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I vm primum coepi in florentiflfima Pifa- 
na Academia iuflii tuo & aufpiciis, PETRE 
LEOPOLDE magne dvx , facras Litteras 
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profiteri , nulla mchercle vehemcntior ani- 
mum fubiit cogitatio, quam id efie a me 
om ni opera atque fiudio contendendum , ut 
eas non explicarem modo, & pro viribus 
interpretarer, fcd ut illarum poti (fimum ad- 
verfus eos tuerer praeclaram originem & ve- 
ritatem , qui hac noftra tempeftate frequen- 
tius licentiufque faCto veluti agmine coelum 

1 V* - ' 

vituperant, ut fibi fapere videantur. Nam 
quum Te & fapientiflimum , & religiofiffi- 
mum efie Principem omnium pene Gentium 

i 

litteris & linguis confiet,, ob idque Exteri 
tantam fine crimine invideant Etruriae feli- 
citatem & gloriam , facile intelligebam nihil 
me hominem minime ingratum, nec olficii 
prorfus immemorem , aut intcnfius velle de- 
bere , aut praeftare iucundius pofie, quam 
Wlarum exornare vindicias Litterarum , quae 
cum fapientiam omnem , tum Religionis 
praeftantiam complectuntur . Ea propter cum 
de Apostolica Evangeliorvm Ecclefiae 
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Catholicae Origine adverfus hominem criticcs 
intcmperantioris dixiflem aliquando , vifum 
inde eft difputationem paullo latius exten- 
dere, eamque Augufto tuo infignitam nomi- 
ne in vulgus emittere ; cum ceteris nimi- 
rum fortunis meis fingulare hoc etiam a Cle- 
mentia tua beneficium accefliflet . Ac ea 
maius quidem longeque praeftantius Opus 
ab eo praefertim poftulaflet , quem . obfcu- 
rum licet 6c tenuem tot tamen praeftantiffi- 
mis Pifani Athenaei Viris adiun&um efle 
voluifti : fed vero fi primum hoc mearum 
in Academia contentionum fpetimen Tibi 
haud difplicuifle comperero , fiet fortafle ut 
vires meas tam exiles fuperem aliquando , 
unde fin minus docendo feribendoque fatis 
voluntati tuae refpondere pofiim , illud fal- 
tem acriore cura , & diligentia confequar , 
ut maxime utrumque videar voluifie.. 


's. 




1 


Si conflat id verius quod prius , id prius 
quod & ab initio ; ab initio quod ab Apoflo- 
lis ■, pariter utique conjlabit id ejje ab Apojlo - 
lis traditum , quod' apud Ecclefias Apojlolorum 
fuerit facrofanitum. 

Tcrtull. Lib, IV. c. Marcion, Cap. V, 
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Vanceliorum Apostolica Origo temere hoc 
praefer tim faeculo in controverfiam adducta . Nicolai 
Frereti propofttum eiufque difficultates repellendi ccnft- 
lium declaratur pag. i. Id feqq. Putat Ecclefiae initiis 
feclas a J. C. Difcipulis fuijfe conditas , quae cum Apa- 
flolicae doctrinae , tum Evangelicae hijloriae repugnarent. 
I. 5. Celfum hac ratione imitatus eji ; adverfus quem probat 
Origenes feci as Chrijlianifni praejlantiam id dignita- 
tem potites monflrare . Re Ile fentientium fidem haerefes 
prodiderunt \ quod ex f acris Litteris Origenes , id La- 
£1 antius explicant II. 8. id cum iis JuJlinus id Ter- 
tullianus III. 14. Illuftrantur haec ex eodem Origene , 
tum Joanne Chryfofiomo . Origo feli arum inter Judaeos 
innuitur IV. 17. Delirat Freretus dum f darios ab fe 
commemoratos Chriflianis accenfet . Nullus hoc in cenfu 
numeratus fuit , qui Symbolum Apojloiicum adulteraret 
V. 22. Qui fefe nafcenti oppofuere Chriflianifmo non 
alterius a Chrifio fundatae Religionis meminere quam 
illius quae Infl i tutoris fui cum divinitatem , tum a mor- 
tuis refurretlionem praedicaret VI. 25. Chriflum fola 
corporis fpecie illuxiffe terris Gnoflicorum delirium fuit , 
a Frereto tamen ia elatum , quod profanorum Scripto- 
rum aulloritate refellitur VII. 27. Nulla earum fe - 
Harum , quarum Freretus meminit , J. C. aut Apnjlolo- 
rum difcipulos habuit Au flores VIII. 31. Paucijfimi 
primo faeculo fuerunt haeretici , ut Patrum teflimoma de- 
clarant , quae explicantur IX. 34. Apoflolorum metu deter- 
riti in antris plerumque delituerunt X. 40. Simon Magus 
hifioriam Ev angeli eam deformavit XI. 45. Gnoflicorum 


X 


ccmmenta exponuntur , & origo declaratur XII. 52. 
Ilis praeiverat Simon XIII. 56. Quem Gnojlicorum 
parentem fuijfe verifimile ejl XIV. 58. Ne divinita- 
tem injici arentur , verum J. C. eripuere corpus XV. 
65. Hos vix exortos viri /. Ipcjlolici fuis Epijlolis con- 
fixere XVI. 68. Gnojlicorum commenta inepte advo- 
cavit Freretus , ut primitivos Cbrijlianos Hijioriae 
Ev angelicae conlradixijje perfuaderet XVII. 72. Tam 
Veteri , quam Novo uft fiunt Iujlrumento , eorumque in- 
terpretationes Hijioriae non obfunt veritati XVIII. 75. 
Non omnes Gnojticos Cbrijli e Virgine nativitatem , & a 
mortuis refurrellionem negajje ex lrenaeo colligitur XIX. 
80. Cerinthi errores referuntur , quem tamen fiefu refurre- 
iiionem fajftim fuijfe demonftratur XX. 83. Unde dog- 
mata haufer-it inquiritur , & quam inepte cum fuis 
Matthaei Evangclio ufus fuerit ad J. C. e Virgine na- 
tivitatem denegandam palam fit XXI. 87. Ebionitas 
pariter inepte inter Ckrifiinnos numeravit Freretus , 
ad dicendam cauffam protulit XXII. 92. Horum fe- 
clae adhaefit Symmachus , quem an adverfus integrum 
Matthaei • Evangchum Jlilum acuerit invejligatur , & 
nonnulla de Ebionitarum in /acris Litteris fufeipiendis 
varietate & inconfiantia proponuntur XXIII. 95. Non 
omnes Ebionitas Ckrijli e Matre Virgine ortum & ti 
mortuis refurrcEliontm infitiati fiunt XXIV. 105. Ma- 
le eum Ebionitis Nazareni iunguntur , quos de J. C. di- 
vinitate redi e fettfijfe plura argumenta ptrfuadent XXV. 
106. Quae contra attulit Moshemius excutiuntur XXVI. 
ii 3. Primo faeculo nulla inter eos , qui Apoflolorum dif- 
tiptili dici pcjfent , extitit de J. C. divinitate conten- 
tio XXVII. 118. Cui veritati ac dogmati non offi- 
ciunt paucorum deliramenta Elionitarum qui ineptis de 
tauffis a ceteris fecejferunt XXVIII. 124. Bafilides 
inter Hifi oriae Lv argeheae Cj Ckrijli dobirinae Icgiti- 
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mos tefles haberi non potejl . Docuit plefaqtte cum fuis 
adfcclis ab Apoft olorum conunentariis accepta XXIX. 
130. Fuiffe a Glaucia S. Petri interprete inflitutum eius 
adfeclae gloriabantur . Quod expenditur , & Frereti cauf- 
fam nullo paflo promovere poffe fit manifejlum XXX. 
137. Aeque abfurde Carpocratianos in /cenam idem pro- 
duxit XXXI. 144. De his verifimilius intelligenda cfl 
Epijlola Hadriani Imp. ad Servianum Cctifulem . XXXII. 
150. Et de Ba/ilidianis etiam XXXIII. 159. Longe 
ab i/ orum moribus & difciplina di/labat injlitutio vere 
Cbrijlianorum XXXIV. 162. Quibus propterea con- 
venire non poffunt , quae in memorata Epiftola recenfen- 
tur XXXV. 167. Cainitas inter Chrijlidnos abfurdif- 
Jime habuit Frereius XXXVI, 175. Quemadmodum 
(A Marcionitas , qui ineptis de caujjis aliquot Evangc- 
lia coni em ferunt XXXVII. 179. & Alogos de quorum 
Jloliditate in Joannis Evangelio rciiciendo nonnulla no- 
tantur XXXVIII. 192. Integrum Canonem Scriptu- 
rarum Valcntirius tenuit cum difcipulis , qui magijlrum 
a Fbeodade S. Pauli difcipulo edotlum fuij]e inepte effu- 
tierunt XXXIX. 206. Gnofiici divinitatem J. C. faffi 
funt , de qua inter omnes Chrifiianos femper conveniffe 
rurfus cftenditur XL. 210. Qui contra fenferunt ve- 
niam in Ecclefta nunquam funt affecuti . Cur haeretici 
appellati fint Chrifiiani explicatur XLI. 219. Diverfo 
prorfus modo Chrifiiani & haeretici fua dogmata protu- 
lerunt XLII. 233. Horum plurimi Authenticitatem 
noflrorum Evangeliorum agnovere . Eorum qui diffenfe- 
runt aubloritas conferri non debet cum Ecclefiarum om- 
niumque Cbrijlianorum confenfu : qui Augufiini praecipue 
tejlimoniis extollitur XLII 1 . 241. Eadem veritas ex 
Patrum citationibus eruitur , quas iniuria vexavit Fre- . 
retus . Aublor Epijlolae S. Barnabae Matthaei Evan- 
gelium ut divinitus infpiratum laudavit XLIV. 257, 
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Apoflolicam originem Evangeliorum agnovit Clemens I. 
in Epijl. I. ad Corinthias , de cuius apud Vtteres prae - 
Jlantia differitur XLV. 267. Citavit Evangehum l‘e- 
cundutn Aegyptios, quod tamen Frereti caujjae non 
Juffr agatur XLVI. 272. In Jecunda Epijlola ad Cor. 
non laudavit apocrypha Evangclia , ut modus perfuadet 
fecundum quem Patres Scripturas laudarunt XLVII. 
2 S9 7 'cjlis pariter ejl praeclarae originis noflrorum Evan - 
geli orum S. lgnatius M. contra ac Fr er eius nitatur ojlen- 
dere XLVIII. 303. Funi Polycarpus XLIX. 316. 
Paucitatis monumentorum Arci Apoflolici caujfae indi- 
cantur, id ante JuJlinum M. Evangelia fub nominibus 
Evangelijiarum laudata fuijfe demonjiratur L. 321. 
Afferuntur aliorum PP. teJUmonia , id illujlrantur , Ire- 
naei praeftrtim LI. 342. Tum Clementis Alexandrini, 
Origenis , id Eufebii LII. 355. Praeter exterrui Au- 
thentici tatis argumenta , interna etiam ad eam Jlabilien - 
dam firmandamque concurrunt 1 , 111 . 367. Veteres Prae- 
Jules Eccleftarum notas certas habuerunt \ quibus, genui- 
na Evangelia a fpuriis difccrnerent . Has effe confefta- 
tes , id fumma diligentia in librorum examine proceffif- 
fe , qui ferrent nomina Apoflolorum , conflat L1V. 376. 
Apocrypha firipta Jludic praecipue Gnojlicorum procufa 
furit LV. 391. Immerito Ahia Pilati ad Tiberium , 
quae JuJlinus id Tertullianus memorarunt , conf.nxiffe 
Chrifiiani dicuntur. Neque JuJlinus, neque Theophilus 
Antiochenus reprehendendi videntur quod Oracula Sibyl- 
lina tanquam prophetica extulerint LVI. 414. Prae- 
ter heic breviter fub quoque libri capite indicata alia 
non pauca traflari rerum facrarum perjludioji facile com- 
perier.t , quibus otium fuerit haec ncflra percurrere , quae 
• id ut Fr cretus refelleretur , id ut aliis nonnullis quac- 
fiionilus , rebus pertraflandis affatibus , lux pro ingenia 
accederet , fuere confcripta . 
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APOSTOLICA ORIGINE 

EVANGELIORVM 

ECCLESIAE CATHOLICAE 
LIBER SINGV L ARIS 
ADVERSVS NICOLAVM FRERETVM. 

I nter tot Sacrae Antiquitatis Monumenta, de 
quorum origine & auctoritate quifquam diffi- 
cilius pravam aliquam ad animum opinionem poffic 
admittere, merito Viri omnium aetatum Eruditiffimi 
quatuor Evangdia retulere , quae a Matthaeo & Mar- 
co, tum Luca atque Joanne divino adflante Spiritu 
conferipta ipfis Ecdefiae initiis in vulgus edita Junt, 
nempe non longe poft obitum Chrifti , cum jam di- 
vina gratia roborati Apoftoli novae Legis Myfte- 
rium Judaeis primum, deinde Orbi univerfo pro- 
mulgarent. Ecquis enim Criticorum fani capitis de 
librorum Auftoribu9 prudenter dubitare queat , quos 
ab iis fuifle editos , quorum praeclaro nomine reful- 

C t vel ipfi ferociores dodtiorefvc chriftiani nominis 
tes agnovere ? Quis nifi infanus. plane 6c cerebro- 
fus divina aufit afpernari Commentaria , quae per fep- 
temdecim jani facculofum decurfum orrmium honori, 
atque admirationi lunt habita? Sed ca elt praefentium 

‘ : A 'i 
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i • 

De Apofioliea Origine 

temporum conditio, ea hodie exercendae criticae fa- 
cultatis & omnia emendandi corrigcndique prurigo, 
is' denique Religionis divexandae perturbandaeque 
furor, ut dum aliquis acuti Critici, feverique Cen- 
foris palmam ferat , fibi jam licitum efle putet con- 
tra certiores quafque hiftorias dubia excitare , atque 
vel in ipla facratiora Chriftianae Societatis docu- 
menta ita impudenter debacchari non vereatur, uE 
aequiori ratione eam calamitatem in licclefiam nunc 
temporis graflari dici poflit , quam elapfo faeculo 
camdem incellilTe dottifiimus Huetius verbis hilce 
querebatur (i) : Ea eji aetatis hujus corruptela , ut fi 
quis praeter f oli tum fapere videri velit , tum idfe ade- • 
plurum fperet , cum vaticiniis Prophetarum , id Chrifii 
f anguine ac miraculis fundatam Religionem , tot Gentium 
confenfu receptam , tot Virorum do ii orum lucubrationibus 
affer tam , magna fibi cura a Parentibus traditam , nec * 

penitus tamen fibi perfpedam , homo in ejus gremio na- 
tus id educatus , mediocris fortaffe ingenii , parum do- 
tlrina , temeritate fatis itifirudus , pef umdat , id fi c tan- 
quam fubdolorum hominum figmentum , errorem Jlolido- 
rum , folerticrum ludibrium traducit , ac proculcat. ®tfod 
fi quis rem maturiori difquifitione dignam cenfet , ad ejuf- 
que examen plus aliquanto vel folert ia e confert , vel erudi- 
tionis vel diligentiae fic fere tamen ab animo paratus 
accedit, ut quantumlibet futile argumentum , divinatio- 
nem , fufpi donem , conje duram , rumorem , fephifma 
adverfus Religionis Ckrifiianae veritatem valere velit ; 
pro eadem nullus idoneus videatur tefis , nullus Audor 
fatis locuples , nulla fatis firma probatio , vixque tan • 


(i) Praefat. ad Dem. Evang; 
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Evangclicrum. 3 

dem aTTjJfiKrixoif tpicberematis , ac ne vix quidem , dif- 
ficilis ac fafiidiofus difeeptator concedat. In bujufmodi 
trutina examinata Religio , ju/lo quippe apparet ejfie le- 
vior levibus , £5? iniquis ingemis. Atque boc porro nequi- 
tiae omnis feminariu» * ejl. Qio enim non fe proripit , ac 
projicit cupiditas , cum defpicatui habetur criminum infpe- 
51 or ac ultor Deus ? Horum Scriptorum numerum in- 
feliciter auxit Nicolaus Frrretus in libello inferipto 
( 1 ) : Examen criticum Apologifiarum Religionis Cbri- 
Jtianae, quem poft ejus fata nonnulli pelli me homini* 
multa eruditione celeberrimi memoriae confulente* 
typis Genevenfibus pluries ediderunt. In quo qui- 
dem fpecie juvandae Religionis cxcitandique novos 
vindices ad illius veritatem magis magifque com- 
probandam, revera inter alia in id unum videtur 
incubui (Te, at Apoftolicam Evangeliis noltris eripe- 
ret originem, atque perfuaderet cfie illa iis feri- 
ptionibus accenfenda, quas ipfo judice Chriftiani pri- 
mi temporis confinxerunt, ut Chrifto Domino * in- 
ftitutaeque ab eo Religioni famam decufque conci- 
liarent . Sic cum e re fuiifet Chriftianorum omnem 
Ingenii aciem atque nervos intendere, unde libro- 
rum Apoftolicorum cum origo praeclara, tum au- 
ctoritas ab impiorum conatibus farta te&aque ferva- 
mur, in eo potius aliqui toti fuifte videntur, ut 
evertere utrumque perverfiffime ftuderent ; fuoque 
confirmarent exemplo efle veriflimum , quod Ifaacus 

A 2 


( I ) Examen critique des Apologifies de la Religion Chre- 
tienne par M. Freret , jccritaire perpetuel de l' Ataderuie 
det In/criptitns U Belles Letti e* MDCCLX VII. 
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Vofliiis '( i ) in haec verba fcribebat : Profefio nulla 
Religio Cbrijliana iufenjiores balet hofies quam ipfos 
Cbrijliancs , cum vix ullum apud Antiquos de Cbnjlo 
aut vaticinium , aut tejlimonium invenias , quod non com- 
plures etiam doftifpmi viri labefaUare aut etiam ever- 
tere fuerint cenati . Nempe Frcreto minus audax ac 
temerarium viium eft , Jofephi Scaligeri confilium 
qui Ilerodianum infanticidium fuifll* a Cliriltianis 
-confidtum Matthacique adfutum Evangclio , prae- 
cipiti fententia pronuntiavit; leve fuifife nec porro 
«nui tum J. C. divinitati injurium nonnullorum fa- 
cinus' judicavit, qui furore quodam nefario atque 
UudaCia inliincti totam Magorum hilloriam ab eo- 
tlctn Evangelifte deferiptam inter fabulas numera- 
vere : fed eo ufque criticen urgere voluit fuam ho- 
mo in Petri Baelii lucubrationibus diu multumque 
exercitatus, unde a capite ad calcem, ut ajunt, Evan- 
gelia Ecdefiac Chrifti in dubium vocarentur, at- 
que ita non fine iniigni faeculi ludibrio, & difei- 
plinse longe nobiliilimae praeceptionum abufu , ob- 
scurorum aliquot cum veteris, tum recentis memo- 
riae Scriptorum deliria revivifeerent, qui illa Apo- 
ilolica Monumenta procaciter contemferunt ; quali 
praeclara illorum origo immerito jactaretur, locufque 
efiet ampliflimus dubitationi. Ita fit, ut hominum 
induftria minus jam in tanta bonarum Artium & Lit— 
aerarum luce adverlus fubdolas artes Criticorum, 
quibus olim errorum monftra in omne Difciplinarum 
genus invtfta funt invigilare debeat , quam adver- 
fus quorumdam immanem intemperantiam , qui ad 


(i) De Sybill. Oraculis cap. IX. t 
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Euangeliorum. 5 

humanam fidem penitus labefactandam artis criti- 
cae decretis impudenter abutuntur. Ac lentendam 
quidem luam , quia perverfam & abfurdam Vol- 
taerio cum primis , Firmino Abauzitio , aliifque ad- 
probavit Frerctus , nec dubitandum quin ilti au- 
doritate fua , quam apud leves plerumque, impe- 
ritofque aeftimatores rerum funt confecuti , eamdcin 
fint in alios opinionem tranflaturi. Cui incommo- 
do proinde, ut ipfe pro ingenio occurrerem, cae- 
teris* praetermifiis , quae in libello fuo confarcinavic 
ille, ut oftenderet inepta e(Te, neque ad perluadcn* 
dum idonea quae hadenus plerique illuftres Apo- 
logiftae Religionis Chriltianae ad hujus veritatem 
oltendendam attulerunt , unica in difputatione ver- 
fari corfftitui , atque ita Apoltolicam noftrorum 
Evangcliorum originem tueri, ut omnes difiipentur 
nebulae iniquae fufpicionis, quas idem in rem te- 
ftatiflitnam intentiori contentione inferre conatus eft. 
Quod conftlium omnes, ita uti reor , Religionis re- 
rum non incuriofi aequi bonique confulent; nam 
cum tot eruditi Viri quotidie nitantur qua Eccle- 
fiafticis qua profanis Audoribus genuinos libros ad- 
ferere, turpe eflet fi in vindicanda origine Evan- 
geliorum, pro quibus fervandis tuendifquc tot olim 
noftri Majores occubuerunt aut pauci admodum re- 
perirentur , aut vero etiam edent, qui hujufce ge- 
neris copiam vindiciarum in grandi infedorum li- 
brorum colluvie opportunam minus cenferent , vel 
. etiam accufarent. 

I. Itaque queritur , alteque dolet initio Frere-’ 
tus , hanc de Evangcliorum eluStylix atque origine 
quaeftionem , adeo caeteroquin eflentialem magnique 
momenti , ab Apologiftis Chrillianae Religionis ni- 
jr.is fuifle negledam , ceu quam ii habuerint potius 


Digitized by Google 


6 Df Apojlolica Origine 

praeconceptam , quam accurate diligenterque per- 
tra&arint ; cum tamen duae adhuc praeter alias ex- 
plicandae folvend.teque difficultates luperfmt tanti 
ponderis ac momenti, ut vel acutiora poffint inge- 
nia commovere. Quas idcirco ere fua clfc ducit in 
medium adducere , unde aliqui ad eas enodandas 
excitentur, (i) 


(i) Chap. I. Cctte queftion fi eflentielle femble avoir ete 
trop negligee par les Apologirtes Chretiens ; iis l'ont 
plutut fuppofee qu’ils ne l’ont traitee exactcincnt. Ce 
n’eft pas qu'ellc Ibit fans difficultes ; il y en a deux 
entr’autres qui femblent faites pour arreter^Jes meil- 
Icurs efprits. On va les mettre ici dans tout leur jour; 
peut-etre rendra-t on par la fervice a Ia verite; c'cll 
du moins le but qu'on fe propofe. Chacun fait que 
des le preiTiicr fiecle dc 1'Eglife les difciples de J. C. 
fe partagerent en differentes fecfes , qui , quoiqu’op- 
pofees de fentimens , fe reuniflbient toutes a fe dire 
Chretiennes. Elles fe croyoient toutes egalement inte- 
refiees a la gloire de leur Legillateur. Plufieurs cliefs de 
ces differens partis avoient vu J. C. Or parmi ces te- 
moins fi ancicns, il y en avoit plufieurs qui faifoient 
profelfion de regarder comme faufle la do&rine que l’on 
trouve enfeignee dans les Evangiles qui nous reflent 
prefentement & les traditions , qu’ils ont laifTees apres 
eux , font entierement contraires a ce que nous lifons 
dans nos livres facres ; c’eft ce qu’on va jurtifier 
par le dctail fuivant. Les Gnofliqucs qui font fi an- 
ciens , que les Peres ont crft que S. Paul les avoit con- 
nus s’accordoient tous a nier ce que dit S. Jean que 
le Vtrbt feji fait chair. Iis pretendoient que le Verbe 
dc Dieu & le Chrifi avoient paru fur la terre fans 
«'incarner , fans naitre de la Vierge , fans avoir de 
corps qu'en apparence , fans fouffrir reelement , & par 
confequent fans relfufciter icc. 
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Primam difficultatem ex eorum auftoritate at- 
que dogmatis depromit, qui Ecclefiae exordio do- 
ctrinam Catholicam, atque Evangelicam hiftoriam fuis 
commentis corruperunt, eamque ita fere proponit. 
Neminem latet, inquit, primo Ecclefiae Saeculo 
Jefu Chridi Difcipulos fe fe varias in fedtas divi- 
fifle , quae etfi oppofitas planeque fibi adverfas fen- 
tentias defenderent, in hoc tamen conveniebant fin- 
gulae , ut fc cum Cbrijtianas vocarent , tum vero 
crederent aequali fe Legislatoris fui- augendi nominis 
propagandaeque famae defiderio, atque propofito te- 
neri . Cum porro plures harumce fe&arum Cori- 
phaei Jefum Chriftum viderint audiverintque , ne- 
mo inde ambigat , quin Chriftianae dodtrinae , at- 
que hiftoriae integri incorruptique teltes haberi 
poffint ac debeant.* Sed vero, inquit, tot inter te- 
iles adeo vetullos plures extitifie , qui falfi damna- 
rint illam doClrinam, quam nos Evangeliorum au- 
ftores Apoftolos edocujfie creditur, comperta atque 
explorata res cft, confirmarique mirifice poteft tra- 
ditionibus ab iifdem reliftis , quas cum iis pugna- 
re prorfus videas, quae in noftris facris libris me- 
morantur. Hi homines igitur, qui contraria feri- 
ptis, quae Apoftolica nuncupantur, dogmata tue- 
bantur , non putabant eadem ab Apoftolis manda- 
ta fuiffe monumentis litterarum . Et certe cum prin- 
cipes diverlarum fedkarum , quae Ecclefiae incuna- 
bulis ex Difcipulis Chrilti coaluere, nonnulli Chri- 
ftum Dominum veram haud affumfifle carnem do- 
cuerint , alii eumdem a mortuis furrexifle inficiati 
fint , ac purum putumque hominem habuerint, alii 
denique alia admiferint evangelicae hilloriae do&ri- 
naeque adverfa-, quis non inde colligat, illos omnes 
horuai profeffione dogmatum abjecte de Evangeliis 
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fenfifiTc, neque credidifie eorum opus efle, quorum 
nominibus fulgent ? Quae Gnofticorurn cumprimis, 
inde Marcionis, Cerinthi, Valentini, Bafilidis , alio- 
rumque fedtariorum , ut videbimus, fententiarum 
expofitione ftabilire nititur , unde concludat nu- 
merum ingentem primorum Chriftianorum Evan- 
gclia contemfifle , nullamquc eorumdem habuifle ra- 
tionem . 

II. Quum mihi in hoc opere unum illud pro- 
pofitum fit binas a Frereto adduftas difficultates ' 
convellere , atque Apoftolicam Evangeliorum origi- 
nem iis momentis ftabilire, quae robuftiora viden- 
tur, non quaeram an omnia quae Apologiftae qui- 
dam a Frereto reprehenfi in medium protulerunt, 
nullis fint exceptionibus obnoxia , cundtaque fint 
paris roboris ac momenti , quod longiffimae effec 
difputationis , fed illud tantum admonebo cos Apo- 
logiftas fatis comprobafie , quod fibi propofuerant ; 
Freretum vero cum in hoc capite de origine Evan- 
geliorum , tum in caeteris callide verfatum efle , at- 
que difiimulatis aliquando invidliffimis argumentis 
in nonnullis expendendis operam pofuifle, quae aliis 
iicet jundta animadverfionibus plurimi eftent facien- 
da, a reliquo tamen corpore divulfa , non adeo fir- 
ma videbantur, fed ea quae critici hominis obfer- 
vationibus vexata levis animi judicibus perfuaderent, 
Apologiftas plus iis, quam par erat, virium tribuifte. 

Ut ipie igitur meas Evangeliorum vindicias exor- 
diar, ajo cumprimis videri mihi Freretum ea in 
ratione differendi , cujus fpecimen exhibere coepi , 
Religionis chriftianae inimicum vetuftiffimum , Cel- 
fum nimirum fibi ad imitandum propofuifle, ut re- 
centiores quofdam alios, Tolandum praecipue, prae- 
teream. Ut enim ille ex numero eorum, quos fa- 
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ftis didlifque Chrifti in Evangeliis memoratis con - 1 
tradixifle arbitratur, c(Te colligendunn monet, eos 
non credidifle vera efle quae in Evangeliis enarran- 
tur, adeoque haec Apoftolorum efle opus negavif- 
fe v fic Epicureus Philolophus olim abufus cft nu- 
mero Seftarum , ut Ecclefiam ejufque do&rinam la- 
ceraret ; quemadmodum eft ab Origene memoriae 
proditum, apud quem ille fic loquitur (i) : Princi- 
pio cum pauci ejfent , una fent entia erant •, fparfa au- 
tem eorum multitudine , ftatim divifi in partes fecantur , 
fc? quod cupiebant ab initio , fuatn quifque faSionem ha- 
bet Noverat nimirum homo aftutus , ied mendax 
& Religionis, quam impugnandam fufeeperat, igna- 
rus, paucitatem a mortalibus folere contemni, dif- 
fenfiones autem diverfafque de Religione Sententias ad 
eam confirmandam conducere non pofle . Itaque 
paucos Chriftianos initio extitifle non dubitavit af- 
lerere ; cumque mirifice audiam rem Chriftianam 
fuifie negare non poffet, quod id fatis Suo praefer- 
tim tempore conflaret ( vixit enim ut aliqui putant 
fub Hadriano ) objecit divifiones tum natas elTe cum 
creviflet , quafi falfa ea Religio efiet , Seque proinde 
ipfam fuftinere nequiret. Quo in commento Celfum 
minus quam Frerctum impudentem fuifie quivis 
agnofeit ; nam cum ille tum Solum fedlas ex Chri- 
ftianifmo efle ortas dixerit cum creviflet , ifte con- 
tra ftatim id contigifle eorum opera & ftudio, qui 
J. C. vidiflcnt. Scriptitavit. Atqui Origenes, cui 
Chriftianifmi primordia progrefluSque erant probe 
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comperti’, tam infolcncer mentiri Ceifum non tulit, 
led operam navavit diligentem , ut intelligeret quif- 
que quanto in errore Epicureus ille verlatus fuif- 
fet , ac primo quidem quantopere difceflifiet a ve- 
ritate, dum initio paucos fuifie Chriftianos ftatuerat. 
Mamfeftttm quidem eft , ajebat Adamandus , paucos ini- 
tio fuijje Chriftianos fi comparentur cum multitudine , 
(tuae confecuta eft . Quamquam non cumino pauci erant . 
Hinc enim conflata eft Jefu invidia ( i ) Judaei , ad 
conftituendas illi inftdias excitati funt , qued ipfum in 
/olit udi ne multitudo fequeretur , modo quinquies mille , 
medo quater mille hominibus illum affellantibus praeter 
mulieres it? pueros. Inde quain inepte ille idem ex 
iettis argumentaretur, ut praeclaram Iabefadtarec 
Ghriftianorum unam in fidem confenfionem , a pt il- 
lunis exemplis ex aliis difciplinis depromds , ex qui- 
bus etiam opiniones diverlae feftaeque prodierunt , 
oltendit inquiens (2); Ad hoc refpondebimus de nulla 
re natas ejje fellas difihniks , quin ejus praeclara fue- 
rit , vitae utilis inftitutio. Itaque quoniam utilis , 
imo neceffaria Generi Humano medicina eft , & in ea 
multiplex de corporum curandorum ratione agitatur quae - 
ftio , ob hanc rem plurimae apud Graecos , id quod in 
confeffo eft , in Medicina feli ac exortae funt ; puto ego 
apud Barbaros , quotquot Medicinam adhibere profi- 
tentur. Sic etiam Philofophia veritatem , & rerum quae 
funt cognitionem pollians , quia praeferibit quomodo vi- 
vere oporteat , & quae noftro Generi utilia funt docere 
tonatur y hae autem res in multas quaeftiones diftrabun- 
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tur , prcpterea abierunt Philofophi in fellas quampluri- 
mas , quarum aliae celebriores fuerunt , aliae obfcuriores . 
Item in Judaifmo feflis occaftonem praebuit diverfa Mo- 
faiccrum /criptarum , fermonumque Prcpkcticorum intet- 
pretatio . Non diverfam propterea dc Ecclcfia Chri- 
ftiana doftrinaque fententiam efic ferendam inde pro- 
nunciat, tantumque abeft , ut fe&as ex Chriftianif- 
mo ortas Fidei Catholicae labem inferre pofle ullam 
putet, ut contra ex iifdem Chriftianae Religionis 
praeftantiam , atque utilitatem eruendam velit : Si- 
millime, profequitur Origenes , quoniam Chriflianifmus 
praeclarum quid vifum ejl hominibus , nec folum fervili 
ingenio , ut Celfus putat , fed etiam multis apud Graecos 
truditis ; ideo neceffum fuit ut feftae oborirentur , non 
propter contentionis & /editionis Jludium , fed quod ex 
eruditis plurimi myfieria Chriflianifmi inlelhgere J lude- 
rent : qua ex re faftum eft , ut diverfe intclletlis fer- 
monibus , quos omnes ex aequo pro divinis habebant , 
exijlerevt feblae , iifque nomina darentur eorum , qui qui- 
dem admirabantur hujus doblrinae infiitutionem , fed qui- 
bufdam verifmilibus caufis qualitercumque movebantur , 
ut a fe invicem diverfa fent irent . Atqui neque Medici- 
nam reEle quis fugerit propter feSlas in ea exortas , ne- 
que fervaverit illud quod deceat , qui PhiUfophiam odio 
habebit hoc nomine quod multas fettas pepererit . Neque 
ob fellas inter Judaeos exortas damnandi funt J, 'acri Mo- 
lis & Prophetarum libri. Tandem Cclium admonet 
conftitifle Divinorum Scriptorum oraculis, quod ef- 
fent fe&ae exoriturae, eumque ignorantiae damnat, 
quod fettarios nefcio quos cum vere Chriftianis im- 
perite confudHfet. Haec fi pulchre procedunt, inquit (i), 
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quidni pari modo Cbrijlianorum fellas excufabimus ? De 
his quidem admirabile mihi videtur iftud Pauli pronun- 
tiatum (i): Oportet & hacrefes efie in vobis, ut 
qui probati funt manifefti fiant. Quemadmodum enim 
is demum in Medicina probatus ejl , qui in diverfts fe- 
ti: s verfatus , diligenterque perferutatus , potiorem elegit , 
id in Philsfopbia vere projicit , qui potiori fententiai an- 
te non adhaeret , quam fe in plerifque aliis exercuerit , 
ita dixerim ego fapientijfimum ejje Cbrijliamm , qui Ju- 
daeorum , ifi Cbrijlianorum fellas accurate per f pellas 
balet . Qitifquis autem nojlram dollrinam propter fellas 
vituperat , vituperare is debet id dollrinam Socratis , e 
cujus febola multae natae funt aliae minime inter fe con- 
f enti entes , nec Platonis dogmatis parcet , cujus Arijlote- 
les placita defervit , novis excogitatis opinionibus , ut fu- 
pra diximus. Caelerum videntur mihi Celfo in notitiam 
veniffe quaedam fellae , quae ne Jefu quidem nomen com- 
mune nobifeum retinuerunt . Forte audivit de iis , qui 
vocantur Opbiani , IA de Cajanis , (d fi qua alia fella 
fuit , quae a Jefu per omnia recederet . Ferum nihil in- 
de contra Cbrijlianorum dollrinam . Haud abfuuilia de 
haercfibus fedtiique ex Clari Iti ani fmo malorum ho- 
minum ftudio conflatis Patres alii tradiderunt, La- 
ctantius praefertim , cujus hujufrnodi fententia fuit 
1(2) : Ante omnia feire nos convenit idt ipfum Cbrifium 
id Legatos ejus praedixiffe , quod plurimae fellae habe- 
rent exijlere , quae concordiam fanlli corporis rumperent , 
ac monuijfe ut fumma prudentia caveremus , ne quando 
in laquees id fraudes illius adverfarii nojlri , cum quo 
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Digitized by Google 


Evangeliorum. 13 

nes Deus ludari voluit , incideremus . T uni dediffe certa 
mandata , quae in perpetuum cujlodire deberemus. Quo- 
rum pleri que immemcres , deferto itinere Coelefli , vias 
fibi devias per anfradus , id praecipitia condiderunt , 
per quas partem plebis incautam , id fmplicem ad tene- 
bras mortemque deducerent . Quod quatenus acciderit 
eodem loci fic exponit : Fuerunt quidam neflrorum vel 
minus Jlabiles fide , vel minus dodi , vel minus cauti , 
qui diffidium facerent unitatis , id Ec clefiam diffiparent . 
Sed ii , quorum fides fuit dubia cum Deum nojfe fe , id 
colere fimularent , augendis opibus , id honori Jludentes , 
appetebant maximum Sacerdotium \ id a pedoribus vidi , 
fecedere cum fiffr agat oribus fuis maluerunt , quam eos 
ferre Praepofitos quibus concupierant ipfi ante praeponi . 
Quidam vero non fatis Litteris coelefiibus eruditi , 
veritatis accufatoribus refpondere non poffent , obiicienti- 
lus vel impoffibile vel incongruens effe , ut Deus in ute- 
rum mulieris fe includeret ; nec coeleflem illam Majefia- 
tem ad tantam infirmitatem potuiffe deduci , ut homini- 
bus ccntcmtui , derifui , contumeliae , fc? ludibrio effet ,po- 
Jlremo etiam cruciamenta perferret , exeerabili pa- 

tibulo figeretur : quae omnia cum neque ingenio , neque 
dodrina defendere , ac refutare poffent ( neque enim vim 
rationemque penitus pervidebant ) depravati funt ab iti- 
nere redo , id coelefies Litteras corruperunt , ut novam 
fibi dodrinam fine ulla radice ac fiabilitate componerent . 
Memorat poft haec praecipuos quofdam Conditores 
fe&arum , quos e numero cenfuque Chriflianorum 
etiam elTe excludendos monet inquiens. Nonnulli au- 
tem falforum Prophetarum vaticinio illedi , de quibus id 
veri Prophetae id ipfe Cbrifius praedixerat , exciderunt 
a dodrina Dei , id traditionem veram reliquerunt . Sed 
illi omnes daemoniacis fraudibus irretiti , quas profpice- 
re , id cavere debuerant , Divinum nomen id tuitum per. 
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imprudentiam perdiderunt . Cum enim Phryges iA No- 
vatiani , aut V alentiniani iA Marcicnitae aut Anthro- 
piani /eu quilibet alii nominantur , Cbrifiiani e/fe de/e- 
runt , qui Chrijli nemine amij/o humana (A externa 
vocabula induerunt . Demum concludit vir gravifil- 
mus , verum Dei cultum veramque Religionem penes 
folam Ecclefnm Catholicam effe, ad quam coetus 
fc&aeque haereticorum pertinere non poliunt. Sold 
igitur Ecclejia Catholica ejl , quae verum cultum retinet . 
Hic ejl fons veritatis : hoc ejl domicilium fidei : hoc tem- 
plum Dei : quo fi quis non intraverit , vel a quo fi quis 
exierit , a /pe vitae (A /alutis aeternae alienus ejl . Ne- 
minem fibi oportet pertinaci concertatione blandiri . Agi- 
tur enim de vita IA /alute , cui nifi caute ac diligenter 
confutatur , ami/fa iA ex t infla erit . Sed tamen quia 
finguli quique coetus haereticorum /e poti/fimum Chrijlia- 
nos , iA /uam effe Catholicam Ecclefiam putant , /cien- 
dum ejl illam effe veram , in qua ejl confejfio iA poe- 
nitentia , quae peccata iA vulner a quibus /ubjefla ejl im- 
becillitas carnis , /alubriter curat. Quae Lactantii ex- 
feripta haftemts teftimonia produnt ex parte origi- 
nem ledtarum , & a nobis infra uberius explicabun- 
tur, cum de fingulis haereticis a Frereto laudatis 
fermo inftituetur. 

III. Extat etiam eadem de re apud Juftinum 
Martyrem locus infignis •, obiicienti enim Tryphoni 
multos fe ex numero vidifle Chriftianorum, qui li- 
cet Chrifti nomen profiterentur. Simulacris tamen 
Deorum immolata manducarent , eo quod fe nihil iis 
laedi inquinarique putarent, fic ille reponebat ( i ) : 


(0 Dialog. cum Tryph. num. 35, 
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Ex eo etiam quod ejufnodi extenl hem hies , qui fe ejfe 
Ckrijiianos profiteantur , (fi Jefum qui crucifixus ejt , 
Dominum (fi Chriflum confiteri , nec tamen illius do Uri- 
nam teneant , fed eam quae ejl a fpiritibus erroris : nos 
qui verae ac purae Jcfu Chrifii dottrinae difcipuli fu- 
mus , firmiores in fide (fi confiantiores fimus in fpt ab 
eo nuntiata . Quae enim in fuo nomine eventura prae- 
dixit , ea oculis (fi effeilu ad exitum perdulta cernimus . 
Dixit enim (1) multi venient in nomine meo, ex- 
trinfecus ovium pellibus induti, intus autem fune 
lupi rapaces. Et (2) erunt fchifmata & haerefes (fi 
(3) cavete vobis a pfeudoprophetis , qui venient 
ad vos , extrinfccus induti pellibus ovium , intus 
autem funt lupi rapaces (fi (4) exfurgent multi 
pfcudochrifti &c pfeudoapoltoli & multos Fide- 
lium feducent. Sunt igitur , Amici , (fi fuerunt mul- 
ti , qui impia (fi nefanda dicere a; facere docerent in 
nomine Jefu prodeuntes , funtque a nobis appellati ex eo- 
rum nomine , a quibus fc fta quaeque , (fi opinio onum 
habuit . Alii enim alio modo in Deum univerforum , (fi 
in eum , quem venturum praedixerat , Chriflum , (fi in 
Deum Abrahae (fi Ifaac (fi Jacob blafphemias docent . 
Cum horum nemine communicamus . Cum Atheos , (fi im- 
pios ejfe , ac injufios , (fi exleges fciamus , ac Jefutn 
minime colere , fed verbis tantum confiteri. Atque illi 

J uidem non fiecus ac qui in Gentibus nomen Dei opert- 
us manufafliS' inferibunt , ita Cbrijlianos fe ejfe dicunt % 



f») M»th. VII. 15. 

(2) I. Cor. II 18. 19. 

(3) Matth. XXIV. 5. 

(4) Mare. XIII. 22. Matth. XXIV. 4. 
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& nefandorum ae impiorum facrificiorwn participes Jiunt: 
Nonnulli vocantur Marciani , alii Valentiniani alii Bafi- 
lidiani , alii Saturniliani , alii aliud vocabulum habent 
ex fuae quifque feflae principe-, quemadmodum ut initia 
dixi , unufquifque eorum , qui philofcphari fibi videntur , 
acceptum a parente difciplinae nomen illitis Philofophiae 
quam /equitur , fibi ferendum exifiimat . Quibus docuit 
Juffinus nihil aliud afferre Catholicis fchifmata & 
haerefes , nifi ut Chrifti praedifliones ad exitum per- 
duci intelligant , & in fide firmiores evadant . Quod 
fi unitas ac veritas in Ecclefia poffent deficere , nul- 
lus effet error, qui non Ecclefiae do<ffrinam in di- 
ferimen adduceret, nullum fchifma, a quo non ef- 
fet evertendae periculum unitatis, ut fcite Juftini 
operum Editor animadvertit. Hinc Tertullianus aje- 
bat : non oportet nos mirari fuper haerefes five quia funt ; 
futurae enim praenuntiabantur-, five quia fidem quorum- 
dam fubvertunt , ad hoc enim funt ut fides habendo ten- 
iationem , habeat etiam probationem . Anaftafius Sinai- 
ta lcifcitanti , cur Satanas in nulla alia tam mul- 
tas haerefes & fchifmata excitaverit, quam in Re- 
ligione Chriftiana, refpondet (i), quod homines in 
aliis viventes, jam pro fuis habeat, nullaque ma- 
china ad illos oppugnandos atque in poteftatcm fuam 
redigendos putet effe opus . Athanafius fimiliter , 
obfervante Fabricio (2), five quifquis auftor fit 
Quaeftionis 43 ad Antiochum quae etiam , ajebat , 
follicitudo , dic mihi , aut quae cura debeat effe Sata- 
nae , ut expugnet Judaeos , vel Samaritas vel Graecos , 

aut 
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aut eos dividat i » baerefes , aut diverfam fidem , omnes 
enim ilii jam ejus funt . Et Satanas nunquam quae fiues 
fiunt , oppugnat, fied quae fiunt Dei. Quamquam & in 
aliis religionibus mulfiplices pugnae ac concentiones 
vitio humani ingenii, animique corruptione extitcrunt. 
Sed utut haec fe habeant, cum nihil hac in re contige- 
rit, quod Chriftus & Apoftoli non praemonuerint, non- 
ne iniqui ii funt, qui ex haerefibus fe&ifque anfam 
avidiflime arripiunt aut divinae Providentiae detrahen- 
di aut veritatem Religionis Chriftianae ejufque li- 
brorum criminandi , quemadmodum poft Celfum 
aliofque nominis chriftiani holtes Frcretus feciflc 
videtur ? 

IV. Patres certe vetuftiffimi rerumque Religio- 
nis apprime gnari longe alia confedtaria cx haerefi- 
bus le&ifquc deduxerunt. Video autem inter haec 
illud plerumque iis probatum fuifle , ut graflari hae- 
refcs in Ecclefiam permiferit Deus-, unde recle fen- 
tientium de divinis rebus fides ac virtus clarius emi- 
carent; ut jam addufta eorumdem teftimonia in- 
nuunt, Origenis praefertim , qui infuper ea Nume- 
rorum verba : ( i ) decepit Eleazar filius Aaron ba- 
tilla aerea explicare aggrefllis, fui fententiam ita 
egregie confirmat (z) : Ijla ergo batilla aerea, id tji 
haereticorum voces , fi adhibeamus ad ditare Dei , ubi 
divinus ignis eft , ubi vera Dei praedicatio , melius ipfia 
veritas ex fialfiorum comparatione fulgebit . Si enim, ut 
verbi gratia dicam, ponam difla Marcianis , aut Ba- 


(i) XVI. 30. Vulg. Thnrilula aenea, 
{ 2 ) Homil. IX. nutn. I. 
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fi Udis , aut alterius cujuslibet haeretici , id haec ftrmo- 
nibus veritatis , ac Scripturarum divinarum tejlimoniis 
veluti divini Altaris igne confutem , nonne evidentior eo- 
rum ex ipfa comparatione apparebit impietas ? Nam fi 
dotlrina ecclefiajlica fimplex ejfct , id nullis intriufccus 
haereticorum dogmatum ajfertiombus cingeretur, ncn po- 
terat tam clara id examinata videri fides nojlra . Sed 
idcirco doRrinam Catholicam contradicentium obfidet op- 
pugnatio , ut fides nofira non otio torpefcat , fed exerci- 
tiis elimetur . Propter hoc denique id Apojlolus dicebat . 
Oportet autem & haerefes efie ut probati quique 
manifefti fiant inter vos . Hoc eft dicere : oportet hae- 
reticorum batillis altare circumdari ut certa id manifefia 
fiat fidelium atque infidelium differentia. Cum enim fides 
ecclefiajlica velut aurum coeperit refulgere , id praedi- 
catio ejus ut argentum igne probatum intuentibus refplen - 
duerit •, tunc majore cum turpitudine id dedecore haere- 
ticorum voces obfcuri aeris vilitate fordebunt . Vis au- 
tem fcire quod quae bona funt , bona ejfe cx deteriorum 
magis comparatione nofcunlur ? Quis fciret bonam ejfe lu- 
cem , nifi notiis tenebras fentiremus ? Quis dulcedinem 
nofceret mellis , nifi gujlum amaritudinis exccpffet ? Ip- 
fum denique Diabolum id oblutlantes adverfus nos con- 
trarias potcftates fi auferas , virtutes animi fine oblu- 
Rante non poterunt enitejeere. Sic ergo id Sacerdotum glo- 
ria non poterit refplendcfcere , nifi eam infidelium repro- 
batio id poena commendet. Sed ex iis quae legimus fin- 
gult quique jujlorum magis ex cotnparatione cactcrorum 
clari videntur habiti apud Deum. Eamdcm Pauli fen- 
tenttam ab Origene explicatam S. Joannes Chryfo- 
ftomus exponens ( i ) ideo haerefibus vexari , turba- 


(j) Vide Beaufobriura Prtface fur It N. T. pag. ccvnx. 
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fique divini permiflione Numinis Ecdefiam animad- 
vertit , ut Chriftianorum virtus reddatur Fortior, 
promtiorque ad impiorum iftus & qxcipiendos, 8c 
repellendos. Quemadmodum enim , inquit (i) arboree 
ventorum undique irruentium impetu firmiores redduntur , 
fi quidem retle 13 accurate radicem pofiuerint , fic 13 
animas in fundamento retiae fidei defixas , quaelibet ir- 
rumpentes haerefes non fubvertunt , fed fortiores reddunt . 
Sic qui Prophetas Dei Nuncios impugnabant & per- 
fequebantur ipfi ex eorum infe&atione debilitaban- 
tur , ii vero fortiores femper , vegetiorefque ex illo- 
rum injuriis ac conatibus impiis evadebant j fagit- 
tae nimirum parvulorum fiebant plagae eorum. Idem 
cum Judaei Apoftolos caeterofque primos Evange- 
lii praecones caeco furore periequercntur evenifie 
fcimus ; nam ficut malleus dum incudem tundit , 
obtunditur, ipla vero ex repetitis i&ibus fit durior, 
& (2) 

Ut Pelagi rupes magno veniente fragore 
Quae fefe multis circumlatrantibus undis 
Mole tenet : fcopuli nequicquam t3 fpumea circum 
Saxa fremunt , laterique illifa refunditur alga 

fic contingebat dum flagellis Chrifti difcipuli cae- 
derentur, aliifque adfligerentur injuriis. Difcrimina 
eadem primi Ecclefiae Chriflianae adfeclae fubierunt 
quae viri fan&iflimi , ac Prophetae Veteris Tefta- 
menti , ut monet laudatus Fabricius (3). Hi nimi- 


(1) Hom. in epift. I. ad Cor. Tom. III. opp. pag. 240 1 2 3 

(2) Lib. VII. ^Eneidos V. 587. & feqq. 

(3) In falutari lucc Evangelii cap. 8. - ' *■' , 
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tum non cum vitiis folum, profanifque mortalium 
moribus pugnare , fed etiam omni opera nifuque 
eniti debuerunt, ut errores inter fuos, ac prava 
dogmata evellerent. In Jobi libro vetuftiffimo ar- 
guuntur qui divinam ideo in dubium vocavere Pro- 
videntiam , quod improbis c voto atque fententia curb- 
ita luccedcrent, cum piis contra fauftifque viris 
cum variis eflet certandum generibus calamitatum . 
Idem argumentum adverfus eofdem homines, quos 
recentior aetas a famofo erroris vindice Epicureos 
appellare confuevit, pluribus in locis Pfalmorum 
retrattatur ( i ). Cum poft captivitatem Babylonicam 
patriis fedibus gens Hebraeorum reftituta fuiflet, 
tunc primum in ea audiri coepere nomina fedta- 
rum •, quemadmodum & eodem circiter tempore Grae- 
canica Philofophia caput extollebat , diverfas inde 
in fcholas , fedafque fucceffu temporis dividenda . * 
Hinc Socratem cum Sophiftis pugnafle novimus, a 
Platone diffcnfifle Ariftotelem , ab utroque Cynicos 
& Stoicos, ab his autem alios iterum & fic porro. 
Non aliter de feftis Judaeorum loquitur Jolephus 
(2) ; nam in graviflimis, nragnique momenti rebus 
a fe invicem Pharifaei & Saducaei difientiebant •, & 
licet iidem frequentius iifdcm in urbibus una vixe- 
rint , imo ianftiori Judaeorum Senatui funul fue- 
rint adferipti , quod tamen verbis paulo acrioribus 
vel fattis, aut acerbis judiciis- & malediftis fefe 
mutuo minime invafcrint non ea hujus moderatio- , 
nis animorum caufla fuit , quod capita , de quibus 


(1) XXXVII. XXXIX. XLIX. LII, LXIII. LXXVI. 
{2) Lib. II. de B. J. cap. XU. 
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Jis inter eos erat, levioris efle momenti reputarent 
quam ut graviores inimicitiae eorum caulTa fufci- 
piendae viderentur ; fed quia cuin Saducaei gratia 
& audoritate inter proceres , Pharifaei apud po- 
pulum valerent, altera fcdta vix alteram fine metu 
commodis bonilque fuis vehementer nocendi, ma- 
gnamque fibi conflandi invidiam acrius oppugnare 
potuiflfet. Tandem cum ad dodrinae in omnibus hif- 
ce , aliifque fedis corruptiflimae J. C. Servator ac- 
cefliflet, injuria quifpiam miraretur, aut dodrinae 
ejus divinae prorlus vitio verteret fi multos ille eft: 
expertus adverfarios , tuin fi cocleftes ejus & falu- 
tares admonitiones , atque praecepta multis funt ab 
iis excepta clamoribus , qui fuorum dogmata & in- 
ftituta nova promulgata Lege perftringi , atque con- 
temni aegerrime ferebant . Hinc Apoftoli , qui di- 
vini Magiftri fui veftigia confedari debebant, juf- 
fique fuerant fandiflimam Religionem terris omni- 
bus denuntiare, acre adeo diuturnumque bellum 
non cum ethnicis folum, Judaeifque Evangelio re- 
pugnantibus , fed cum iis etiam , qui ex iifdem pra» 
vis opinionibus imbuti ad chrifliana facra confu- 
gerant , certamen inire debuerunt , ut non errave- 
rit , qui totam illorum vitam perpetuam quandam 
concertationem fuifie affirmaverit . Sed non eft: inde; 
propterea Chriftianifmi dignitati , utilitati atque 
praeftantiae detrahendum. Sicut in Lege veteri ex 
pfeudoprophetis quibufdam veri Dei legati funt agni- 
ti fadique illuftriores , ita in Lege gratiae pravi non- 
nullorum mores damnataeque fententiae eos prodi- 
derunt , atque manifeftarunt , qui Chrifti dodrinatn 
incorrupte fervabant, & tuebantur. Qui memine- 
rit primas Chriftianorum familias ex binis populis 
conflatas fuifle odio inveterato dudum disjundas , is 
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controverfias quafdam contentionefque inter illos 
principio natas protradafque aliquandiu fuiffe mi- 
riine mirabitur. His accedit, quod qui ex Judaeis 
atque Gentibus fcfe Chriftianae Religioni adjunge- 
bant, animum afferebant plerumque variis fupcrfti- 
tionibus atque erroribus imbutum , quos etfi expu- 
gnare Chrifti difcipuli niterentur, plurimae tamen im- 
pedimento erant cauffae ne plane in omnibus vin- 
ci , & Rcipublicae fandioris finibus exterminari pof- 
fent . Et quis enim vero nefcit quanta vis opinio- 
nibus infit, quas veluti cum ipfo lade matris ebi- 
bimus ? Quare quod fuerat a Chrifto praedidum , 
futurum fore nimirum ut Humani Generis adverla- 
rius lolium in agris fuis diffeminaret , noxios fcili- 
cet & peftiferos errores , id viventibus adhuc ejuf- 
dem Apoftolis contigiffe eorum epiftolis erudimur. 

V. Sed vero dum non diffitemur perverfos quof- 
dam homines Ecclefiae initiis extitiffe , a quibus in- 
de fedae conflatae funt, longe tamen abfumus a 
probandis Frereti commentis . Hunc deliraffe arbi- 
tramur , dum confidenter ftatuit primo faeculo a J. 
C. difcipulis fedas fuiffe conditas, quae praeter alia 
docerent purum hominem Servatorem noftrum fuif- 
fe , eo natum modo , quo caeteri v homines nafcun- 
tur, atque a mortuis neutiquam furrexiffc , ut po- 
ftea concludat eos, qui tam aperte Evangelicis in- 
ftitutionibus repugnarunt, non crcdidiffe has Apo- 
ftolorum opera fuiffe confcriptas. Ecquis enim ve- 
ro tantam hominis praefidentiam patienter ferat , nec 
indignetur ? Conftat certe monumentis omni exce- 
ptione majoribus, eorumdem fcilicet Apoftolorum 
Epiftolis , quibus intemperantior Frereti critice pe- 
percit , eos qui vere Jefu Chrifti difcipuli fuerunt , 
▼cl audiverunt Apoftolos , ca commenta exhorruif- 
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fe, omnemque operam navafle, ut fidei quam a 
Chrifto perceperant , fummam lervarent unitatem , 
eofque pellerent a coetibus Ecclefiarum , qui eam 
quovis modo pervertere adniterentur . Fidei autem , 
quam ii a Chrifto hauferant , quamque deinde tra- 
diderunt Ecclefiis, haec erat fumma , quantum ad 
rem praefentem , noftramque cutn Frereto difputa- 
tionem pertinet j unum nimirum efle 1'empiternum , 
immenfum , infinita lapientia bonitate atque pote- 
llatc praeditum , totius corporis expertem , perfe- 
dtiflimum , rerumque omnium conditorem atque pro- 
viforem Deum . Hunc, etfi natura unus idemque 
fit, confidere tamen in perfonis tribus Patre, Ver- 
bo, & Spiritu Sanfto . Verbum, quod & Dei Pa- 
tris Filius dicitur, fibi naturam humanam in Vir- 
ginis utero junxiflc , ex quibus naturis duabus di- 
vina , atque humana in una Verbi ejufdem hypo- 
ftafi fubfiftentibus, Chriftus Deus atque homo exi- 
ftat , qui tot cruciatus pertulerit, ut homines , qui 
a Daemone captivi detinebantur, redimeret , dignof- 

a ue faceret gloria fempiterna. Chriftum fcelere Ju- 
aeorum cruci affixum , mortuum deinde ac fepul- 
cro conditum tertia die revixifle , afccndifleque in 
coelum, & ad Patris dexteram federe , unde rur- 
fum extremo mundi tempore fit ut vivos rnortuof- 
que judicet rediturus . Dari Angelos , quos condi- 
derit Deus j ac denique omnes homines five pro- 
bis , five improbis moribus vitam egerint excitan- 
dos a mortuis tandem efie, ut Chrifto judici fc fi- 
ftant; & bonos tum quidem corpore dotibus Angu- 
laribus ornato in coelum migrare , malos autem 
cum corporibus item fuis in fupplicii locum defcen- 
dere debere . Haec dotfrinae capita J. C. Difcipu- 
los & profcflos fuific & ubique vulgafle cum epi 
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ftolae eorum teftantur ut ajebam , tum Orbis uni- 
verfi Ecclefiae confirmant quas iidem , vel eorum- 
dem adfcclae excitarunt , nemoque unquam habitus 
eft in cenfu Chriltianorum , qui eadem non profi- 
teretur. Quare Irenaeus expolita Valentini frnten- 
tia , antequam ad difcipulorum ejus mutationes , 
novaque deliria deferibenda fe conferat , eo exfcri- 
pto Fidei catholicae Symbolo , quod protulimus , 
haec poftea adiicit (x); Hanc praedicationem quum 
acceperit , Ift hanc fidem quemadmodum praediximus Ec- 
tlefia , it? quidem in univerfum Mundum dijfieminata , 
diligenter cuftodit quafi unam domum inhabitans ; (A fi- 
miiiter credit iis , videlicet quafi unam animam habens , 
(A unum cor , (A confcnanter haec praedicat & docet , 
tradit , quafi unum pofifiidens os. Nam etfi in munda 
loquelae difijimiles fiunt , fied tamni virtus traditionis una 
(fi eadem eft . Et neque hae quae in Germania fiunt fun- 
datae , Ecclefiae aliter credunt , aut aliter tradunt , ne- 
que hae quae in Hiberis fiunt , neque hae quae in Cel- 
tis , neque hae quae in Oriente , neque hae quae in Aigy- 
pto , neque hae quae in Lybia , neque hae quae in medio 
Mundi conftitutae . Quod fplendidum teftimonium 
fidei Symbolo adjundtum ab Irenaeo utoftendit et- 
iam haereticis furentibus non fine divina providen- 
tia fidem catholicam puram incorruptamve perman- 
fifle, ita manifeftat nullas fettas fibi invicem oppo- 
fitas , diverfafque propugnantes fententias Chrifti 
Difcipulos condidiflc, cum Ecclefiae omnes, quaa 
ab iifdcm fidem accepifie conftabat in unam eam- 

demque 


(Q Lib. i. adv. Haeref. cap. x. num. i, edit. MalT. 
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demque do&rinam mirifice confpirarcnt, nec vefti- 
gium ullum in iis errorum appareret, quos inter fe 
diffidentes J. C. Difcipulos docuifle Frcretus ca- 
lumniatur . 

VI. Profedlo qui fefe nafcenti Chriftianifino op- 
pofuerunt non alterius feftae meminere , quam il- 
lius, quae tum Chrifti divinitatem ejufque nativi- 
tatem ex matre Virgine, tum paffionem mortem 
ac refurre&ioncm praedicaret . De Chriftianis a fe 
examini fubjeftis , haec Plinius ad Trajanum feri- 
bebat: Affirmabant autem hanc fuijfe fumnuim vel cul- 
pae fuae vel erroris , quod effient foliti Jlato die ante lu- 
cem convenire , carmenque Cbrijlo quafi Deo dicere fecum 
invicem. Quae deinde Tertullianus aliique Chriltia- 
norum oforibus objecere: adeo fci licet conftans erat 
vel primaevis illis Religionis initiis opinio, Chri- 
ftum a Chriftianis Deum haberi & honorari . Martyr 
quoque Juftinus in dialogo cum Tryphone Judaeo 
Ephefi habito hofce conatus Judaeorum in focietatem 
chriftianam ab eaque praedicata dogmata enarra- 
bat ( 1 ) : Pojlquam enim folum illum inculpatum & jujlum 
hominem , cujus vulneribus fanantur , qui per eum ad 
Patrem accedunt , cruci ajffixiflis ; cum eum fcirelis ex 
mortuis refurrexiffe & in coelum afcendiffe , ut Prophe- 
tae futurum praedicebant , non modo poenitentiam admif- 
forum fcelerum non egijlis , fed etiam felellos viros tunc 
Hierofofymis in univerfum Orbem mif.ftis xiyolltc diptmv 
uSioo ^yurianii/ mpnnvxi impiam Cbrijiianorum feliam 
produffe dicentes , eaque fpargentes , quae in nos ab iis 

D 


(1) Num. 17. 

/ 


Digitized by Google 


2 6 De Apofloliea Origine 

omnibus , quibus noti non fumus dicuntur . Eadem re- 
petit Juftinus eodem in Dialogo verbis paulo am- 
plioribus , quae non pigebit exfcriberc , cum etiam 
Evangeliflarum enarrationem confirment . Non medo 
inquit ille Judaeos alloquens (i) poenitentiam non egi- 
Jiis pojlquam illum ex mortuis refurrexiffe didicijlis t 
fed etiam deletlos homines ccnjlituijiis , ac per eos in 
totum terrarum Orbem miffos praedicajlis st/ ilfto ic 
tic «t3iof xa» x*o[ao( iynytfveu diri Ir, <ra Tiyoc raAiAalx 
irAam impiam quandam (fi exlegem f etiam a plano quo- 
dam Jefu Galilaeo excitatam ejfe , (fi cum illum a vo- 
lis crucifixum dtfcipuli ex monumento , in quo refixus e 
cruce depofitus fuerat , noilu furripuerint , decipi ab il- 
iis homines , dum eum e mortuis refurrexifie , (fi in coe- 
lum afcendijfe diti itant . Quin etiam docuifie illum ad- 
didifiis impia illa (fi nefanda ac detefiabilia facinora 
quae adverfus eos , qui illum Chrijlum (fi dollorem (fi 
filium Dei profitentur , apud omne hominum genus fpar- 
gitis . Addit huic Hiftoriae magnum audloritate fua 
pondus Eufcbius Caefareenfis , qui illam non folum 
ex Dialogo Juftini in Hiftoria fua laudat (2) ; fed 
etiam Efaiae verba exponens qui mittit in mare 
objides (fi epifiolas biblinas fuper aquam fic ait : In 
veterum feriptis reperimus Hierofolymitanae Judaicae 
gentis Sacerdotes , (fi Seniores litteras in omnes gentes 
mififfe ad omnes ubique Judaeos , quae Chrifii doctrinam 
traducerent u? aiptriv xaun» xat dxxorplx* t« Q/« ut no- 
vam (fi inimicam Deo feliam , (fi epifiolis monuifft ne 
illam reciperent : Apejoliqut eorum Epifiolas biblinas de- 


( 1 ) Num. 108. 

(2) Lib. IV. c. 18. 
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ferentes ac fupra dorfum aquarum 1$ in mari navigat^ 
tcs , ubique terrarum difeurrebant , famam Servatoris >1 ok 
J lri calumniis vellicantes . Quae Eulcbii narratio co 
pluris facienda elt, ut animadvertit ( 1 ) Prudentius 
Maranus Editor dodilTimus Operum S. Juftini, 
quod Eufebius memoratam hadenus hiftoriam co- 
mtufque Judaeorum non apud Jultinum tantum, 
fcd etiam apud alios Auctores vetuftos legifle vi- 
deatur; a quibus fcilicet id accepit quod a Jultino 
non memoratur, Judaeos litteris communiifie quos 
univerfum in Orbem ad fuos dimittebant , ut fa- 
mam nomenque Chrifti, atque hujus difcipulorurn 
mores lacerarent . Alia his teltimonia adjungere haud 
operofum edet, nifi adducta fatis offenderent , chri- 
ftiani nominis dodrinacque perinfenfos hoftes Judaeos 
atque Ethnicos non aliam agnovifle ledam Chriftia- 
nam a Jefu Chrilto fundatam praeter illam , quae 
Audoris fui divinitatem , tum ejufdem a mortuis 
relurredionem efferret. Mirum certe nullum vefti- 
gium , nullum monumentum multiplicium earum 
ledarum reperiri , in quas fele diftraxide Jcfu Chri- 
fti difcipulos Freretus venditavit! 

VII. Sed habet is Gno/licos , quorum placitis 
fe fuamque caudam tueatur. Gnoftici , inquit, qui 
adeo antiqui funt, ut Paulo Apoftolo haud fuifle 
incognitos Patres putarint , concordi fuffragio ne- 
gaverunt Verbum carnem ejfe fattum . Nempe in ea 
illi lententia fuerunt, ut ltatuerenc Dei Verbum & c 
Chriftum terris tantum illuxide, quin humanam af- 

Di 
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fijmferit carnem aut ex Virgine natus fit, fed ha- 
-buerit tantum apparens corpus, & phantafticum , 
adeoque nec veros potuerit perferre dolores , nec a 
mortuis revera fufcitari . At nemo non ftupeat tan- 
tum ingenium ad tantas ineptias delaplum fuifle , 
atque efle aulum deliria Gnofiicorum tot monumen- 
tis opponere , quae- J. C. vere efie natum , inter 
homines commoratum fuifle, tum fcelerc Judaeo- 
rum affixum cruci , obiifie mortem , ac poltquam 
triduo in fepulcro manfiflet , vitam fibi metipfi di- 
vina virtute reddidifie teftantur , plane ut Evangc- 
liftac retulerunt. Sed non raro contingit, ut reli- 
gioni inimica ingenia quaccumque avide adripiant, 
quibus levibus animis imponant, propter quos ad 
laborant, habeantque in eorum dilputationibus fre- 
quenter & fuum fcmnia pondus. Si perverfam Frere- 
tus de Evangeliorum auftoribus fententiam animo 
imbiberat, fatis poterat edoceri J. C. verum homi- 
nem fuifle profanorum Scriptorum tellimoni is , adeo- 
que inanem prorfus ftultamque efle habendam opi- 
nationem Gnofticorum. Chriftum mortali carne in- 
dutum inter homines vixifle nunquam Judaei in 
dubium revocarunt. Prophetiae, quae ad eundem 
ceu ad futurum Mefliam pertinebant , quoniam ven- 
turum illum indicabant eo circiter tempore, quo ap- 
paruit, adeo illorum animos in fpem proximae li- 
berationis erexerant , ut quemlibet obvium in quo 
vel unus e Meffiae charaderibus eluceret , pro Mef- 
fia agnolcere ac fequi paratiffimi viderentur . Qua 
de re tanta confenfio non inter Judaeos folum , led 
Ethnicos etiam fuit, ut inter iflos magni alicujus 
regis , fan&itate ae potentia confpicui , reique hu- 
manas meliorem in flatum repofituri, obfcura quae- 
dam fpes concitata fit. Hinc Suetonius Tranquil- 
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Ius , qui Hadriano Imperatori ab epiftolis fuit in 
vita Vclpafiani rem ita narrat (1): Pepurebuerat Orien- 
te toto vetus & conflans opinio , effe in fatis , ut eo 
tempore Judaea profefli rerum potirentur ; & Tacitus 
( 2 ) Pluribus pcrfuafio inerat , antiquis Sacerdotum lit- 
teris contineri , eo ipfo tempore fore , ut va/efceret Oriens , 
profeflique Judaea rerum potirentur : quae ambages Vef- 
pajianum ac Titum praedixerant. Sed vulgus more hu- 
manae cupidinis , /ibi tantam fatorum magnitudinem in- 
terpretati , ne adverfts quidem ad vera mutabantur . 
Natum eum Bethleemi, atque a Magis uti Deum 
adoratum fuifle fecundum Matthaei narrationem , 
Chalcidius homo certe ethnicus , atque graviflimus 
e Platonica difciplina faeculo IV. Philofophus ita 
confirmat (3): Efl quoque alia fanflior , venera- 
bilior biforia , quae perhibet ortu flcllae cujufdam , non 
morbos mortefque denuntiatas , fed defcenfum Dei vene- 
rabilis ad humanae confervationis rerumque mortalium 
gratiam . Quam feliam cum tfoRumo itinere fufpexifent 
Chaldaeorum profeRo fapientes viri , & conf der atione re- 
rum coelefium fatis exercitati quaefffe dicuntur recentem 
ortum Dei : repertaque illa majefate puerili veneratos 
effe & vota Deo tanto convenientia nuncupajfe , quae tibi 
multo melius funt comperta quam caeleris . Stragem In- 
fantium Bethleemi patratam Herodis juflu , ut natus 
Servator quoque necaretur , haud obfcurc defignavit 
Macrobius pariter ethnicus , ut cum Fabricio cenfent 


(O Cap. 4. 

(2) Annah lib. V. 

(3) Comment. in Platonis Timaeum edit, Hamburg. Fa*> 
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viri doftiflimi , dum memoriae haec prodidit (i): 
Auguflus eunt ini er pueros , quos in Syria Hero- 

des Rex ‘Judaeorum intra bimatum jujjit interjici , fi- 
lium quoque ejus occifum , ait : melius ejl Herodis por- 
cum ejfie quam filium . Quae fc ice leltiveque Cac- 
far protulit, cum Judaeis fuilla vefei nefas el- 
fet , atrocem fimul eo di< 5 to Herodis adverfus in- 
fantes fuumque adeo filium faevitiam prolecutus . 
Mortem vero Chrifti quod attinet, tot eam monu- 
mentis tam claris, & infignibus confignatam repe- 
ries , inquit Huctius (2), nihil ut certius & roani- 
feftius memoria vetus tradiderit. Quam in rem com- 
memorabilis Taciti cumprimis ttrll ificatio eft , qua 
cum a Nerone Chriftianos exquifitis afFc&os iuppli- 
t i is dixi fiet , haec addit (3) : /luitor nominis ejus Cbri- 
Jlus , qui a Tiberio imperitante per Procuratorem Pon- 
tium Pilatum fupplicio affeffus erat. Mirabilis illa fo- 
iis defeftio , & ingens terrae motus , quae Chrifto 
moriente contigerunt, a Phlegonte Hadriani Impe- 
ratoris liberto, itidem narrantur his verbis (4J : Quar- 
to autem anno CCII. Olympiadis magna excellens in- 
ter omnes , quae ante eam acciderant , def effio folis fa- 
H a . Dies bora /exta ita in tenebrefam noffem verjus , 
iit ftellae in caelo vifae fint , terraeqne motus in Bytbi- 
iiia Nicaeae Urbis multas aedes fui/verterit. At Chri- 
ftum interfedlum anno ultimo Olympiadis CCII. 
viri do&illimi oftendunc . Alia ad rem eandem ad- 


(1) Lib. 2. Satumal. cap. 5. 

(2) Dem. Evans;. Prop. III. num. VII. • 

(3) Annal. lib. 15. 

(4) Lib. 13. Olympie. Chronie, ex verf. Hieronymi. 
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verfus Gnofticos caetcrofque Phantafiaftas compro- 
bandam praelio eflent monumenta nili modus efiet 
adhibendus , ea etiam de cauda ne majorem , quam 
par eft, fomniorum habere rationom videamur. In- 
terea adducta merum Scriptorum teftimonia ut often- 
dunt J. C. fidam non elTe ab Evangelioruin au- 
doribus perlonam , fic infignem Frereti levitatem 
produnt, dum hominum delirantium audoritatem ad- 
vocavit, ut rei teftatiflimae fidem elevaret. 

VIII. Nec minori reprchenfione idem dignus eft 
dum Apoftolis Chriftique difcipulis audoribus Sc- 
dam Gnofticam , aliorumque Haereticorum collu- 
viem & quidein primo Ecclefiae faeculo, prodiilTe 
afleveranter narrat . Cum Celfus hac in re minus 
fortafie quam Freretus impudens, fedas divifionef- 
que, ut monuimus, jam audo numero Chriftiano- 
rum objeciflet, Origenes quo erat animi candore, 
contentiones quidem eos inter extitifle non negavit, 
imo antea, quam Celfus crederet, viguille libens 
conceflit , at nullibi Scdarum meminit quas tum 
veri nominis Chriftiani condidiflent . Addit Cei - 
jus , inquit Adamantius ( 1) , omnes una fententia erant 
Neque hic novit , jam tum ab initio fuijjie de fenfu li- 
brorum , qui divini ejje creduntur inter fideles dtffidia . 
Adhuc Apoftolis praedicantibus , Jefu documenta tra- 

dentibus , qui fuis illum oculis viderant , quaeftio non mo- 
dica inter eos , qui ex Judaeis fidem acceperant , exor- 
ta eft , oporteret ne Judaicos ritus obfervari ab iis , qui 
ex Gentibus ad fidem accefterant , an liberari mundorum 
immundorumque ciborum onere t ut minime necejjario iis , 


(0 Lib. III. c. Cclfuin num. iz. 
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qui relinis patriis injlitntis Jefu crederent . Sed id in 
epijiolis Pauli aequalis etrum qui Jefum viderant , men- 
tio Jit nonnullorum ( t ) qui de rejurretlicne quaejliones 
moverent utrum jam fuijjet faEta id de die Domini in - 
Jlaret ne an non , id ex iflo loco (2) Devitans pro- 
fanas vocum novitates & oppofitiones falfi nominis 
fcientiae, quam quidem promittentes circa fidem 
exciderunt , planum fit jam tum ab initio , id cum nen- 
dum multi Chrifiiani ejfent , ut Celjus cenfet , prave 
fuijfe a quibufdam intelleEia myjlcria . Num Origenes 
fedtas illas, quas Freretus memorat, a Chrifti Di- 
fcipulis excitatas prudenter practeriiflet , fi jam tum 
eorum ftudio emerfiflent ? num eas Celfus aut ne- 
fciiflet aut diflimulaflet ? Abhorret primum a cauf- 
fae , quam Origenes tuebatur aequitate , atque ab 
infigni animi candore quem Apologifta eximius cum 
hoc loci tum toto adverfus Celfum opere praefefert ; 
alterum autem ab Epicurei philofophi ingenio lon- 
ge diftat, calumnias undique in Clirillianos con- 
quirentis. Atqui paucos fuifle noverat Origenes, 
qui initio Chrifti fidem, quam fufeeperant, macu- 
lare foedis erroribus tentarent ; atque hos non fuifle 
in numerum Chrifti difcipulorum referendos fatis in- 
dicavit , dum a Paulo Apoftolo rejedtos fuifle feri- 
bit , monitofque verae fidei cultores ut caverent ab 
iis qui profanas novitates invehere conarentur . No- 
verat poft Apoftolorum ferme omnium exccflum hae- 
refes fedtafque aperte in Ecclefiam incubuifle , lon- 
ge aliis 


(1) I. Cor. XV. 12. II. TliefT, 11. a, 

(2) I. Tim. VI. 20. 
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ge aliis magiftris , quam Chrifti Difcipulis , quos 
J. C. pcrfonae decretilque conftanter adhaefifle ex- 
ploratum habebat. Quapropter Celium fefe poftea 
implicantem , atque ajentem Jefum ne difcipulos qui- 
dem fuos perfuafijfe refutaturus praeclaro hoc eoldcrn 
elogio ornare non dubitavit (1): Equidem humanum 
quid prae timore tunc pajfi funt , utpote nondum ad 
fortitudinem excitati : at non exuerunt quam de eo ut 
Cbrijlo conceperant opinionem. Nam Petrus vix nega- 
verat cum fentiens quo fe malorum praecipitajfct , egref- 
fus tji foras 13 flevit amare •, caeteri vero moerore per- 
cuffi ex iis , quae illi acciderant ( adhuc enim illum ad- 
mirabantur ) pojlquam illis confpicabilem fe pojlea prae- 
buit roborati funt , multoque firmius quam antea eum 
Dei filium ejfe crediderunt. Sic Origcncs quid Ec- 
clefiae initiis acciderit exponit , teftis certe multo 
pracftantior Celfo caeterifque cum vetuftis , tum 
recentibus religionis Chriftianae inimicis, quos non 
pudet ad antiquos EccleOae Annales provocare , a 
quibus tamen impietatis atque mendacii manifeftiffi- 
me redarguuntur . Non diffitetur Adamantius viven- 
tibus adhuc Apoftolis contentiones inter Chriftianos 
exarfifle nonnuliofque conatos fuifle meminit pra- 
vis dogmatis propoiitis eo Chriftianos adducere, ut 
exciderent a fide : fed hos ab eo rejettos etiam fuific 
tradit, quem legitimum efle notum erat Chriftianae 
do&rinae vindicem , neque ullibi fettas illas memo- 
rat a Difcipulis Chrifti conditas , ut Freretus fta- 
tuit, quae praeter alia cum divinitatem Chrifti, 


(1 ) Lib. II, c. Celfum num. 39. 
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tum ejufdem a mortuis rcfurreftionem denegarent ; 

IX. Et vero cum eximia Chrilti Difcipuli cu- 
ra niterentur fidei , quam ab eo didiciflent , puri- 
tatem confervare, verae dodtrinae corruptoribus 
erat difficillimum adleclas fibi palam adfcifcere , fe- 
ftafque paulo numerofiores efformare. Hinc ii pri- 
mo Ecclefiae faeculo propter adfeclarum paucitatem 
obfcuri adeo ignotique vixerunt , ut Scriptores vete- 
res non antea nefarios homines caput extulUle, & 
prava dogmata difleminafie fenferint nifi viris Apo- 
itolicis ferme omnibus de medio fublatis ; quo tem- 
jx>re nimirum non adeo amplius fibi ab iis timere 
poterant, qui ab ipfius Chrifti ore cocleftem hau- 
lerant doctrinam, ut ait Hcgefippus, fecundi fae- 
culi Scriptor non ignobilis, cujus verba Eufebius 
exferibens (i) inquit: Pojl haec idem Scriptor res il- 
la aetate gejlas commemorans addit Eccle/tam ad baec 
ufque tempera injiar cujufdam virginis integram atque 
incorruptam permanfljfe : adhuc in obfcuro recejfu delite- 
fcentibus quicumque re fiam praedicationis evangelicae re- 
gulam depravare niterentur. Sed pojlquam facer Apoflo- 
icrum coetus vario mortis genere extintlus ejl , effluxe- 
rat que jam actas hominum illorum , qui divinam illam 
fapientiam Juis auribus aufcultare meruerant , tunc exor- 
ta efl impii erroris confpiratio, fraude & malitia fal - 
forum doti orum , qui utpote nullo amplius ex Apoflolis 
fuperflite , pcfl hacc nudo quod ajunt capite , . adverfus 
praedicationem veritatis adulterinam doflrinam obtrudere 
aggreffl funt . Etfi -vero hoc loci , ad quem alludit 
Eufebius, Ecclefiae tantum Hierofolymitanae fub 


(i) H. E. lib. III. cap. XXXII. Veri. Valefii. 
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Trajano Imperatore flatum dcfcribere Hegefippum ii 
velint, qui adverfus Dodwellum primo Ecclefiae fae- 
culo haereticos in minores quafdam fettas coetufque 
coivifle negantem difleruerunt ; arbitror tamen ipfe 
Hegefippi narrationem non immerito ab Eufcbio ad 
Ecclefiam univerfam extenfam fuiflc . Nam ex illis 
haereticis qui primum Hierofolymorum Ecclefiam 
aggrefli funt , illa haerefum monftra prodierunt , a 
quibus deinde totius Ecclefiae tranquillitas turbata 
ell, ut idem apud laudatum Eufebium Hegefippus 
docet , qui haerefes , quae fua aetate palam exortae 
funt, verbis hilce commemorat : (1) Poftquam Jaco- 
bus cognomento jujius martyrium perinde ac Dominus 
pertulit ob ejufdem dotlrinae praedicationem , rurfus fra- 
ter patruelis Domini Sitneon Cleopbae filius , Epifcopus 
confii tuitur , eundis uno confenfn antifiitem illum renun- 
tiantibus eo quod cognatus Domini ejfet. Et Ecclefiam 
quidem adhuc virginem , propterea quod variis fermoni- 
bus nondum corrupta fuerat , primus Thcsbutis indigne 
ferens quod minime creatus efjet Epifcopus , eam occulte 
vitiare ejl aggreffus. Fuit hic e feplem illis feclis in Ju- 
daico populo profeminatis ex quibus fuit etiam Simcn , a 
quo Simoniani fluxerunt ; (fi Cleobius a quo Clcobiani ; 
(fi Dofitbeus a quo Dofitbeani , (fi Gcrthaeus a quo 
Gorlheni , (fi Masbotbeus a quo Masboltxi funt cogno- 
minati ex his enim manarunt Menandriani , (fi Mar- 
cionifiae (fi Carpocratiani (fi Bafilidiani (fi Valentiniani 
(fi Saturniliani , aliique qui feorfim ftnguli proprias opi- 
niones induxerunt . Ex iis orti funt pfeudo-cbrijli , pfeu- 


(1) H. E. lib. IV. cap. XXII. 
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do -prophetae , pfeudo-apojloli qui adulterinam invehen- 
tes dottrinam adverfus Deum tfi adverfus Cbriftum ejus 
unitatem Ecclefiae difciderunt. Idem Clemens Alexan- 
drinus tradidit, qui oftendens haereticorum concilia- 
bula Ecclefia Catholica pofteriora cOe , adeoque fal- 
fo illos fuamja&are vetuftatem , inquit (t) «t* ydf 
(Mrxytviripxt tsc x<*3*A»xiir E’xxA»<riac rdc a*SpC7nvaf <rv- 
yyXvottf mxoivxamy , a 7raXAui> <Tii >. oyoiy x. r. X. fjtod 
enim catholica Ecclefia pofteriora fua fecerint conciliabit - 
Ia, non eft opus multis probare. Nam Domini quae fuit 
in adventu doflrina , cum coepijfet ab Augufto , medio 
tempore ‘Tiberii confummatur : Apoft olorum autem ejus 
doctrina ufque ad Pauli minifterium Neronis tempore con- 
fummatur. Inferius autem circa tempora Hadriani fuerunt , 
qui haerefes excogitarunt , C? pervenerunt ufque ad aeta- 
tem Antonini natu majoris. Ad Apoftolica tempo- 
ra primos haerefum fatus occultos licet , obfcu- 
rofque efTe revocandos non ignorabat Clemens ; at 
quia fimul noverat eo tempore haereticos in antris 
delituifle five Apoftolorum metu perterritos , live 
quod ita pofceret eorum dottrina latibulis, ac te- 
nebris digna , hinc de haerefibus ita fermonem in- 
ftituit, quali fero admodum natae fint, & priori- 
bus nonnullis ferme jam ab ipfo ortu extinftis, de 
iis praecipue loquitur, quae fui aetate crudelius 
Ecclefia# linum laniabant, cujufmodi erant BaGli- 
dianorum, Valcntinianorum , Marcionitarum , quos 
in eandem rem cocvus Clementi Tertullianus pro- 
ducit, qdo fcilicet dodtrina catholica recentiorem 
haerefum originem oftendat: Ante Cbriftiani ajebat 
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Septimius ( 1 ) quam Cbriftus inventus ? Ante baerejis 
quam vera do [Irina ? fed enim in omnibus veritas ima- 
ginem antecedit : poft rem ftmilitudo fucceait . Caeterum 
fatis ineptum ut prior in do [trina baerejis habeatur , 
vel quoniam ipfa eft quae futuras baerefes cavendas prae- 
nuntiabat . Ad ejus enim do [trinae Eccleftam feriptum 
eft , imo ipfa dottrina ad Ecclefam feribit : etfi Ange- 
lus de coelo aliter evangelizaverit citra quam nos , ana- 
thema fit. Ubi tunc Marcion Ponticus Nauclerus Stoi • 
cae ftudiofus ? ubi Valentinus Platonicae fe [lator ? nam 
conflat illos neque adeo olirn fuiffe Antonini fere principatu . 
Haud diftimilia laudatis feriptoribus Firmilianus 
protulit , quo fententiam fui de haereticis ad Ec- 
clcfiam redeuntibus iterum tingendis propugnaret : 
Quantum ad id pertineat , ajebat is (2), quod Slepba- 
nus dixit , quaft Apoftoli eos qui ab haereft veniunt ba- 
ptizari prohibuerint , (A hoc cujlodiendum pojleris tra- 
diderint , plenijjime vos refpondijlis, neminem tam ful- 
tum effe qui boc credat Apoftolos tradidijfe , quando et- 
iam ipfas baerefes conflat exeerabiles IA detejlandas po - 
ftea extitiffe , cum fft Marcion Cerdonis difcipulus inve- 
niatur fero pofl Apoftolos (A poft longa ab eis tempora 
adverfus Deum traditionem induxijfe . Apelles quoque 
llafpbemiae ejus confentiens multa alia nova (A gravio- 
ra fidei , ac veritati inimica addiderit . Sed [A Valen- 
tini , IA Baftlidis tempus manifeftum eft , quando (A ipfi 
poft Apoftolos , IA poft longam aetatem adverfum Ec- 
cleftam Dei fceleratis fuis mendaciis rebellaverint . Cae- 
teros quoque haereticos conflat , pravas fuas feglas (A 


(1) De Prae^cript. Cap. XXIX. & feq. 

(2) Epirt. LXXV. inter Epift. Cypriani edit. Baluzii. 
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inventiones perverfas , prout quifque errore dubius eji , 
pofiea induxiffe . Eadem fuit lencentiae Cypriani , feri- 
bentis ( 1 ) quod fub Apojlolis nondum _ haereticae pefies 
acriores proruperant , nec dum quoque Marcion de Ponto 
emerferat , cujus Magijier Cerdon fub Hygino tunc Epi- 
fcopo , qui in Urbe nonus fuit , Romam venit, quem 
Marcion fecutus &c. Haec autem teftimonia , atque 
alia fimilia iis hanc commode excipiunt interpreta- 
tionem , ut Patres haud renuerint Apoftolicis tem- 
poribus aliquos extitiflb heterodoxos , fed illud uni- 
ce iifdcm fignificare contenderint haerefum condito- 
res, quas perftringebant , defunftis jam Apoftolis ap- 
paruifle , eorumque dogmata faeculo demum fecundo 
itrages edere coepilfe . Nili haec explicatio probe- 
tur , an non ex. gr. eliceres haerefes fub Hadria- 
ni demum principatu erupilfe, & Bafilidem , Valen- 
tinum, ac Marcionem omnium fuifle haereticorum 
patriarchas, adeoque Clementem eruditiflimum igno- 
ravifie, quod vel ii norunt qui nondum aere lavan- 
tur? Habuit id Clemens, habuere caeteri Patres 
egregie compertum : at quia fcivere fimul propa- 
gata jam traditaque Ecclefiis dodlrina Chriiti ali- 
quot prodiilfe haereticos , atque horum perabfurdas 
opiniones aut contabuiffe prorfus primo faeculo , aut 
nonnifi poft Apoftolos invaluifle , inde paulo ferius 
haerefeon ortum confignaverc . Et certe cum rari 
in gurgite vallo primo faeculo haeretici fuerint , oc- 
culteque errores fuos ita vulgarint, ut in aures in- 
fufurralfe potius quam publice docuifle videantur; 
inde fadtum crediderim , ut in eorum converfionem 


(1) Epilt. ad Pompejanum. • 
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non ea follicitudine incubuerint Apoftoli , quam Ju- 
daeis , & Gentibus ad fidem adducendis adhibuerunt; 
adeo ut qui tot millia Judaeorum, multafque Gen- 
tes Religionis noftrae myfteriis imbuerunt , ne uni 
quidem haeretico bonam mentem injecifie tradun- 
tur. Hinc quod jam florentibus Chriftianis rebus, 
atque amplificatis, commiflilque Ecclefiis praccla- 
riflimis viris ab Apoftolis , haeretici in Ecclefiam 
furere ceperint horum teftimonium nihil efie fa- 
ciendum, prorfufque contemnendum reftiflime Ter- 
tullianus afleverabat ad eos inquiens (i) : Qui ejlis? 
quando & unde venijiis ? quid in meo agitis non mei ? 
quo denique Marcion jure /Uvam meam caedis , qua li- 
centia Valcnline fontes meos tranfvertis ? qua potejlate 
Apelles limites meos commoves ? mea ejl pofjejfto . Quid 
hic caeler i ad voluntatem vejlram feminatis (A pafeitis ? 
tnea ejl poffeffto , olim poffideo , prius pcjfideo , habeo ori- 
gines firmas ab ipfis ausioribus quorum fuit res. Ego 
fum baeres Apoft olorum , ficui caverunt h ejlamento fuo, 
fuut fidei commiferunt , ficut adjuraverunt ita teneo . Vos 
certe exhaeredav erunt femper & abdicaverunt , ut ex- 
traneos & inimicos . Unde autem extranei & inimici 
Apofiolis haeretici , nift ex diverfitate doSlrinae , quam 
unufquifque de fuo arbitrio adverfus ApoHolos aut pro- 
tulit aut recepit ? Quae quidem ut de haereticis omni- 
bus vera funt , & vel fola omnem argumentatio- 
nem Frereti evertunt, quam ex numero & dogma- 
tis haereticorum inftruxit, ita fi in eos haereticos 
urgeantur , quos idem laudavit , efie verifiima con- 
flabit cum ii fere omnes folo Joanne ex Apoftolis 


(i) Dc Praefcript. Cap. XXXVII. 
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fuperftite caput extulerint , atque fe&as palam ef- 
formarc pertcntarint . Quod adeo verum cft, ut Fre- 
retus fibi ipfi in haereiuin ortus epocha ftatuenda 
contradixerit ; nam cum initio contidcntifiime affir- 
maviffet fedtarum coriphaeos , quorum audacia co- 
piifque fretus adverfus Apoftolicam Evangeliorum 
originem pugnare decreverat , Chriftum vidiffe ejuf- 
quc fuiffe dilcipulos , animi poftca pendens , & in- 
certus quo tuto pedem defigeret , eos demum aut 
Apoftolorum tantum aequales, aut ab horum di- 
fcipulis fuiffe inltitutos dixerit . Sic ille qui tem- 
pora folerte inquirere, acute diftinguere , & accu- 
rate lignare olim didicerat, nihil certi in re gra- 
viflima proferre potuit, quo temerariam affirmatio- 
nem fui adprobaret . 

X. Hadtenus didtorum veritas magis ac magis 
elucefcet fi ad haereticos aevi Apoftolici animum 
paullulum convertamus. Qui res Chriftianas hac tem- 
peftate turbaverunt, ii plerumque fuere, qui non 
paucis jam antea in Judaica religione erroribus im- 
buti ad Chriftianos confugerant, ut Iuculentiffimo 
Hegefippi teltimonio jam oftendimus . Sed alii ea- 
dem ex gente , qui viventibus Apoftolis idem ten- 
tarunt , inter Chriftianos redte fentientes delituerunt 
externamque cum iis lervavere communionem vel 
metu dilcipulorum Chrifti , vel fuorum amore com- 
modorum , vel denique aliis de cauffis, quas per- 
ferutari non eft neceffarium , cum illud conftet ob- 
fcure admodum occulteque vixifle . At ubi eorum 
fuere agniti errores nullo in coetu tolerati funt , fcd 
ab Apoftolis caetcrifque orthodoxis abjedti prorfus 
«c repudiati , ut fandtiffunorum virorum Epiftolae 
teftantur . S. Paulus Hymenaeum, Alexandrum, 
Demam , & Philetum , tum Hermogenem , & Phy. 

gellum 
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«ellum memorat, quos rccenciorcs ferme omnes Hae- 
re (iologi gravidi morum errorum magi£tros fuifiejurc 
putant. Ego Vero, aic Joan nes Laurentius Moihc- 
mius (1), tametft fieri poiuijfe fateor , ut Hermogenes , 
Pbygellus, '& Demas eb errores animis conceptos S. Pau- 
lum relinquerent , praeter Alexandrum tamen , Hyme- 
naeum, & Pbiletum, horum neminem firmiter depravatae 
Chriftianae Religionis & fefiae cujufdam extruflae coar- 
gui poffe putem . Alexander qualis fuerit , quidnam do- 
cuerit obfcurum cft . Perverfis tamen eum opinionibus 
infeflum fuiffe , non dubito quoniam a S. Paulo cum 
Hymenaeo conjungitur, £5? non fecus atque hic turpiter 
atque impie locutus ejfe ( P\a<rpr/j.ui> ) traditur. Iu il- 
le , qui adverfus Hcnricum Dodwellum, & Godofri- 
dum Arnoldum oftendendum fufeeperat , vivis adhuc 
Apoftolis fe<£tas qdafdam minores licet &»obfcurio- 
res extitifie . At ii modo nominati homines , qui 
a Pauli magifterio & difciplina defecerant , non in 
ea opinione verfabantur, ut vellent J. C. aut non 
e(Te natum ex Virgine , aut eidem eripere divinita- 
tem contenderent ; fcd perverfam hanc impiamvc 
fedtabantur fententiam, fecundum quam conftituebant 
refurreitionem corporum jam efle faftam , nec ea 
proinde vitae denuo reftitutum iri, ut Paulus fi- 
dem facit <2)'; idque ut tuerentur Servatoris eo de 
dogmate fententiis diftortas aptabant interpretatio- 
nes. Hinc geme Judaeos fuific, atque ex Saducaeo- 
rum familia ortos Campegius Vitringa arbitratur 

F 
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(\) , Moshemius licet difTentiat , cui verifimilius ap- 
paret, holce homines illam 'philofophandi formam, 
quae Gnojiica dicitur , quaeque Orientalis ah ipfo. 
nuncupatur, confedlatos efie •, in hac enim cum pro 
certo Tumeretur materiam mali omnis ede aeternam 
caudam. , corpora vero omnium concretionum pef- 
fimas & deterrimas efie , nullo pa&o concedi ab iis 
poterat, qui eam excolebant , fore ut haec noftra 
corpora divina virtute revivifeerent, animifque luis 
iterum jungerentur. Eli audior Theodoretus (2), 
memorati erroris vindices ita refurredlionem , quam 
fides Chrifliana docebat, accepifle , ut eam per li- 
berorum procreationem , feu per continuas filiorum 
fuccefiiones fieri putarent. Aliam exhibet rationem 
Pelagius (3) , juxta quam futurae relurrcdlionis do- 
dlrinam explicarunt, cum nempe eos in liberatione 
Ifraelis ex Babylonica captivitate per odium arido- 
rum vivificationem in Ezechiele (4) praefigurata rc- 
furredlionem jam fadtam fomniafie feribit . Sedulius 
denique ab Ittigio laudatus (5) praeter illam de li- 
berorum procreatione fententiam , duas alias adducit 
afferens, ex opinione illorum haereticorum refurre- 
ftionem jam elfe fadlam in iis , quorum corpora cum 
Chrillo lurrexerunt, aut per animarum in alia at- 
que alia corpora migrationem . Sed quibufvis dc- 

1 ■ ■ ■ ■ - - — • 


( 1 ) Obfervat. facrar. lib. IV. cap. IX. §. X. 

(2) Commcnt. in Epift. II. ad Titum. T. III. Opp. p. 

448. . . . 

(3) Commcnt. in epift. Pauli T. 8. Opp. Divi Hieronymi 
Vidlor. edit. 

(4) Cap. XXXvtl. 

$5) Didert. de Haerefiarchis &c. Seft. I. e. VIII. rfum. II* 
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tnum de cauflis ii hunc errorem profiterentur , cum 
is enormiter do<flrinam catholicam laederet, agen- 
tium Apotlolo illico damnatus eft , illiufque defen- 
fores inferorum principi traditi , ut excruciarentur 
fi), monitique graviflimis planeque divinis Epilto- 
lis Fideles, ut illos exerrarentur. Quis porro dubi- 
tet, reliquos Servatoris Legatos eamdem adhibuifie di- 
ligentiam , ne hujufmodi pelles latius ferperent ? In 
Apocalypfi legimus (2) a Servatore Ephelinos cele- 
bratos fuifle, quod e fuis coetibus Nicolaitas fibi 
exofos ejeciflent •, Pergamenos e contra reprehenfos , 
quod hujufmodi fadlionis homines inter fe verfari 
paterentur. Duduin certe Paulus ju (Terat (3) Alptn- 
xoi/ aiSpwTrov fj-tToi fjLixv xal St\ nipxv w 7 urlxv irxpaiTU , 

Dudum idem inculcaverant Petrus, Judas, & Joan- 
nes, aliique viri Apoftolici, Ignatius cumprimis 
& Polycarpus, qui fuis epillolis quofdam aggredi 
Chrillianos temere videri volentes, Chrifli adieclas 
monuere , ut eos fugerent coeleftis fapientiae cor- 
ruptores , quemadmodum eorumdem congeftis tetti- 
moniis erudite exponit Elias Frickius (4) . Nemo 
inde non facile conceflerit , arduurn fuifle tunc tem- 
poris ab Apoftolica doflrina defeifeentibus nume- 
rofos caetus hominum colligere fibique adjungere, 
tum palam aperteque prodire , & Ecclcfiae nefa- 

F 2 


(1) I. Tim. 1. 20. 

(2) II. 6, 

(3) Ad Tit. III. 10. 

(4.) In Syntagmate Dt Cura 
mae recufo 1755. 
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rium bellum indicere. Hinc ad Trajani tempora 
eorum ab Ecclefta feceflionem referendam efle vero 
proximum eft. Tunc enim folo Joanne vitam agen- 
te paulo liberius cum fuis fodalibus Se&arum con- 
ditores excurrere potuere , tum fub Hadriano dog- 
mata dodtrinalque manifeftius propagare , quas an- 
tea fanttillimorutn hominum metu reprefli fuis in 
latibulis fere excoluerant. Quare Pearlooius , qui fibt 
jure propofuerat , ut Epiftolas genuinas Ignatio Mar- 
tyri adfereret , haereticorum haerefumque ortum pau- 
lo vetuftiorem oftendere, quam vulgo credatur, 
Valefium refellens ajentem , quod Imperante Hadria- 
no ( i ) tunc primum haeretici ex latebris prodire , fc? 
<ffput attollere coeperunt , cum Apoflolis omnibus jam 
ex tinHis Opportunum fibi adtjfe tempus ad evulganda 
errorum fnortrm dogmata , exijiim arent , ita de haere- 
ticorum in Ecclcltam bello judicabat (2): licet mul- 
ti Haeretici fuerint fub temporibus Apoflolicis , ut vete- 
res faepiffime memorant , & de iis faepe difputant-, ta- 
men fublatis omnibus Apojlolis multo liberius fua dog- 
mata promulgabant . Sed an omnes Apoftoli ante Ha- 
driani imperium fublati non funt ? An eorum quifquam 
poti f antium Joannem fuperfuit , qui fub initio Trajani 
mortuus efl ? An nullam temporis opportunitatem arri- 
pere potuerunt fub toto T rajani imperio , qua fua dog- 
mata viri fervidi & dofti , & perfecutionis aejlum mi- 
nime metuentes exponerent ? Procul dubio per illud ae- 
vum cboftrinas a Menandro acceptas perpoliebant , feri- 
ptis mandabant , Difcipulos congregabant , ac demum fub 


(f) Adnotat. ad lib. IV. cap. VII. 

(2) V indic. Epift. S. Ignaiii P. II. cap. VIZ. 
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Hadriano Juas ovmjAvV 1«, ut Icquitur Clemens , 5 iSxtrx.ce- 
Ana ut Eufebius , Ecclcfias ut Tertullianus , publice 
multis in locis habuere . Tunc fcilicet viri Ecclejiajiici 
quam plurimi iis rejliterunt , tunc primum nonnulli ad- 
verfus eorum haere/im palant late graffantem & li- 
bros ‘ubique volitantes jujla volumina confcripferunt . Ni- 
hil aliud voluerunt Veteres , qui de aetate Hadriani lo- 
cuti funt . Diu antea quidem orti erant Gnoftici , vi- 
deturque D. Paulus de nonnullis eorumdem placitis 
aliquid fubodorafle, eaque ut Chriftiani caverent 
ad monu i fle ; fed id iis verbis fententiifque fecit, 
plane ut eo fcribente eorumdem difciplina non ita 
explicata, atque manifefta fui fle videatur, ac fue- 
rit exeunte primo faeculo ineunteque fecundo, quo 
viri Apoftolici claris conceptifque verbis capitale 
illorum dogma perftringunt, copias infcdtantur, 
atque demonltrant Chriftum Dominum veram ha- 
buifle carnem noftrae fimilem , non corpus dumta- 
xat umbratile atque phantafticum , ut ii ftatuebant. 
Id enimvero primi docuerant Simon Magus , ejuf- 
que difcipujus Menander ; fed ita modica fortuna , 
ut qui delirantes homines fecuti funt nonnifi eo, 
quo diximus , tempore & coetus congregare , & 
prodire palam potuerint . Hinc faflum puto , ut 
fubobfcure Paulus, clariflime vero Joannes de per- 
verforum hominum deliriis diflrruerint . Tantum 
abeft, ut probari pbflit, quod Freretus initio fta- 
tuit , neminemque latere clamitat , J. C. nempe dif- 
cipulos varias in fedas ftatim feccflifle. 

XI. Praeter memoratos porro ex Apoftolici* 
monumentis haereticos , alit, quidam felici eo bea- 
toque Apoftolorum aevo fidei Chriftianae, & Chri- 
fli difcipulorum defcrtores vixifle perhibentur, fed 
horum aliorumque cum exaggerata vetuftas, tura dog- 
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mata Frereti cauflfae prodefle non poflunt. 11 Non vetw- 
ftas quidem-, nam demonltrare nunquam poterit con- 
ditores ledlarum aut J. Chriltum vidifle,ejufque fuifle 
clilcipulos , aut tradita ab Apoftolis Ecclcfiis fide an- 
teriores efie: non etiam dogmata , & traditiones -, nam 
tantum abeft, ut hae omnes prorfus iis advertentur, 
-quae in Evangelica Hiftoria memorantur, ut haec 
poflit iis etiam haud obfcure confirmari. Revera Fre- 
retus , ut oftendat plurimos ex Chriltianis primiti- 
vis , & quidem ex iis qui Jelu Chrifti, vel ejus 
Apoftolorum fuere Dilcipuli , Evangelicae hiito- 
Tiae do&rinaeque repugnafle , adeoque non credi- 
difie Evangelia ab Apoltolis mandata fuifle monu- 
mentis litterarum, laudat primo loco Gnojiicos , qui 
Verbum carnem ejfe faflum inficiati funt, indeque ce- 
tera, quae ex hac politione conlequuntur . Sed qui 
ita delirarunt num jure poliunt Chrifti & Apofto- 
lorum difcipulis accenleri ? Imo conftat ab his da- 
mnatos eje£tol"que ab Ecclefia fuifle , longeque alios 
abfurditatum fuarurn duces , & praeformatores ha- 
buifle, quam Apoftolos. His enim jam per Orbem 
Jivangelii caufla difperfis , excitatilque Ecclefiis plu- 
rimis, omnium primus commentum illud de carne 
Chrifti phantaftica videtur invexifie Simon Magus 
Samaritanus, de quo operae pretium erit nonnulla 
animadvertere, ut quo ad hoc caput attinet prae- 
clarus Gnofticorum inftitutor agnofcatur . Cum Phi- 
lippus, qui fcptem Diaconorum uniis fuit Anno 
circiter AKrae Chriftianae xxxiv. in Samariam ve- 
n i flet , & praedicatione fua multos permoviflet, ut 
Jcfum Chriltum conlettarentur, atque prodigiis mul- 
tis patratis praeftigias dilcutere coepifict , quibus 
Simon Samaritis fuis fic impofucrat, ut illum vir- 
tutem nefcio quam, cui plunmum tribuendum ef. 
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]'c arbitrarentur , ad eumdem Diaconum & ipfe- 
Siinon acceflit, ab coque Baptifmi myfterio initia- 
tus clt . Sed ficto animo fidem fufceperat, fpe lci- 
licet futurum fore, ut & ipfe virtutem patrandorum 
miraculorum adlequeretur , quam magicis artibus Sc 
exerceri , & conferri ab Apoftolis putabat , uti ani- 
madverfum Irenaeo (i) . Quapropter de eadem po- 
teftate auro fibi comparanda apud Apoftolos egit; 
fed Petrus dignum fe, dignum principe Apoltolo- 
rutn zelum concipiens nefarium hominem memo- 
randis his verbis rejecit : Pecunia tua tecum fit in 
perditionem : quoniam donum Dei exifUmafli pecunia pof- 
fideri . Non ejl tibi pars neque fors in fermone ijlo . Cor 
enim tuum non ejl rectum coram Deo . Poenitentiam ita- 
que age ab hac nequitia tua , (A roga Deum fi forte 
remittatur tibi haec cogitatio cordis tui. In felle enim 
amaritudinis obligatione iniqui latis video te ejje . Quae 

funt Lucae verba in libro Ahiorum Apeftolicorum (*), 
cujus auctoritate tuto nos uti poflumus , cum Fre- 
retus illum *>•&*** fufpicione laborare non affirma- 
rit, imo ejus auctoritate ufus fuerit ad fui cauflam 
perfuadendam (3). Simon interea fevera illa incre- 
patione cum abjectum fe, fpeque fua fruftratum 


( 1 ) Lib. I. adv. Haeref. cap. XXIII. edit. Ma(T. 

(2) Cap. VIII. v. 20. & feqq. 

(3) Oilenfurus enim adverfus Apologiltas plerofque Reli- 

f ionis Chriftianae , nullum inftitutum fuifle ab Judaeis 
Ithnicifque examen miraculorum Chriftl , ita fiatuit 
p. 48. CTcfi dans les Aftes des Apotres que les Chretiens 
doivent chercher la ccnnoi/fance de ce qut fe paffa imfne - 
diat anent apris la mrt de f. C. Alibi etiam ejufdem li- 
bri teftimoniis utitur, ut ifuo loco dicemus. ■ i 2 3 -•* . J 
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vidiffet, fufceptam a fanttifTimo Diacono fraudu- 
lenter fidem ejuravit , magicamque artem denuo 
profefius , multis peragratis Orbis partibus, adfeclas 
ubique fibi comparare , nafcentique Chriflianiftno 
impedimento efle ftuduit, ea de Chrifto effutiens , 
quae alii poftea arripuerunt, ut Chrifli hiftoriam 
deformarent . Cetera autem inter haerefeon capita , 
quae monftrum hujufmodi evomuit, illud fuit, Cy- 
rillo Hierofolymitano teft:e(i), quod nominatim di- 
ceret fe apud Judaeos non in carne , fcd fpecie fola tan- 
qttam Jefum Cbrifium apparuijfe . Neque id folum cft 
aufus , l'ed cum plura ab Apoftolis tradita, atque 
a Chriflianis firmifiime credita aptare fibi in ani- 
mum induxiflet, ita fe in hunc Mundum defeen- 
diflfe jadlitavit, ut alienam fpeciem induens, per 
quam ementitam fimilitudinem Angelos & Potefta- 
tes deciperet , inter homines homo apparuerit, quum 
tamen non eflet homo, & pati in Judaea vilus fit, 
quun» non effet pafius , ut his verbis tcftatur Ire- 
naeus (2) : Hic igitur a multis quaft Deus glorifica- 
tas ejl , & docuit femctipfum ejfe, qui inter Judaeos qui- 
dem quaft Filius apparuerit , in Samaria autem quafi 
Pater defeenderit , in reliquis vero gentibus quafi Spiri- 
tus Sanhus adventaverit . Quae paulo aliter ab Au- 
guftino referuntur ajente (3)-, Simonem dixifie , ,fe in 
Monte Sina legem Moyfis in perfona Patris dedijfe Ju- 
daeis , tempore ‘Tiberii in Filii perfona putative apparuif- 

fe , poftea 


( 1 ) Catechefi VI. 

(2) lib. I. cap. XX. edit. Oxon, 

(3) De Hacref. cap. 1. 
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fe , pofiea fe in linguis igneis Spiritum SanSlum fuptr 
ApoJlalos venijfe i Cbrijlum autem nec venijfe , nec a Ju- 
daeis quidquam pertulijfe . Ex his . praeter alia , 
de quibus poli pauca dicemus, apparet homincn», 
qui Jcfu fimius videri volebat, follicite hilloriam 
Evangelicam ad fuos ufus pertraxilfe, atque ea 
praecipue, quae illius Auftores de perfonarum Tri- 
nitate , deque Chrifto Tiberii temporibus cruci af- 
fixo, ac denique de Divini Spiritus facro Pentc- 
coftes die in Chrifti Difcipulos effufione tradiderunt, 
ut eorum fpeciem fervando, quae Chriftianis omni- 
bus notiflima erant, tutius( fecuriufque incautos 
deciperet: adeo fcilicct verum eft, quod initio di- 
ximus , impiorum hominum traditionibus, quas Frc- 
retus ja&itat exaggeratque , firmari potius quam ever- 
ti enarrationes Evangeliftarum , etfi ab iis mifere di- 
ftortas , atque luxatas . Confirmant haec omnia , 
quae idem Simon rurfum effutiit, cum nimirum 
gloriatus eft , fe in hunc Mundum defcendifie , ut 
perditam ovem liberaret , eumque ab Angelorum 
tyrannide vindicatum inftauraret . In his etenim , 
fcite admonente Malfueto (1), inter ipfas nebulas 
commentorum Evangelica dodlrina de vero Servato- 
ris adventu relucet ; quo fcilicet vitiis antea oblit- 
terata divini Numinis imago, in animis hominum 
veri Dei notitia innovata eft , exculfo tenebricola- 
rum poteftatum jugo iidem in libertatem aflferti funt, 
omnia denique five quae in coelis , five quae in 
terra inftaurata fuere . Tanti beneficii memoriam 

G 
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(1) PiiTert. 1. in Irenaeum Art, II. 
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fcilicet etiam homo impius fervare debuerat , etfi 
ut id faceret exemplis uteretur, quae non dicam 
jam difcipulun» Apoftolorum, fed hominem de pote- 
liate mentis prorfus dejc&um apertifllme comrnon- 
ftrarent . Nam ad Helenam a Tyro Civitate Phoe- 
niciae queftuariam meretricem , quam fecum duce- 
bat, quamque eamdem cUe ac illam delirabat, pro-, 
pter quam bellum Trojanum exarfifle dicitur , haec 
Divi Pauli verba (i) referebat: Induite loricam ju- 
Jlitiac , fumi te fentum fidei , (fi galeam f alutis a fumi te , 
ut Epiphanius te liatur (2) ; eidemque Servatoris de 
ove errante parabolam, quam Matthaeus (3) Lucaf- 
que (4) narrant, tribuere non erubuit ; quod Ter- 
tulliani verbis , hominis hac de re facinus curiofe 
lepideque perftringentis (5) , enarrare placet: Sinum 
Samarites , inquit , in aSlis Apoftolorum redemtor Spi- 
ritus SanEli , pofieaquam damnatus ab ipfo cum pecu- 
nia fua in interitum frufira flevit , converfus ad veri- 
tatis expugnationem , quafi pro folatio ultionis , fultus 
etiam artis fune viribus , ad praefiigias virtutis alicu - 
jus , Helenam quandam Syriam de loco libidinis publicae , 
eadem pecunia redemit , dignam fibi mercedem pro Spi- 
ritu SanElo , (fi fe quidem finxit fummum Patrem , il- 
lam vero injeftionem fuam primam , quae injecerat An- 
gelos (fi Arcbangelos condere : hujus eam propofiti com- 
potem , txiliijfe de Patre , (fi in inferiora defuit affe ; 


(1) Ad Eph. VI. 14. 16. 17. 

(2) Haerefi XXI. 

(3) XII. 

(4) XV. 

45) Lib. de Anima cap. 34. 
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atque illic , praevento Patris propoftto , Angelicas Pote • 
flates genuifje ignaras Patris artificis Mundi hujus \ ab 
■his vero per invidiam retentam , ne digrejja ea alterius 
genimina viderentur \ & idcirco omni contumeliae addi - 
tlam , ut nufquam difcedere depreciatam liberet , huma- 
nae quoque formae fuccidiffe , velut vinculis carnis coer- 
cendam : ita multis aevis per alios atque alios habitus 
faemineos volutatam , etiam illam Helenam fuiffe exitio - 
fijfimam Priamo , ifl Steftchon poflea oculis , quem & ex- 
caecaffet ob convilium criminis , dehinc reluminajfet ob 
fatisfaElionem laudis : proinde migrantem eam de corpo- 
ribus in corpora , fub titulo proftitijfe Helenam viliorem . 
Hanc igitur ejfe ovem perditam , ad quam defcenderit 
Pater fummus , Simon fcilicet , W primum recuperata 
ea reveSla , nefcio an humeris an femoribus , exinde 
ad hominum refpexerit f alui em , quaft per vindiktam li- 
berandorum ex illis Angelicis Poteflatibus , quibus fallen- 
dis ifl ipfe configuratus , atque hominibus hominem 
ementitus , in 'Judaea quidem Filium , in Samaria vero 
ut Patrem gefferit . O Helenam inter poetas & haereti- 
cos laborantem , tunc adulterio nunc flupro infamem ! nifi 
quod de Troja gloriofius eruitur , quam de lupanari . 
mille navibus de 'Troja , nec mille denariis forfitan de 
lupanari . Atqui is fuit , quo ad carnem Chrilti phan- 
tatticam attinet, & alia pleraque, quae commemo- 
fab^nus, antefignanus Gnofticorum , in quorum ta- 
men placitis plurimum fe amavit Freretus , ut Chri- 
ftianos primitivos, inter quos & illos fatis liberali- 
ter at infeite cenfet , Evangelicae hiftoriae repugnaf- 
fe perfuaderet . Qua in re acutum eruditumque in- 
genium, ne quid gravius moleftiufque ejuldem ad- 
miratorum auribus dicam , hominem videtur defe- 
ruifle . Non res nimirum & veritas hiftoriae , fed 
concepta dum animo philofophiae ratio omnino po- 
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ftulabat, ut Simon Chrifto Domino primum, dcin 
fibimetipfi cum eidem fimilis videri voluit, tum 
ceteri Gnoftici omnem materiae concretionem ve- 
rumque corpus eriperent . A verofimili haud abhor- 
rere putat Mafiuetus(i), Simonem in liberalibus 
difciplinis, ac Platonica praefertim philofophia, quae 
tum apud Judaeos inoleverat, non kvem operam 
pofuiffe. Quod fuadere eo judice videntur tum au- 
ctoritas, ac dicendi fiducia , quibus ementitam po- 
tcftatem venditans plebis animos ad fc pellexerat , 
tum ea quae vulgavit dogmata, Platonicis haud dif- 
iimilia, tum denique magia ipla Platonicis eo tem- 
pore familiaris , & in laude pofua ; adeo ut Pla- 
tonifmum cum Samaritanorum & JuJaeorum reli- 
gione homo impius mifcerc voluifle videatur. Con- 
tra fentit vir acutiflimus Joanoes Laurentius Mo- 
shemius , qui licet fateatur, Simonis & Gnoflico- 
rum dogmata aliquam cum Platonicis affinitatem 
praefefcrrc; univerfim tamen otriufque difciplinae 
habitum, docendi formam, nomina & finem a fci- 
tis Platonicis prorfus differre putat. Itaque ex adduttia 
Patrum tefiimoniis , aliifqu emonumentis cenfet, Si- 
monem Gnofticofque inter orientalis Philofophiae cul- 
tores effe referendos . 

XII. Philofophiae porro hujus rationem expo-^ 
nens & indolem, animadvertit (2) , fe&atores ejus 
ki egifle, ut rerum, quae in oculos incurrunt, ori- 
gines Supremi majeftati Numinis, fummifque vir-» 
tutibus convenienter explicarent . Quod ut facerent. 


(1) DHTert. I. m Iren. Art. II. 

$a) Inft. Hift. Maj. Saecul. 1. P. n. cap. L §. VII. & le^ 
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feriem quamdam & catenam virtutum nefcio qua- 
rum fibi animo confinxerant , quae ex ipfo Deo pro- 
diret, & per varia membra fibi fuccedentia delccn- 
deret, ita ut in Orbis hujus, quem cernimus, ortu 
tandem defineret . Hujus catenae ope Deum, quem 
optimum perfediflimumque efie tuebantur, ita Mun- 
do huic iociare nitebantur ac jungere , ut rerum 
omnium Audor, Moderator, & Dominus, at vitio- 
rum tamen , quae rerum univerfitatem deformant , 
expers prorius & nefeius videretur . Statuebant ni- 
mirum Deum id, quod eft optimum, primum ex 
fe gignere ; tum alia procreari , in quibus paulo 
minus bonitatis repetiretur * atque haec quo longius 
genus propagarent fuuin eo magis a natura primi 
lontis ita ablcedere ac degenerare , ut inde moles 
illa corporea & vitiofa , quam Mundum vocamus , 
nafceretur . Atque haec vel pauciflima oftendunt 
quodnam confilii Philofophiae hujus cultoribus inef- 
fet. Arduam fcilicet quaeftionem illam , quae acutif- 
fima quaeque excruciavit torfitque ingenia , enodare 
ftudebant ; unde nimirum fieret, ut tot malis haec 
rerum univerfitas abundaret, totque genus homi- 
num miferiis premeretur, quum ratio rerum omnium 
Parentem optimum efie manifeltet . Quare non im- 
merito Tertullianus affirmavit haerefes omnes ex Phi- 
lofophorum Sedis, cui earum audores eflent addidi, 
prodiifle , tum idem fibi & Philofophos, & Haere- 
ticos tradandum propofuiflTe, ut quaenam malorum 
fons & origo eflfet , explicarent . Ipfae haerefes , aje- 
Jbat ( 1 ) , a philofopbia fubornantur . Inde leones for- 

* < . .. ■■ i n ■■■■.■■i 

* . * C »<*'->•- • 

(ij De Praefript, cap. VII. .'i. . ; X , 4 » 
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mae nefcio quae & trinitas hominis apud Valent inum. 
Platonicus fuerat . Inde Alarcionis Deus melior de tran- 
quillitate a Stoicis venerat. Et uti anima interire dica- 
tur , ab Epicureis obfervatur . Et uti carnis reftitutio 
negetur , de una omnium Philofophorum fchola fumitur . 
Et ubi materia Deo adaequatur , Zenonis difciplina ejl . 
Et ubi aliquid de igneo Deo allegatur, Heraclitus inter- 
venit . Eaedem materiae apud haereticos & philcfophos 
volutantur. Udem r e tr allatus implicantur. Unde malum 
1$ quare ? Et unde homo & quomodo ? Et quod proxi- 
me Valentinus propofuit unde Deus ? Quid ergo Athenis 
1$ Hierofolymis ? Quid Academiae & Eccleftae ? Quii 
haereticis (d Chriftianis ? Viderint qui ftoicum & pla- 
tonicum , & dialeflicum Chriftianifmum protulerunt .Ita- 
que ut propofitam quaeftionem ii quos diximus ex- 
folverent, longum rerum ordinem ex Deo manan- 
tium texebant, qui declararet fieri potuifle, ut fine 
villa Dei culpa talis exoriretur Mundus corruptus, 
deformis, ac vitiofus , qualis hic nofter eft . Quae, 
ut probabilia redderent, nonnulla conftituebant , in 
quibus excipiendis omnes confentire necefle efiet ; 
nimirum extitifie ex infinito tempore materiam ru- 
dem, crafiam , lumine , ordine, omnique pcrfe&ione 
deftitutam . Tum fupremam rerum omnium Cauf- 
£*m ex fe , nefcio qua ratione , certas peperifle na- 
turas , quae fenfim a Deo recedendo vitii & labis 
aliquid contraxiflent . Inde ex his naturis partim 
infirmis, partim depravatis aut unam aut plures 
ad Mundum humanumque genus ex materia confi- 
ciendum acccfiifle, at viribus carujfie ad tantum 
opus necelTariis ; indeque evenifle , ut Mundus na- 
fwwtur ■pwpfus deformis , irmlt ifqu c ‘iratis refertus,' 
hominefque invenirentur mifero corpori junfti, vitiif- 
que & pravis cupiditatibus inquinari . Tandem -huic 
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tnifcriac & calamitatibus Deum fupremum, miferi- 
cordia Humani Generis, duftum mederi voluiflc, ve- 
rum ne quod cupiebat plane perficeret, cum mul- 
tas alias cauflas, tum ipfos Orbis conditores obfti-. 
tiffe. Quibus aliifque eo loci diftin&ius a Moshemio 
expolitis , pervulgatas illas Gentium orientem folerr» 
fpeflantium fententias de Daemonibus adjungebant j 
nec quifquamcos inter aliquo numero extitit , quin li* 
magiam callere, daemomoufque imperare polTc glo- 
riaretur . Hoc philofophiac genus cum apud Chal- 
daeos incepiflfet , a quibus nimirum inprimis de 
ortu mali deque caulfis calamitatum, quibus Genu? 
Humanum premitur, varie difputatum fuit, ad Sy- 
ros inde, Aegyptios, aliofquc Populos orientales 
delatum fuifle compertum eft. Et quidem dodtrina 
Jiaec Servatoris noftri tempore , inquit Moshemius ( 1), 
per multas fufa erat Provincias : at nufquam tamen pia- 
res babuiffc videtur Sedatores ^ quam i n Aegypte , quippe 
qua in regione plerique aut nati , aut injlituti funt, qui 
lac ex Seda rem Cbrijlianam conturbarunt . Ad Judaeos 
& Samaritanos quin ea tranfient , Simon Magus , Ce- 
rinthus , Dojitbeus & alii nos dubitare non Jimnt , quos 
vehementer ei deditos fuijfe conjiat . Neque hi fplvim , 
fed ceteri fere omnes, qui ex Gnofticis Seftas con- 
didere, fefc in Aegyptum contulerunt, ut fcientiam 
illam do&rinamve plane fingularem Gbi compara- 
rent mortalium infanillami , & doftrinis operam da- 
rent Hebraeorum , Gentilium, & Chriftianorum , a( 
Philofophorum praecipue , quorum aqdi^ndorum 
gratia longa illa itinera fufcipiebant . Ita videtur 


(0 1. cit. $. ^III. 


Digitized by Google 


5 6 De Apofiolica Origine 

hoc femper fuifie regionis illius fatum , & antiquam 
Aegyptum cum hodierna conferri pofie , quam nunc 
Cophtae, unaque mixti incolunt Mauri, Arabes,Tur- 
cae, Graeci, Judaei, Armenii, Syri, Maronitae, Fran- 
ci , Bedovini , Ruftici , Felaces , exterique Muhame- 
dani , atque alii qui ex omnibus oris maris inte- 
rioris, atque ex finitimis ad Perfidem ufque regio- 
nibus fpontaneo exilio extorres in illam lefe homi- 
num colluviem projecerunt . 

XIII. Et Simonem quidem philofophiae illi , 
cujus lineamenta ex Moshemio diligenti cumprimis 
illius inveftigatore exhibuimus, operam navafle , haec 
praeter alia oftendunt, quae illum de fe jadtafle feri- 
bit Irenaeus(r), fc i licet cum male moderarentur Angeli 
Mundum , quoniam unufquifque eorum concupifceret prin- 
cipatum , ad emendationem veniffe rerum , (A defcendijfe 
eum transfiguratum , (A ajfimilatum Virtutibus , (A Po- 
tefiatibus , (A Angelis , ut (A in hominibus appareret ipfe 
cum non ejfel homo , iA paffum autem in Judaea puta- 
tum cum non ejfet pajfus . Prophetas autem a Mundi fa- 
bricatoribus infpiratos dixiffe prophetias : quapropter nec 
ulterius curarent eos bi , qui in eum IA in Helenam ejus 
fpem babeant , IA ut liberos agere quae velint : fecun- 
dum enim ipfius gratiam falvari homines , fed non fe- 
cundum operas jujias . Nec enim ejfe naturaliter operas 
juftas , fed ex accidenti quemadmodum pofuerunt , qui 
Mundum fecerunt Angeli , per hujufmodi praecepta in 
fervitutem deducentes homines . Quapropter IA folvi Mun- 
dum IA liberari ets qui funt ejus , ab imperio eorum qui 

mundum 
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Munium fecerunt , repromifit . De corporibus ac ma- 
teria quid idem fentiret fic exponit Au&or Recogni- 
tionum Clementi adferiptarum (i) Simonem ita lo- 
quentem inducens : Magnus fane labor eft agnofeert 
Deum in carne pofitum . Omnibus enim tenebris tetrius , 
id omni luto gravius ejl corpus boc , quo circumdatur 
anima. Quare corpora nec quum fuerint exanimata 
vitam receptura aut fufeitari pofie Simonem arbi- 
tratum efle Epiphanius (2), & Auguftinus (3) lit- 
teris prodiderunt. Ex quorum Patrum aliorumque 
Scriptorum teftimoniis Moshemius inveftigata pri- 
mum latcque propofita & explicata Simonis dodtri- 
na, ita pollea illius veluti fynopfim fummamque 
exhibet inquiens (4) : Nos eam dilatavimus , £1? nervis 
veluti , ac commi (furis injlruximus . Neque tamen frenet 
nimis imaginationi laxavimus •, fcd fperamus fore ut qui 
veteres cum cura quadam & attentione legerint , fatean- 
tur vix aliter hanc partem philofophiae Simonis concipi 
pojfe . Mundus igitur hic id homines maxime , ancipiti 
malo ex hac fententia premuntur . Nam id vitiofac ma- 
teriae filii feu mali daemones vexant eos , id omnibus 
modis excruciant , id fabricatores qua pojfunt diligentia 
provident , ne cognitio quaedam fupremi Numinis ad ani- 
mas , quas captivas detinent , perveniat . Vicijfwt Deus 
quaecumque potejl molitur , ut animas ex cujlodia fua ex- 
trahat , id ad fempiternat lucis domicilium , unde malo 
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fato delapfae funt , deducat . Haec fcilicet fumma , hoc 
argumentum ejl totius fere fapienliae Gnojlicae : animi 
optimi Numinis progenies , quos ajlutia , aut arrogantia 
aut malorum geniorum , aut Mundi Opificum in corpora 
detrufit , eo conniti debent , ut ad Patrem luminis rever- 
tantur . Quo fablo Mundus hic (fi totum fabricatorum 
hujus Mundi imperium fimul concidet , priftinaque tran- 
quillitas , quae ante Mundum conditum fuit , reftituetur , 
Dum vero id fiat , Deus pro fumma bonitate fua , cer- 
tos homines fibi prae ceteris caros arte infiruxtt divina 
morbos , quibus corpora materiae principes affligunt , ani- 
maeque terrores , turbationes , (fi commotiones , quas ar- 
ebit e fii Orbis , ad obtundendam ejus aciem concitant , fa- 
nandi (fi profligandi . Haec celebris illa ejl mafia , quam 
fe callere plerique Gnoftici , (fi Simoniani figillatim glo- 
riabantur . Quae cum philofophiam illam Orienta- 
lem fapiant, non videtur inde Clementinarum audto- 
ris tcftimonium refpuendum , Simonis in Aegyptum 
iter philofophiae caufia pemofcendae narrantis ( i ) . 
Et certe cum Judaeorum & Samaritanorum multi 
hac aetate ejufdem rei caufia ad Aegyptios pro- 
perarint , vix dubitari pofie videtur quin hac in 
Provincia & ipfe Simon commoratus fit , cum fa- 
pientiae non folum , fed & magiae genus, cui fefc 
addixit , in Aegypto maxime excultum fuifie , com- 
pertum fit. 

XIV. Vix aliter de Deo, de materia, de ortu 
& fonte malorum , de natura hominum & condi- 
tione , de Mundi hujus Architedlo, 6 c aliis quibuf- 
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dem de rebus Gnoftici fenferunt; quorum princi- 
pes & ipfi litteris in Aegypto operam dedere , ut 
jam monuimus. Quae fimilitudo do&rinarum effe- 
cit, ut apud nullos magis Simonis nomen ac me- 
moria, quam apud Ecclefue Patres, vetcrefque omnes 
ac recentes Ecclcfiafticos Scriptores infamia flagra- 
verit , a quibus concordi fuffragio ille dux & prae- 
formator Gnofticorum eft habitus ; eorum fcili- 
cet heterodoxorum , qui primo alteroque faeculo 
Ecclefiam adflixere, quique eo nomine plerumque 
gloriati funt , quod homines perfedtac fapientiae Sc 
divinarum rerum Angulari cognitione praeditos fi- 
gnificabat . Irenaeus certe omnium, qui de Seftis 
fcripferunt , vetuftilfimus , Gnofticorum fuccdfio- 
nem a Simone ubique derivavit; nam Menandro, 
Saturnino , Bafilide , Valentino , Cerdone , Marcione , 
aliifque commemoratis ejus generis hominum pri- 
mipilis , ita demum ait (1); Nunc autem neccffari 9 
meminimus ejus , ut /cires quoniam omnes , qui quoquo 
modo adulterant veritatem , id praeconium Ecdefiae lae- 
dunt , Simonis Magi difcipuli ac fucceffores funt . Quam- 
vis non confiteantur nomen magiftri Jui ad feduSionem 
reliquorum , attamen illius fententiam docent , Cbrijli qui- 
dem Jefu nomen tanquam irritamentum proferentes , Si- 
monis autem impietatem varie introducentes mortificant 
multos , per nomen bonum fententiam fuam male difper- 
dentes , id per dulcedinem , id decorem nominis ama- 
rum id malignum principis Apoflaftae ftrpentis venenum 
propinantes . Quod deinde percenfitis Simonianis de- 
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liriis , ita confirmat (i): Habent quoque fc? vocabulum 
a principe impiiffunae fententiae Simone di Sii Simoniani , 
a quibus falfi nominis /cientia accepit initia , ficut ex 
ip/ts aj/ertionibus eorum adcjl difeere . Ac denique per- 
cenfitis hominum pevverforum , quorum 2ntea memi- 
nerat erroribus & feCtis, fic concludit (2): Proge- 
nitoris ip/orum doSlrinam Simonis Magi Samaritani , it? 
omnium eorum qui /uccefferunt ei , osanifeftavitnus . Di- 
ximus quoque multitudinem eorum qui funt ab eo Gno - 
/lici , iS differentias ip/orum t it? doSlrinas, it? /ucce/fio- 
nes annotavimus , quaeque ab eis baere/es injlitutae 
/unt , omnes expo/uimus it? quoniam omnes a Simone ini- 
tia /umentes impia it? irreligio/a dogmata induxerunt in 
hanc vitam ojlendimus . Irenaeum omnes fequuntur 
quotquot argumentum idem ex veteribus tractan- 
dum fufeepere, nec recentiores tam amice inter fc 
concinentem graviflimorum hominum auCtoritatem 
aufi funt oppugnare; fi unum aut alterum excipias, 
qui tamen non diffitentur philofophiam illam , quam 
Gnoftici coluere , cognatam & affinem illi efle , quam 
Simon profeffus eft . In his numerandus Moshemius, 
qui Gnofticos a Philofophis illis Orientalibus com- 
menta fua accepifTe , non a Simone arbitratur . Sed 
cum ea inter Gnofticorum , & Simonis dogmata af- 
finitas , & concordia adpareat , non fatis video , cur 
non fit veterum Scriptorum auCtoritas , Gnofticorum 
fucceffionem a Simone deducentium, excipienda . An- 
te hunc quidem philofophiae illud genus Gnofti- 
corum apud Chaldaeos , Syros , & Aegyptios iq 
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honore fuit, fcd id nihil impedit, quominus Simo-' 
nem Magum Gnofticorum principem conftituamus. 
Certe haud eft vero abfimile dum Patres id affir- 
mavere , atque Gnofticae haerefeos Simonem prin- 
cipem fecerunt, non aliud innuere volui He , quam il- 
lum omnium primum ea commenta ad res Chriftia- 
nas traduxiffe . Nullus fanc Simone antiquior perhi- 
betur, qui principium illud Gnofticorum de malis, 
vitiifque materiae ad hiftoriam Evangelicam perver- 
tendam adduxerit, eoque ufus fuerit ad verum cor- 
pus Servatori eripiendum . Id Simonem praedicaffe 
Patrum fcripta teftantur, id eumdem viventibus 
adhuc Apoftolis impium hominem aufifle, haud 
obfcure fignificavit Hieronymus, dum fcripfit(i); 
/lpojlolis adhuc in faeculo fuper/iitibus , apud Judaeam 
Cbrijli /anguine recenti phanta/ma Domini corpus ajfe- 
rebatur .... tunc Simon Magus id Menander Difcipu- 
lus ejus Dei fe aj/eruere virtutes. Cum haec atque 
alia deliria poft Simonem ii jadaverint , qui primo 
ex Gnofticis ad res Ecclefiae turbandas acceffcrunt, 
merito Patres Simonis difcipulos eofdem fuiffe pro- 
nunciarunt . Nifi autem ego fallor , non redle Mo- 
shemius eo quod Gnoftici, Irenaeo tcfte, Simonis no- 
men repudiarint , dicique voluerint Chriftiani , de- 
ducit Simonis difciplinam , do&rinamque illos con- 
ternfifie . Nam praeterquamquod fadis fcriptifque 
fatis monftravere, quantopere ea fibii cordi , atque 
in deliciis eflet , nemo non videt Simonis nomen 
abiicere eofdem prorfus debuiffe, unde facilius id 
molirentur quod aggrefii fuerant , ut nimirum per- 
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verterent do&rinam redte fententium Chriftianorum ; 
cum eaque philofophiae fuae decreta conciliarent . 
Et qui enimvero id perficere potuiflent, fi fe non 
Chriftianos, fed Simonianos appellafiTcnt , quum pro- 
bi quique nofient Simonem a principe Apoftolorum 
reprehenfum , rejeclumque fuille tanquam facrile- 
gum donorum Spiritus Sandti nundinatorem ? E- 
tiam Valentiniani Simonis & Menandri nomina vili 
funt rejecifie, magiftrofque adeo probrofos repudia- 
runt. Sed Valentinum cjufque adfeclas non alios 
quam illos habuifle duces & antefignanos , germa- 
nolque parentes , vellent nollent , demonftrabat cum 
dogmatum confenfio , tum continua nec interrupta 
a Simone ad Valentinum fcholarum haereticarum 
fuccellio, a quibus & in quibus ille quidquid poft- 
modum blateravit, mutuatus eft . Quamquam latis 
indicavit Irenaeus Simonianos audtoris fui nomen 
occultafle ad fedufiiontm reliquorum ; ut propterea 
colligi non poflit ex conterntu nominis difciplinam 
quoque illius dodtrinamque rcpudialfe . Plus virium 
habet altera Moshemii animadverfio , Gnofticos nem- 
pe omnes, graviflime licet errarent, Jefum tamen 
pro Dei filio , & generis humani Servatore habuif- 
fe ; Simonem vero fibimet hanc dignitatem arro- 
gafle, eumque difcipulos ejus divinis honoribus af- 
fecifle . At ne haec quidem invidte probat , Gnofti- 
cos ab Irenaeo laudatos tanquam a Simone infti- 
tutos , hujus non fuifle difcipulos \ probat folum 
hos inagiftri inverecundiam hac in re, extremamque 
dementiam damnaviflc . Quod Simon Chriftum ut 
Deum non coluerit, nihil moror ; aegre enim fce- 
leratus homo, qui redemti Humani Generis gloriam 
fibi tribuebat, tantum a ftultitia fua impetrare po- 
tuilTet, ut Chrifti fe faceret difcipulum, cjufque 
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a<mofceret Divinitatem ; aegre idem fafltis fu i flet Di- 
vinum virum eum fuifle, cujus difcipulorum ju- 
ftam iram indignationemve fuerat expertus . Quod 
Simoniani magiflro fuo divinos honores tribuerint 
non oftendit divinam Chrifti naturam inficiatos fuif- 
le j nam primorum temporum heterodoxi , & ma- 
xime Gnoflici cum Syncretifmi fpiritu agerentur, 
ut videbimus, & Simonem & Chriftum colere fa- 
cile potuere . Simon ipfe ejufque adfeclae fraudibus 
& flagitiis fuis venerabile Chrifti nomen praete- 
xuere, quo citius imperitos fallerent, Chriftianis 
aegre ferentibus, Epiphanio tefte, qui cum Simo- 
nis Magi fcelere haerefes in Eccleftarn primum ir- 
rupifle dixiflet, haec poftea addidit (i): Quae qui- 
dem Setia non reti e , neque ex ordine Cbrijlianum no- 
men ufurpat , fed pro adulterina fua depravatione atro- 
eijjima quaeque committit. InJe de Simone ita feribit : 
xx\ 7rpoo-^juari ovo^*r»f Xpifou Ac fub Cbrijliani no- 
minis fpecie , tanquam veratro mei admifeens , fic illius 
appellationis fplendori letbale venenum infudit, idque iis 
obtulit , quos fraudulenter captatos , C? impium hunc in 
errorem pertratlos in exitium adduxit . Quod magifter 
igitur fecifle dicitur , idne difcipulos fecifle mi- 
rabimur? Dubitat quidem Moshemius vehementer 
an Epiphanii narratio ex toto vera Iit, cum incre- 
dibile videatur, illum fefe Chrifti difcipulum fin- 
xifle qui inter homines videri talis voluit , qualis 
revera J. C. fuit . At facile id quifque fibi in ani- 
mum inducet fuum, qui fecum reputaverit, faepe 
fe Ecclefiae hofl.es contradiflionibus manifeftis in- 


(i) Haerefi XX. nura. XX. I. & II. 


6 4 - De /pcjlolica Origine 

volvifle ; tum vero id dc Simone facilius credet; 
qui cum Chriftianifmi pervertendi nefarium confi- 
lium inivifiet, nullas artes nullafque machinas ne- 
glexifle par eft credere, unde voti iniquiffimi fe com- 
potem fieri pofle arbitraretur. Fuit autem vel ab 
Ecclefiae incunabulis perverforutn hominum artifi- 
cium, de quo Chriftus & Apoftoli mature difei- 
pulos fuos monuere, ut Chriftianorum perfonam 
induerent, quo facilius verfari inter eos pofient , cal- 
lidiufque venena propinare. Praeclare fane Theodo- 
retus ( i ) : Sapienti/fimus univerforum Deus paucis vi- 
ris , ii/que peccatoribus , id publicanis , id uni Taberna- 
culorum opifici Orbem terrae colendum ccmmijit . Pefiimus 
autem daemon hominum pernicies , hos videns multorum 
Deorum erroris /pinas radicitus evellere , /eque obedien- 
tium fibi numero de/litui , ut machinarum id improbi- 
tatis ejl arti/ex , alias infidiandi rationes excogitavit . 
Cum enim homines operatione /ua dignos clegijjet , id 
Chriftianorum his nomen velut per/onam quamdam impo- 
/ui/fet , id tamquam meile quodam os poculi illivij/et ., exi- 
tiale mendacii venenum hominibus porrexit . Cumque ho- 
minum perniciem fitiret , non expetlavit ut Apoftolorum 
praedicatio invale/ceret , id /raudem tunc in/erret , /ed 
cum primum illi terram colere , id pietatis /emina /par- 
gere coeperunt , hic inierim p minavit zizania. Nihil 
igitur , quod non fit verifimile Patres de Gnofti- 
corum origine, ducibufque fcripferunt, cum eorum 
fcilicet antefignanum Simonem Magum efle nar- 
ravere. 

XV. 


( i ) Procm. Haeret. Fabular. Tom. IV. Opp. pag. 190. St 
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XV. Quamquam quoad rem attinet , de qu* 
mihi cum Frereto lis eft, perinde fuerit ftatuere, 
quod Gnoftici Simone Mago duce & magiftro glo- 
riari jure debeant , aut cum Moshemio velle totam 
eorum difciplinam ab Orientalibus iis Philofophis , 

? [ui de mali originibus multa difleruere, acceptam 
uifle : utra enim opinio deligatur , illud femper 
erit exploratum , quos tanquam Chriftianos celebra- 
vit Freretus, non Apoftolos & Chrifti difcipulos , 
fed vel Simonem Magum , vel Orientales Philofo- 
phos , vel Platonicos , vel alios denique inftitutores 
& duces habuilTe. Et philofophiae quidem , cui fefe 
unufquifque illorum addixifiet , ftudiofi adeo erant , 
tantoque in illam amore capti , ut ad res Chriftia- 
nas conliderandas non alia ratione accefljfle videan- 
tur, nifi ut fefe magis magifque in Philofophorum 
decretis confirmarent , quae animo penitus imbibe- 
rant , enitendumque fibi omnino efle putarent , ut 
religionis , quae jam inter Ethnicos , Judaeofquc in- 
gentes rumores excitaverat, magnumque fibi pepererat 
nomen , ftatuta & dogmata cum fufeeptae philofo- 
phiae ratione conciliarent , ne haec tanto praefidio , 
tantaque confirmatione deftitueretur. Quum res a 
Chrillo geftae Orbem compleviflcnt univerfum , & 
prodigia ac miracula omnium fplendidifllma,quae eiu- 
fdem Apoftoli , difeipulique patrabant , Gentium 
omnium admirationem animumque ad eas paullulum 
confiderandas excitaflent , eius quoque generis feftae- 
que Philofophorum non pauci ad novam hanc reli- 
ligionem propius infpiciendam accefierunt . Nam 
quum J. C. innumera edidifle miracula corporibus 
animifque falutaria didicififent ; tum viam hominibus 
oftendifle non ignorarent divinam prorfus , nec ha- 
ctenus auditam , cui infiftentes ex fervitute libidi- 
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hum & malorum geniorum fefe feliciter eriperent, 
neque de rerum ab eo geftarum ulla ratione dubi- 
tari pofle crederent, cum difcipulos eius & amicos 
eadem facere intuerentur , in eam facile fententiam 
concefierunt , ut firmiflime putarent ipfum a fupre- 
mo Numine bonitatis omnis fonte in terram mif- 
fum eflc , ut tenebras miferis mentibus circumfu- 
fas difpelleret, hoinincfque doceret, quemadmodum 
anima ex corporeo veluti carcere extrahenda , & ad 
coelefte domicilium reducenda cflet . Sapientia ipfa , 
cujus fe ftudiofi venditabant, quamque unice fe 
quaerere , atque in deliciis habere gloriabantur , ad 
fufpiciendum Servatorem nollrum, atque ad illius 
getta & didta praeclara animo revolvenda concita- 
bat. Milium is fefe dixerat ad principis tenebrarum 
imperium evertendum , animos hominum ad cius 
iugum abiiciendum fuerat hortatus, rerum terre- 
narum & vifibilium contemtum inculcaverat, im- 
mortalitatem denique animis , 8c ad Deum reverlio- 
nem haec aliaque praecepta fervantibus promiferat . 
Quae omnia cum praeceptis philofophiae fuae con- 
venire intclligerent , non poterant non eflc certifli- 
mi de coelefti divinaque Servatoris origine, traditae- 
que ab eo Religionis veritate. Qua in lententia ma- 
gis magifque firmabantur, quod perfuafilfimum 
haberent ex philofophiae illius decretis , quorum 
meminimus, mala omnia & incommoda, morbof- 
que omnes tam corporis quam animi a materia, ge- 
niifque proficifci in terrarum Orbe dominantibus, 
& Humani Generis felicitati invidentibus , Jefum 
vero fcirent , & Legatos ejus fevere daemonibus im- 
perafle, verbo abiecifle morbos, & calamitatibus 
denique quibufvis etficaciflime fubvenilTe . Ex lege 
igitur iniiitutif^ue difciplinae fuae fateri Gnoftici 
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compellebantur, a fummo & optimo Numine tan- 
torum effoitorcm operum dimiflum dTe . At quid in 
animum noftrum non poliunt opinionrs , quas fe- 
mel pro certis , miniineque dubiis imbibimus? Haec 
ipla do&rinae Chriftianae convenientia atque confor- 
mitas,quam reperire fe putabant Gnoftici cum fa- 
pientia illa quam profitebantur, quave ad Chrillum 
recipiendum fuipiciendumquc movebantur , haec ea- 
dem inquam ad ejufdcm Religionis fimplicicatem 
vitiandam , tum ad pervertendam hiftoriae Chrifti 
veritatem incitabat , uti Moshemius animadvertit, 
qui etiam holce homines ita fecum dificruifle a ve- 
ro non abhorrere arbitratur : Chriftus Dei Filius & 
Legatus fuerit necefie e lt , quia quaecumque ab ipfo 
vel difta vel fadta accepimus , difciplinae confirmant 
veritatem, quam noftri Majores tradidere. At illi 
vero qui Chrilti fefe dilcipulos efie dicunt , haud 
pauca docent, quae praeceptis fcntcntiifque philo- 
fophiae noftrae contradicunt ; materiam verbi gratia 
in fe vitiofam, & omnium malorum fcelerumque 
fontem efie negant : fupremum Deum & Mundi hu- 
jus conditorem unum eumdemque efie, quemadmo- 
dum & Judaeis placet, opinantur: Chriftum vere 
ex Maria genitum, & idcirco praeditum corpore, 
incommodis naturae noftrae , ovleriis , ipfi denique 
morti obnoxium fuifle volunt . Hi ergo , quoniam 
dogmata noftra veriftima funt , fueruntque prace- 
ptis a Chrifto datis confirmata , neceflario fallun- 
tur , & veram Religionis Chriftianae formam ra- 
tionemque corrumpunt . Nos quidem ab his pro- 
pterea recedere, talemque germanam Chrifti difei- 
p linam efie -credere oportet, qualem , feu 

cognitionis noftrae , cui & vetuftas, & Jeius ipfe 
favent, fundamenta & initia ferre poliunt. Habcp 

I2 ‘ ' T 
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his Moshemii animadverfionibus totius Gnofticorum 
fabulae evolutam atque explicatam originem ; juxta 
quam quaecumque in Evangelica hiftoria de Chrifto 
referuntur, non vere fed apparenter tantum conti- 
gifle fibi perfuaferunt . Corpus nimirum & materiam 
cum vitiofiffimam eflfe vellent, & fcelerato domina 
geniifque fubiettam efle , neccfle profefto erat , ut 
ex hominibus Dei optimi progeniem eximerent, & 
omni plane corpore lpoliarent. Ex qua quidem po- 
litione illud confequebatur necefiario , ut Chriftum 
umbra tantum humani corporis veftitum inter ho- 
mines apparuifie tuerentur ; tum illa fupplicia & 
mortem, quam fuftinuifie dicitur, non vere fufti- 
nuffie defenderent; ac denique redivivum e fepul- 
cro furrexifle denegarent. Quod ut efficerent, Simo- 
nis Magi paradoxa ad ufus fuos tranftulerunt ; nans 
ille, ut diximus, Chriftum fola corporis fpecie illu- 
atifle terris fomniavit. 

XVI. Tales fuere Gnoftici , qui exeunte primo 
faeculo paulo numerofiores fafti non paucis poftea re- 
cte fentientibus exitio fuerunt . Quod cum ii animad- 
vertiflent , qui revera fuerant Servatoris difcipuli , 
omni ftudio niftique contenderunt, ut hos e Chri- 
ftianorum coetibus repellerent , eorumque deformi- 
tatem & opinionum portenta palam aperteque Ec- 
clefiis fignificarent . Perftrinxic • eos Joannes , dile- 
ftus Chrifti Difci polus, cum primo udmorwjiw. pfeudo- 
prophetas multos in mundum exivifle, tum eos qui- 
itam effient hifce verbis oftendit (i)>. In hoc cogno- 
fcitur Spiritus Dei . Omnis Spiritus qui confitetur Jefum 


|i) Epift. I. i. 2. 3. 
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Cbrijhtm in carni venijfe ex Deo ejl . Et omnis SpirU 
tus qui folvit Jefum , ex Deo non eji , (fi hic ejl An~ 
tichrijlus : & rurlus(i) Quoniam multi feduttores exie- 
runt in mundum , qui non confitentur Jefum venijfe in 
carne: hic ejl feduflor (fi Anticbrifius . Vocat cos Joan- 
nes Antichrifios non quidem qui Chrifto carnem no- 
ftrae fimilem auferrent, uti quidain interpretantur , 
fed eos qui nullam prorfus illi relinquebant nili 
pliantafticam , ut priores Gnoftici. Non minus cla- 
re eamdem in fententiam loquitur ejufdem Chrifti 
Difcipuli auditor Polycarpus, cujus quanta digni- 
tas, & aufloritas fit nemo nifi plane Ecclefiafticae 
vetuftatis rudis & imperitus nelcit . Polycarpus , 
ajebat Irenaeus (2) , non folum ab Apofiolis edoRus , 
(A conver fatus cum multis ex eis , qui Dominum nefirum 
viderunt , fed etiam ab Apofiolis in Afia , in ea quae 
efi Smyrnis Ecclefta confii tutus Epifcopus , quem (fi nos 
vidimus in prima nofira aetate ( mullum enim perfe- 
veravit , (A valde fenex gloritfijfime (fi nobilijfime mar- 
tyrium faciens exivit de hac vita ) haec docuit fernper 
quae ab Apofiolis didicerat , quae (fi Ecclefiae tradidit i 
(fi fola funt vera . Et tefiimonium his perhibent quae 
funt in Afia Ecclefiae omnes , (fi qui ufque adhuc fuc- 
cefferunt Polycarpo : qui vir multo maioris auftoritatis 
(fi fidelior teftis veritatis efi , quam Valentinus (fi Mar - 
cion , (fi reliqui qui funt perverfae fententiae . Is enim 
efi qui fub Aniceto cum advenifjet in Urbem , multos ex 
his quos diximus , haereticos convertit in Ecclefiam Dei , 
(fi unam (fi folam hanc veritatem annuntians ab Apo- 
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Jlolis percepijfe , quam id Eccleftae tradidit . At hic vir 
Apollolicus & eximius Philippenfes confirmaturus 
adverfus falfos fratres , qui in hypocrifi nomen Do- 
inini ferebant, exferipta primum magiftri fui fen- 
tentia illa omnis qui non confejfus fuerit Jefum Cbri - 
Jlum in came vcnijfe , Anticbrijlus ejl ita profequitur, 
falfos illos fratres, Gnofticos nimirum, graviflime 
perftringens ( i ) , id qui non confejfus fuerit martyrium 
Crucis ex Diabolo ejt : id qui eloquia Domini traduxerit 
ad de fi der i a fua , dixeritque neque refurreSiionem , neque 
judicium ejfe , hic primogenitus eji Satanae .... Indefinenter 
ergo perfeveremus in Jpe nojlra , id pignore jujlitiae no- 
flrae , quod eji Chrijlus Jefus ; qui pertulit peccata 
noftra in corpore fuo fuper lignum , qui peccatum 
non fecit, nec inventus eft dolus in ore ejus (2); 
fed id propter nos ut in ipfo vivamus omnia fujlintiit 
Joanni Chrifti Difcipuio, tum alteri Apoftolico vi- 
ro Polycarpo Ignatius concinit aevi Apoftolici mar- 
tyr iniignis , & Antiochenae Ecdefiae Antilles lon- 
ge pradlantiflimus , qui Gnofticos praeclariftimis iis 
in Epiftolis profligavit, quae fummo Dei munere 
ad nos tranfmiflae, cum a Calviniftis propter aper- 
tam optimorum dogmatum expofitionem rejeclae 
fuiffent, tam accurate ab eruditis viris eidem vin- 
dicatae funt, ut nihil hoc in genere certius, nihil 
illuftrius requiri poflit . Proliant autem Apoftolici 
Scriptoris teftimonia pro dogmate, quod Gnoftici 
pervertebant, in ea praecipue quam ad Smirnaeos 
dedit Epiftola , in qua Chrifti expofita Paffione , 


(h) Num. VII. & VIII. T. II. PP. fcpoftolic. 
(2) I. Petri II. 24.22, 
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plane ut ea ab auftoribus Evangeliorum litteris man-> 
data eft, ita inquit (l) : Taur* y<xp irxvrx tV* 3 'iv si’ 

o-(s5u l ufK x. t. >. Omnia haec pajfus eft propter nos , 
#/ falut em confequamur , fcf •yere pajfus eft ; yfr «/ 4 £53* 
vere fe ipfum refufcitavit : non ut quidam infideles di- 
cunt , fecundum opinionem ipfum paffum ejfe , ipft fecun- 
dum opinionem exifi entes : & quemadmodum fapiunt , fic 
continget eis % qui pbantaftici funt y ac daemoniaci. Monet 
inde, ut iftorum fugiant 1 'ocietatem , cum non Chri- 
ftiani fed ferae potius judicari debeant (2) : De bis au- 
tem admoneo , Cariffimi , fciens quod & vos ita habeatis , fed 
praemunio vos contra feras humanam formam praefefe- 
r entes ; quos non folum oportet vos non recipere , fed fi 
poffibile eft neque obviam eis fieri , folum vero pro ipfis 
arare , fi quo modo poenitentiam agant , quod admodum 
difficile eft . Hujus autem poteftatem habet Jefus Chri - 
ftus , vera noftra vita. Si enim opinione fola haec a 
Domino noftro funt per a fla \ ego opinione fola vinfius 

fum . Quid vero & me ipfum morti dediticium tradidi , 
ad ignem , ad gladium , ad beftias? Hinc eos Chri- 
ftum negare ait, qui veram carnem eidem auferunt: 
tantum abeft ut ejufdem difcipulos habeat . Quid 
enim mihi prodeSl , inquit (3 ) ,fi quis me laudet Do- 
minum meum blafpbemet , non confit ens ab ipfo carnem 
geftari? Qui vero id non dicit , prorfus eum negavit , 
ipfe cadaver geftat . Nomina vero cum fint infidelia , 
non vifum eft mihi feribere ; fed abfit a me , ut to- 
rum mentionem faciam , donec refipifeant in paffionlm , 


( 1} Num. II. T. ii» PP. ApoftoKc. 

(2) Num. 4. 

(3) Num. 5. 
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quae eft noftra refurrifiio. Tandem cum docuiflet,' 
nolce haereticos ab Euchariftia fe abftinere eo, quod 
Servatoris noftri e(Te carnem non faterentur , quae 

E ro % peccatis noftris pafla eft , quamque Pater fua 
enignitate a mortuis excitavit, ita concludit (i): 
Decet itaque abftinere ab bujufmodi \ & nec in priva- 
to , nec in communi colloquio de illis verba facere . Alia 
praetereo Patrum Apoltolicorum teftimonia , quae 
non minus offendunt primo exeunte, ineunteque 
fecundo Ecclefiae faeculo, Gnofticos haercticofque 
violentiori impetu in Ecclefiam irruifie, quam fum- 
mam exeerationem manifeftant qua a Viris Sanftif- 
fimis excepti fuere. Refellunt enim Gnofticos con- 
ftantifTime non minus quam Evangelifta Joannes , de- 
monftrantque , quam ii inaniter Divinitatis majeftate 
perterriti carnis humilitatem a magno pietatis My- 
lterio removendam efle judicarent , unde flbi potius 
ac praeconceptis opinionibus abfurdiflimis indulge- 
rent, quam eadem de re fidei ubique vulgatae,. 

S uam infinitis oculatis teftibus , quam denique hi- 
oriae fidem praedarent . Poft haec audebit ne quif- 
piam Gnofticos, hoc eft eos, qui carnem phanta- 
lticam Chrifto adfcripferunt , in Chriftianorum nu- 
merum cenfumque referre? Egregios enimvero Chri- 
ftianos & difcipulos Chrifti , quos germani ejufdem 
Apoftoli, aliique ab his inftituti Antichriftos, Pri- 
mogenitos Satanae , Judaeos , Phantafticos , Daemo- 
niacos , & Blafphemos appellavere ! 

XVII. Mirarer, Freretum ingeniofum hominem 

& eruditum 


(i) Num, VII. 
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8c eruditum fanaticorum hominum deliriis acceflilTc, 
nifi omnibus compertum eflct & exploratum ,tum ex 
eo libro , cujus aliquot Gngularia placita excutienda 
fufeepimus , tum ex aliis ejufdem libellis, quam 
male in Chriftianam Religionem animatus ellet , 
quamque fe torferit, & fabulis commcntifque in- 
dulferit, unde eam labefactaret. Nihil certe abfur- 
dius ea opinione Gnofticorum , fecundum quam ve- 
rum Servatori adhaefifle corpus negatur, cum ea 
& inconcuflis monumentis , quorum aliquot jam ad- 
duximus, plane deftruatur ; & ipfi ejufdem primi 
vindices ad eam defendendam infirmiflimis ratiun- 
culis uterentur % fi eas tamen cavillationes ratiuncu- 
las appellare fas eft , in quibus eft perpetua eunt 
refta ratione luCtatio. Jefum , ait Pearfonius (i), 
quem credimus Chrijium , pajfum effe , non necejfe ejl ut 
multis probemus , cum fponte id omnes inimici ejus fa- 
teantur: agnofeebant hoc Gentiles, de hoc ftbi gr alla- 
bantur Judaei . Ac bene pro conceffo id accipimus , quod 
tantum ab ejl ut negetur, ut 13 nobis obiiciatur . Si fa- 
mes ac f itis , fi ignominia (A contemtus , dolores 13 lu - 
£Ius , plagae 13 verbera , fi condemnatio , ac crucifixi 0 
fafiiones merito dicuntur, utique Jefus paffus ejl-, fi na- 
turae noftrae infirmitates , criminum nofirorum pondus , 
hominum malitia , Satanae machinationes , ipfa denique 
Dei manus paffionem ipfi inferre potuit , nojler Servator 
paffus ejl . Si temporum Annales , Apoft olorum feripta , 
Martyrum mortes , Gentilium conf effio , Judaeorum fcom- 

K 


(1) In Expolit Symboli ad IV. Art. pa^. 328. latin. edit. 
1691. Francofurti. 
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mata id abunde tejientur , Jefus utique paffus eft . Ne- 
que ullus unquam extitit qui vere ac proprie paffum ne- 
garet , nift forte hi , qui prorfus abfque ratione ipfum 
vere ac proprie hominem negabant . Et vero fi tota 
Gnofticorum hac de re differendi affirmandique ra- 
tio infpiciatur, non alio momento ad tantae abfur- 
ditatis dcfenfionem addu&i funt , quam quia haud 
valerent ingenio fuo adfequi , quomodo J. C. ma- 
teriam fibi mali principis , & geniorum dominationi 
expolitum opus adjunxiffet ; & quoniam tam mul- 
ta feciffe Chriftum vulgatum erat, quae nullo ipli 
conceffo corpore evanelcerent prorfus, inde ne in- 
faniores viderentur, umbram, fpeciemve corporis ei- 
dem reliquerunt . Qua in re pervcrfam philofophiac 
illius naturam juxta ac ingenii fui inopiam prodi- 
dere $ nam fi indigna erat caro ut a Chrifto fumc- 
retur, negandumque id effe fibi ducebant , quod li- 
cet cffet teftatiffitnutn , haud poterat tamen ab iis 
comprehendi , pari modo erat etiam habenda fimi- 
litudo carnis , ut appofite contra Marcionem , ejuf- 
dem infaniae vindicem, argumentabatur Tertullia- 
nus inquiens (i) : Igitur non admijfus ad confortium . 
exemplorum Creatoris , ut alienorum , fuas habentium 
caujfas , velim edas tft ipfe confilium Dei tui , quo Cbri - 
Jlum fuum non in veritate carnis exhibuit . Si afperna- 
tus eft illam ut terrenam , , ut dicitis , ftercoribus in - 

ferfam , cur non & fimulacrum ejus proinde defpexit f 
Nullius enim dedignandae rei imago dignanda eft . Se- 
quitur flatum fimilitudo . Sed quomodo inter homines con- 
verfaretur , nift per imaginem fubftantiae humanae ? Cur 


(i) Lib. III. cap. X. 
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ergo non potius per veritatem , ut vere eonverfaretur , 
fi necejfe balebat conversari? Quando dignius neccjjitas 
fidem , quam firopbam admintjlrajjet ? Satis miferum 
Deum injhtuis , hoc ipfo quod Chriftum fuum non potuit 
exhibere, nifi in indignae rei effigie, & quidem alienae. 
Aliquantis enim indignis conveniet uti fi nojlris ; ficut 
alienis non congruet uti licet dignis . Cur enim non in 
aliqua alia digniore fubjlantia venit , in primis fua , 
ne (sf indigna aliena videretur eguiffie ? Si Creator 
meus per rubum quoque & ignem , idem poflca per nu- 
bem 6 ? globum cum homine congreffius ejl , 0 ? elemento- 
rum corporibus in repraefentationibus fui ufus ejl , fatis 
haec exempla divinae patefiatis cftendunt , Deum non 
eguiffie aut falfae aut etiam verae carnis paratura . Ce- 
terum , fi ad certum f pe flamus , nulla fubjlantia digna 
ejl, quam Deus induat. Quodcumque induerit ipfe di- 
gnum facit , abfque mendacio tamen . Et ideo , quale ejl , 
ut dedecus exijlimarit veritatem potius , quam mendacium 
carnis? Atquin honoravit illam figendo. His fimilia 
plura cura in eodem Tertulliani libro , tum in Irenaeo 
reperies aptiffima ad Gnofticorum opinionis inani- 
tatem patefaciendam . 

XVIII. Eft autem animadverfione dignum cum- 
primis, quod Ircnaeus & alii Patres de carnis a 
Chrifto 1'pecie dumtaxat aflumptae opinione diffe- 
rentes , eamque exagitantes teftimoniis utuntur ab 
Evangelica Hiftoria depromtis ; uti cum exempli 
gratia afferunt, nihil conflantius nihil firmius aut 
frequentius facra in Scriptura confirmari, quam 
Chriftum corpus fuum pro nobis cruci affigendum 
tradidiffe , fanguinem pro nobis fudiffe fuum, nof- 
que eodem a daemonis fervitute redemiffe, ut inde 
concludant Chriftum verum corpus, veram carnem, 
verum fanguinem habuiffe , & vere pro nobis paf- 
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fum efie ; quum neminem dicere fas fit pretium pro 
nobis fpecle tenus efie folutuin , nofque fuilfc dum- 
taxat putative redemtos. Haec oftendunt, Gnodicos 
Evangelico ufos fuifle inftrumento , cum faflis in eo 
contentis adverfus eos pugnarit Irenacus praefertim*, 
minus utique prudenter id fadturus, fi Evangelia reje- 
cifTent . Sed & Epiphanius teftatur,Gnodicos utrum- 
que Teftamentum adhibuifie, etfi Scripturas aut im- 
pudenter laniarent, aut ineptiflime interpretarentur, 
inquiens (i) : Xpuirrat fi xai trxXx ix xx\ xxit/ri AixSxxti 
y.. r. x. Porro tam Veteri , quam N. < T. utuntur , li- 
cet eum qui in Ve tere locutus eft , abdicent. Et quidem 
quoties vocem reperiunt , quae dogmati fua contrariam 
habere fententiam videatur , ab hujus mundi principe 
profefiam illam effe praedicant . Sin aliquis ad illorum 
libidinem accommodari locus , & utcumque configurari pof- 
fit , non ipfa quidem petejlatt verborum , ficd pro depra- 
vati illorum ingenii captu , eo vero ad id quod cupiunt 
tradutlo , ab veritatis fpiritu prcnunciatum ejfe diti itant. 
Quod deinde exemplis aliquot confirmat, ex qui- 
bus apparet , q-uam turpiter (aerarum exceperint ora- 
cula Scripturarum , eaque ad ineptias fuas perfua- 
dendas pertraxerint. Non erit inutile interpretatio- 
num, quas ii adhibuere, fpecimen heic ex Epiph2- 
nio proferre . Itaque quod de Joanne ad Difcipuloa 
Servator dixerat (2) Quid ixijlis m defertur* videre ? 
Arundinem vento agitatam ? ita accipiebant ajente Epi- 
phanio : Quod , ut afferunt , nondum effet per fetius Joa ri- 
ves . Nem a pluribus ventis perflabatur arundinis mo- 


(1) Haeref. XXVI. mrnv. VI. 
£2) Matih. XI. & 
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re , quae ad unum quemque ventum agitatur . Itaque eum iv 
eum principis Spiritus incumberet , Judaicum cultum praedi- 
cabat : cum vero Spiritus Sanflus adveniret , de Chri- 
Jio fermonem injiituebat . Quo quidem haec verba perti- 
nere putant : Qui minor eft in regno coelorum ma- 
jor e ft illo (i); Quippe ad nos ijla ref anentur, ajunt , 
ut qui inter nos minor ejl , is Joanne Jit praejiantior . 
Eamdem Gnofticorum licentiam facris in litteris expli- 
candis, five verius perturbandis etiam oftenduntquac 
paullo poft refert Epiphanius inquiens : Addunt & 
perturbatam fuijfe Mariam , atque humi cecidijfe , eam- 
que a Chrijio cum his verbis credi am . Quare dubitafti 
modicae fidei ? Atque hoc ipjurn ejfe volunt , quod in 
Evangelio dicitur (2): Si terrena dixi vobis , & non 
credidiftis , coeleilia quomodo credetis ? Item illud : 
cum videritis filium hominis illic afeendentem ubi 
erat prius, hoc ejl , inquiunt , projluens femen exfor- 
ptum ut eo, unde exierat , revertatur. Item quod alibi 
feriptum ejl : Nifi manducaveritis carnem meam & 
biberitis meum fanguinem . Ad quae perturbatis Dif- 
cipulis ac dicentibus : Quis hoc poteft audire ? de tur- 
pitudine fermonem eum injlitutum ferunt , ideoque tur- 
batos retro pedem retuliffe . Aliorum Gnofticorum , & 
quidem omnium nequiflimorum infanientis cerebri 
deliria in Chrifti parabolis interpretandis patientiffi- 
me. congerit .Epiphanius ab iis adeundus qui lu- 
culentiora poftulant illorum hominum cum temeri- 
tatis, tum infeitiae non vulgaris argumenta. Quam- 
quam ad interprationes illas abfurdiflimas nulloque 


(1) Matth. XI. 1». 

( 2 ) Joan. III. ia. 
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modo a fanis auribus ferendas adigebantur ea opi- 
nione , quam alte habebant infixam animis de cor* 
poris dumtaxac fpccie, atque figura a Chrifto Do- 
mino afiumta ; qua femel admilfa necefie erat, ut 
Evangelicam hiftoriam omnino depravarent . Lege- 
bant in hac Chriflum prodiiffe e Virgine, ficut ce- 
teros Hebraeorum pueros fuifle circumcifum , cum 
Patre & Matre in Aegyptum aufugifie ; efuriiflc fae- 
pius, frequentiflime concionatum efie, non habuifie 
aliquando quo caput reclinaret, morbos plurimos ab 
hominum corporibus expulifie; denique opera Ju- 
daeorum comprehenfum, flagellis cacfum, aliilque ad- 
flidlum tormentis ac ludibriis, in crucem adum , 
mortuum , ac demum vitae rurfum rellitutum fuif- 
fe . Quae omnia cum Chriflum verum habuifie cor- 
pus invibtiflime oflenderent , ipfique negare non pof- 
lent ea contigifle, quum eadem infiniti tefles con- 
firmarent poft Apoftolos ac dilcipulos, a quibus in 
commentarios , eximium animi candorem prarfefe- 
rentes , relata fuerant, hanc unicam evadendi viam 
quaefivere, ut affirmarent omnes eos telles ca omnia 
videre quidem fibi vifos efie , fola tamen fpecic cor- 
poris & umbra a Servatore fadla fuifie . Qui mo- 
dus tellatifiimas hiflorias , tot hominum fufFragio 
robuflas , explicandi confirmare magis , quam ever- 
tere videtur quae Apoftoli memoriae tradiderunt-». Si 
ii aubtores non fuifient habiti Evangeliorum, quo- 
rum au&oritate , ut oculatorum tellium nimirum , 
invitfle premebantur, non erat cur fefe depromtis ex 
iifdem tellimoniis communirent , ut ineptias fuas vix 
infanis probandas exponerent , aut in faflis Chrifti 
ab iifdem enarratis explicandis tantopere infudarent, 
feque mirifice torquerent, ac demum ad apparentias 
confugerent inanes. Flagito autem a .Frereto, num 
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iis teftibus ftandum fit , qui rebus geftis fuere pro- 
ximiores, qui eas fuifinet oculis confpexere, qui 
infignia in fcriptis fuis candoris argumenta exhi- 
bent , an vero iis, qui oculatis illis teftibus ferme 
omnibus extindtis hiftoriam pervertendam fufeeperunc 
non alio momento excitati , quam quod eam aeger- 
rime , uti confcripta fuerat , praeconceptis fuis opi- 
nionibus aptare poflent. At Chriftum natum efte, 
inter mortales converfatum , tum mortuum , inde- 
que redivivum e fepulcro furrexifle eiufdem difei- 
puli cum Evangeliis tum in Epiftolis , ab Gno- 
fticis plerumque admiftis , tradiderunt, idemque 
Porphyrius , Celfus, Julianus, Svetonius , Ta- 
citus , aliique gentium Scriptores retulerunt . Sed 
nativitas carnis , aiebant ii , erat Deo impoflibilis , 
& inconveniens . Dofti enimvero homines qui ne- 
fcirent , nihil Deo efte impoflibile, nifi quod ipfe 
non vellet; acuti etiam, qui eamdem Dei ex Virgi- 
ne nativitatem inconvenientem & inverifimilem iu- 
dicarent, nec Deo dignam haberent; nam fi noluif- 
fet nafei, nec homo videri voluiflet: quia eum ho- 
minem qui videbant , in promtu erat ut natum re- 
putarent ; etfi nafei noluifiet , nec voluifict exifti- 
mari natus, quia noluiflet credi, quod vere non 
erat . Nec -iure ab iifdem di&um , quod Deo efict 
nativitas indigna , quia hominem amavit curr\ ip- 
fum redemerit. Non potuit autem amare hominem, 
nifi amaret nativitatem , fine qua non eft homo . Si 
amavit nativitatem ; non erat haec igitur indigna 
Deo , ut acute prorfus & vere ratiocinatur Ter- 
tullianus (i). 

— " — i 

* ; • -r 

(i) Lib. II. de Carne Chrtfli cap, III, k IV, 1 .- 
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XIX. Revera opinio illa Gnofticorum , de qua 
haftenus verba fecimus , adeo cum hiftoria & ra- 
tione pugnat, ut illorum plerique cum durum nec 
credibile putarent, Chriftum fine vero corpore tot ac 
tanta fecifle, non quidem fidem Apoftolis , qui ea 
narraverunt, detraxerint, fed finxerint corpus eum- 
dem habuifle , conflatum ex illa materia, qua do- 
micilium t)ei refertum efle putabant, & omnibus 
idcirco vitiis vacuum , quae caliginofis corporibus 
inefle folent: fubtile hoc & aethereum corpus de 
coelo fecum attulifie Servatorem*, cumque cocleftia 
huiufmodi corpora propter fummam tenuitatem ex- 
plicari viciflim & contrahi poflint, idcirco illi licuif- 
ie per fiin&ae Virginis uterum inftar aquae per tu- 
bum labentis tranfire . Levior quidem blafphcrgia 
quam illa Saturnini, Bafilidis, & Marcionis; fed ta- 
men blafphemia*, nam ea pariter confequebatur, ho- 
minem a Chrifto nec falvatum nec redemtum fuifle. 
Sed neque tamen haec Chrifti nativitatis explicatio 
iis adridebat, in quibu3 plus erat verecundiae , quam 
ut fcnfuum teftimonio adeo impudenter ftulteque fi- 
dem omnem detrahere auderent . At hi leviora vi- 
tia gravioribus corrigebant; nam Jcfum eo modo 
natum efle, quo mortales omnes nafcuntur , perhi- 
bebant , fed animam corpus eius occupafie didtita- 
bant valde fapientetn & robuftam, quae fefe ab 
omni contagione corporis liberam & incontamina- 
tam fervaviflet, tum omnes geniorum huic Orbi im- 
perantium illecebras afpernata efiet: adeo eos deli- 
rare oportebat , ut probatiffimae hiftoriae difficiles 
fuas nugas accommodarent . Non defuere demum 
aliqui Gnofticorum , qui matre Virgine natum efle 
Jefum , & a mortuis furrexifle faterentur , quam- 
quam haec fidei Catholicae dogmata fic traderent, 

ut hiftoriae 
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ut hiftoriae quidem veritate fc vidos, philofophiae 
autem neicio cuius cum ea iungendae cupidiffi- 
mos detnonfirarent . Quod oftendcre operae pretium 
fuerit , unde confiet Freretum non incorrupta fem- 
per fide veterum Sedariorum opiniones edifleruiffe. 
Certe duo illa fidei capita, quorum inodo memini- 
mus , duas fedas Gnofticorum , Ophitarum fcilicet 
& Setbianorum profeflas fuifi*e ex Irenaeo conftat 
aiente primum adfeclas illarum affirmaffc(i), defcen- 
ientem Chrijlum in bunc mundum induijfe primum foror em 
fuam Sophiam , (fi exultajfe utrofjue refrigerantes fuper 
invicem . Et hoc ejfe Sponfum (fi Sponfam definiunt . Je- 
fum autem , quippe ex Virgine per operationem Dei ge- 
neratum , fapientiorem (fi mundiorem (fi iufiiorem homi- 
nibus omnibus fuiffe. Chrijlum perplexum Sophiae defcen- 
dijfe (fi fic fabium effe Jefum Chrijlum . Paflionem au- 
tem ejys & refurredionem agnovi fle ex altexo erue- 
re licet Lugdunenfis Antiftitis teftimonio , quod etfi 
prolxius, eft heic tamen ledorum oculis fubiicien- 
dum , unde confiet etiam modus ac ratio, qua hi- 
ftoriam Evangelicam explicaverunt . Scribit- igitur 
Irenaeus (2), Ophitas, Scthianofque dixifie: multos e x 
difcipulis eius (Jefu) non cognoviffe Chrijli defcenfionem 
in eum : defcendente autem Cbrijto in Jefum , tunc coin- 
cepijfe virtutes perficere , (fi curare , (fi annuntiare in- 
cognitum Patrem , (fi fe manifefie filium primi hominis 
confiteri . In quibus irafcentes principes , (fi patrem Je- 


(1) Lib. I. adverf. Haeref. cap. XXX. niun. 12. Edit. 
Mafi. 

(2) 1. cit. num, 13. 
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fu , operatas ad occidendum eum , id in eo quum addu - 
ceretur , ipfum Cbriftum cum Sophia abfittiffc in incor- 
ruptibilem /. leonem dicunt Jefum autem crucifixum , non 
autem oblitum fuum Cbrifium , fed mifijfe defuper vir- 
tutem quandam in eum quae excitavit eum in corpore : 
quod id corpus animale id fpirituale vocant •, mundia- 
lia enim remifijfe eum in mundo . Videntes autem dif- 
tipuli refurrextjje eum , non eum cognoverunt , fed ne 
ipfum quidem Jefum cuius gratia a mortuis refurrexit . 
Jit hunc maximum errorem inter difcipulos eius fuijfe 
dicunt , quoniam putarent eum in corpore mundiali re- 
furrexifje , ignorantes quoniam caro & fanguis regnum 
Dei non apprehendunt (i) &c. Jefurn denique in- 
claruifle prodigiis agnoviffe videntur, dum diftin- 
ttionem illam Jcfu & Chrifti confirmaturi haec at- 
tulere (2): Confirmare autem volunt defcenfionem Cbri - 
fii , id pfcenfionem ex eo quod neque ante baptifmum , 
neque po/l refurrettionem a mortuis , aliquid magni fe- 
(ijje Jefum dicunt difcipuli , ignorantes adunitum efje Je- 
fum Chrifto , id incorruptibilem Aeonem hebdomadali , id 
mtndiak corpus animale dicunt . Remoratum autem eum 
pofi refurretiionem xvtii. menfibus id fenfibilitate in eum 
defeendente didiciffe quod liquidum efi : id paucos ex dif- 
ciptlis eius , quos fciebat capaces tantorum my fi er iorum , 
docuit haec , id ftc receptus efi in coelum , Cbrifio fi- 
dente ad dexteram Patris Ialdabaotb : uti animas eo- 
rum qui cognoverunt eos ( Chriftutn & Jefum ) pofi 
depofitionem mundialis carnis recipiat in fe , ditans fe- 
tae t ipfum > Patre eius ignorante , fed ne vidente quidem 


(1) T. Cor. XV. 50. 
(2} 1. cit. nuin. 14. 
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eum: uti in quantum Jefus femttipfum iit at in Janffit 
animabus in tantum Pater eius in detrimentis fntJus de- 
minoretur , evacuatus a virtute fua per animas. Clara 
fune haec , atque perlpicue docent , holce Gnolticos 
dogmatis fuis non declaraffe quae Hiftoria habet 
Evangelica, veritati adverfari , ut nullo fa&o diferimi- 
ne Freretus afieruit , fed contra illius praecipua quae- 
dam capita profeffos fuifle, atque infuper affirmafle 
difcipulos Chrifti illius hiftoriam condidifle. Erant 
autem hi ab Ophianis illis longe divcrfi, qui ab Ori- 
gene memorantur (1), quique in coetum fuum ad- 
mittebant neminem , nifi Chriftum prius exfecratus 
& deteftatus fuiflet . Sed non propterea ii , de qui- 
bus hadkenus diximus , in cenfum funt referendi 
Chriftianorum , ut ex addudlis Irenaei teftimoniia 
patet . 

XX. Atque his univerfim de Gnofticorum do- 
gmatis eorumque au&oritate , & hiltorica fide ani- 
madverfis, mea cum Frereto, quoad primi aevi 
Chriftiani Seftarios pertinet, abfoluta videri difpu- 
tatio pollet, ac mihi propterea liceret praeterire, 
quae idem ad dubia fua adverfus Apoftolicam Ori- 
ginem Evangeliorum commendanda atque exornanda 
ex Cerintho, Bufilide, Marcione , Valentino, Ebio- 
ne, aliifque congeflit. Sed quoniam ex horum co- 
gnitione, atque ex genuina dogmatum , quae iidem 
tutati funt, expofitione majorem veritas lucem per- 
ceptura ell , fingula propterea hoc loco proferre 
(latui ac perpendere ut cujufmodi ea fint, & quo 

L 2 


(1) Lib. VI. c. Celfum num. 2 •f. ' 
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Joco habenda quae Freretus exaggeravit facile 
quifque decernere poffit. Is itaque Gnofticis tan- 
quam legitimis probatifque Apoftolicae doftrinae & 
Evangelicae Hiftoriae tcftibus , Cerinthum adjun- 
git , quem eadem ac illos fenlifle fcribit. Cerinthus , 
inquit (1), eadem fcrme tuebatur , Verbum nempe 
Dei carnem non efie faftum ; affirmabat enim im- 
poffibilem habendam cffe J. C. ex Virgine nativita- 
tem , Jofephum verum ejufdem patrem fuifle , tum 
a mortuis non fuifle excitatum cum ea in opinione 
Verfaretur non eflTe nifi cum ceteris hominibus re- 
furretturum. Atqui nec fidelior eft teftis Hiftoriae 
Chrifti Cerinthus ac Gnoftici fuit, a quibus pleraque 
accepit , nec ea omnia docuit , quae Freretus do- 
cuific arbitratur. Et Jefum quidem Cerinthi fen- 
tentia e fepulcro redivivum furrexiflc idem Irenaeus 
eft teftis , quem tamen Freretus citat , ut probet 
hunc Haereticum Chrifti refurreftionem infkiatum 
efle : Et Cerrnt bus autem quidam in Afia , inquit (2) , 
von a primo Det fatlum effe mundum docuit , fed a 
virtute quodam valde feparata , & dijlante ab ea prin- 
eip a lit at e , quae eft fuper ttniverfa y ignorante cum , 
qui eft fuper cmnia Deum . Jefum autem fubiecit non 
ex Virgine natum ( impofftbile boc enim ei vifum eft ) 


{ 1 ) Pag. 6. Cerinthe 6toit dans fes m£mes idecs; il fou- 
tenoit qu’il 6toit impoflible que J. C. fht ne d^une 
Vierge, il ne doutoit pas que S. Jofeph ne fftt for» 
Pere ; >1 nioit Ia rcfurredfion de J. C. qu*il pretendoit 
n< tlevotr reflufeiter qu’avec les autres homines. S. Ire- 
tit /. 1. 1. 1(3. k. 1 . S. Epiphanes Hom. 28. p. no. 

(2) Lib. I. *ap. XXVI. nuua. 1. edit. Mafs. 
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futfe autem eum Jofepb Mariae filium ,fimiliter ut 
reliqui omnes homines , plus potuijfe prudentia 
fapientia ab hominibus. Et pofi baptifmum defcendijfe 
in eum ab ea principalitate , quae ejl fuper omnia , Cbri- 
Jlum figura columbae , & tunc annuntiajje incognitum 
Patrem fc? virtutes perfecijfe ; in fine autem revolajjie 
iterum Chrifium de Jefu , C? Jefum paffum effe & re- 
/urrexijje , Chrifium autem impajfibilem perfeveraffe . 
Haec Irenaeus , cui fubfcribere latius tutiuique lue- 
rit, quam Epiphanio , aut iis qui eymdem exferi- 
pferunt, cum hic praefertim non fatis cohaerenter 
hac de re difieruerit , & fit vero haud abfimile 
magiftro tribuiflfe, quae difcipuli ab eo fecedentes 
poftea docuerunt, ut haud inepte coniicit Mafiue- 
tus (i). Certe Epiphanius fententiam Irenaei per- 
fpicue antea firmaverat, afferens (2) is-ivov^Itx Ji 
to* Irurit v xal vd\n> iyiytppnw Jefum obiiffe mortem & 
ad vitam excitatum effe \ quamquam paullo poil in 
aliam vifus fuerit fententiam conceflifle. Irenaeurn 
igitur , cum quo & ipfe primum confenfit Epipha- 
nius , magis audiendum efle arbitramur . Sed fac 
Cerinthum Jefu refurredionem negavifie, ut videtur 
ejufdem divinam naturam negafie ; num jure homi- 
nis audoritas urgebitur, , qui auditi Alexandriae 
Judaeis quibufdam hclleniftis, & gentilibus, per- 
ledifque etiam dodrinis Chriftianorum variegatum 
veluti fyftema conflavit ex Judaifmo, Ethnicifmo, 
& Chriftianifmo coalelcens, adeoque nec Judaeus 
fuit nec Chriftianus , ut hac etiam in re cum ce- 


(1) Diflert. I. in Iren. Art. II. num. .128. 

(2) Haercfi XXVIII. num. 1. 
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teris conveniret illorum temporum heterodoxis , qui 
in religionis negotio non infrequenter ecledtici , ano- 
nymi & acephali fuerunt? Neminem inveneris, Fre- 
rete, qui cum te adeo velit defipcre , ut inter 
Chrifti difcipulos illum cenfeat , quem Apoftolici 
vere homines fumma execratione deteftati funt , 
quique non alia de caufia Jefu ex Virgine nati- 
vitatem , illiufque divinam naturam inficiatus eft , 
quam quod tantam rem ingenio fuo adfequi non 
valeret. Sunt a ebat Irenaeus (i), qui audierunt eum 
( Polycarpum Joannis Evangeliftae Diicipulum ) 
dicentem , quoniam Joannes Domini Difcipulus in Ephc- 
fo iens lavari , quum vidijfet intus Cerinthum , ex/ilierit 
de balneo non lotus dicens quod timeat , ne balneum 
concidat , quum intus ejjet Cerinthus inimicus veritatis. 
Quam hiftoriam exlcripfit Eufcbius(2), itemque 
Epiphanius (3) , qui tamen Cerinthi loco Ebioneni 
nominat . Eumdem porro Joannem Apoftolum E- 
vangelio confcribendo manus admovifte , ut Cerin- 
thum & alios Chrifti divinitatis ofores refelleret 
audtor eft cumprimis graviftimus Irenaeus (4) ; 
idemque aliis etiam ecclefiaflicis monumentis edodius 
Hieronymus plenius fcripfit inquiens (5) : Cum ejjet 
in Afia , (A jam tunc haereticorum femina pullularent 
Cerinthi , Ebionis & ceterorum , qui negant Cbrijlum 
in carne venijfe t quos (A ipfe in Epijlola Antichrijlos 

> 



(1) Lib. III. cap. III. edit. Mafs. 

(2) H. E. lib. III. cap. XXVIII. 

(3) Haereli XXX. num. 24. 

(4) Lib. III. cap. XI. 

(5) Pracf. ad Com. in Matth.- 
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votat , Apojlolus frequenter percutit , coablus efl ab 
omnibus pene tunc Afiae Epifcopis & multarum Eccle- 
Jiarum legationibus de divinitate Servatoris aliius fcribe- 
re , y ad ipfum , #/ ita dicam , Z)<?/ Verbum non tam 
audaci , felici temeritate prorumpere , unde eccle- 

fiaftica narrat / Ii /1 oria, cum a fratri! us cogeretur , «/ 
fcriberet ita facturum fe rcfpondiffe , fi indiblo jejunio in 
commune omnes deprecarentur . expleto revelatione 

feturatus , <7»W prooemium e coelo veniens er ubi avi t. In 
principio erat Verbum. Quod exordium erat aptidi- 
mum ad Cerinthi , aliorumque exitialem haerefim 
evertendam . Aliorum Patrum de Cerinthe» judi- 
cium alibi exponit idem Hieronymus, affirmans ab 
iis una cum Ebione anathematizatum fuiflc ( i ) . 
Tanta cum fe deteftatione exceptum vidiflet Cerin- 
thus nec diu, nec vero multum potuit conditam 
ab fe feftam propagare * & licet in Afia primuin 
fibi fuifque adfcclis fcholam erexiflet, tum eamdem 
ab omnibus reje&us in finitimam Galatiam tranltu- 
liffet, fecundo tamen faeculo defiifie fere illam, 
aut contabuifie apparet ; quum Irenaeus fic de ea 
loquatur ac fi aetate fua defecifiet, aut faltem de- 
ficere inciperet , nec vero magnos tumultus excita- 
ret . Egregia enim vero Cerinthi , Apoftolici viri 
fcilicet Frereti fententia , monumenta & traditiones, 
quae vix natae contabuerunt . 

XXI. De Jefu Chrifti natalibus eiufque ex 
Virgine ortu teftis eft fide dignior Matthaeus , cuius 
Evangelium probafie Cerinthum paullo poft dice- 
mus } nec fane quidquam prohibet , ut id efle faftum 


( i } Epift. 80 . ad Augi& 
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miraculo dicamus quod folitis naturae viribus fieri 
non poteft, cum divina maxime fapientia dignum 
efifet, ut unicus homo Servator fingulari ratione na- 
fcerctur. Nove nafci debebat , aiebat Tertullianus ( i), 
novae nativitatis dedicator , de qua figr.um daturus Do- 
minus ab Efaia praedicabatur . At is maluit Servato- 
rem contemnere, & divinam Omnipotentiam infi- 
ciari , quam eum e Virgine natum fui (Te confiteri. 
Chrifti nomen alteri , quam Jefu Mariae filio con- 
venire nonnifi vociferare ille poterat , qui Chriftum 
feu Mefliam e fanguine Davidis oriri debuifle pla- 
ne oblitus videri vellet , eiufque in locum commenti- 
cium nefcio quem principem immani delirio fuppo- 
nere. Etiam in ceteris vanus atque inconftans homo 
fuit, ut is certe debuerat efTc qui religionis dog- 
mata , cui nomen dederat, ad acuminis fui aciem 
tantum expendere ftatuerat ; eamque cum Judaica 
religione aliifquc difciplinis quas in ^Egypto didi- 
cerat ita confociare , ut novam ac plane lingula- 
rem formam religionis comminifci fe velle voluilfe vi- 
deretur. Mundi originem more Gnofticorum natu- 
ris fupremo Numine inferioribus attribuit, ut ex 
Irenaei verbis fupra exferiptis patet; ex quibus 
etiam difeimus , & quam infanus ille fuerit , 8c 
quam vero creduli ac ftulti illius difcipuli qui pu- 
tarent Cerintho Deum illum , qui Creatori mundi 
ignotus fuerat , ipfi eidem innotuifie , quafi ipfe 
mundi Creatore potior eflet . Sed demum id com- 
modi ex hoc homine cauffa accipit , quam tuemur, 

quod 


(i) Lib. dt Carne Chrijti cap. tj. 
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quod Matthaei Evangelii agnoverit authenticitatem , 
illiufque auctoritatem adhibuerit , ut fuam impieta- 
tem obfirmaret. Ad hoc probandum Evangelium 
duabus potiffimum de cauflis adductum fuifle: fcri- 
bit Epiphamus (^)j altera quidem dum aflcrit 
Carpocratem & Cerinthum Matthaei Evangelio fre- 
tos ex ejufdem initio , five genealogia probandum 
fufcepifle , Jefum ex Jofephi & Mariae 1 'emine ge- 
nitum fuifle , altera autem , quod eodem mofaicas 
ceremonias adhuc efie fervandas cultodiendafque 
conflare arbitrarentur. Prima caufia, ait Epipha- 
nius , erat propter genealogiam , quae eius ejl carnis pro- 
pria ; nam cum iple Cerinthus & diicipuli Jefum Ma- 
riae & Jofeph filium , ex utriufque commercio gene- 
ratum putarent, contextam a Matthaeo Jofephi ge- 
nealogiam Catholicis obtrudebant , fruftra hanc fuif- 
fe politam dicentes , fi utriufque filius Jelus non 
erat . Stolidos fane homines & improvidos ! quo- 
rum di£la nullo pa£lo inter fefe cohaerere pofle vi- 
dentur . Utebantur fcilicet ut patet illa ipfa , quam 
Matthaeus contexuit , genealogia ad id probandum , 
quod Au<flor non femel eo loci negat apertilfime. 
Ita enim Matthaeus de generatione Jefu loquitur : 

( 2 ) Liber generationis J. C. Jilii David . Et pollea : 
Chrijli autem generatio fu erat : cum effet defponfata 

mater eius Maria 'jofeph , antequam convenirent inventa 
ejl in utero habens de Spiritu Sancto . Et paulo pofl : & 
Ecce Angelus Domini apparuit in fomitis ei dicens : Jo- 

M 


(1) Haeref. XXVII. num. 5. & XXX. num. 14. 

(2) Matth. cap. I. 


t 
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fepb fili David , noli timere accipere Mariam coniu- 
gem tuam , quod enim in ea naium eji , de Spiritu Sari- 
tio efi-, ac rurfus demum : l ccatis ncmen eius jefum ; 
ipfie enim f alvum faciet populum Juum a peccatis eorum, 
licc autem totum f alium cjl , ut adimpleretur , quod di- 
tium e fi a Domino per Prophetam dicentem : Ecce Vir- 
go in utero habebit ifi pariet filium ... Et accepit con- 
jugem fuam , Ifi non cognofcebat eam donec pepedit filium 
juum primogenitum \ (fi vocavit ncmen eius Jefum . Qui- 
bus oraculis difertiflime etiam refellitur ineptiftima 
illa Jefum inter &. Chriftum a Cerintho indudta di- 
ftinCtio,& hunc non alium ab illo efTe monftratur ; 
nam ut animadvertit Irenaeus ( i ) Poterat di- 
cere Matthaeus : Jefu vero generatio fic erat . Sed 
praevidens Spiritus Santlus depravatores , (fi praemu- 
niens contra fraudulentiam eorum , per Matthaeum ait : 
Chrifii autem generatio fic erat , (fi quoniam hic efi Em- 
manuel , ne forte tantum eum hominem putaremus . Aliis 
hunc errorem perftringit obfervacionibus Irenaeus, 
& cum eo SS. Ignatius M. Pulycarpus, & Juftinus. 
Secunda cauda , quae cumdem haereticum im- 
pulit ad Matthaei Evangelium excipiendum > ea fuit, 
quod in eo legeretur (2) pronunciafie Chriftum fuf- 
ficit difcipulo ut fit ficut magifter eius , ex quibus cura 
ille tum difcipuli colligendum efic cenfebant, Chri- 
ftianos omnes circumcifioni , ceterifque Judaicae re- 
ligionis ceremoniis & ritibus obnoxios cfie : Circum- 
tiftts efi Cbrifius , inquiebant (3), tu quoque circumci - 


(1) Lib. IIT. cap. 18. Edit. Oxon. 

(2; Matth X. 25. 

(.3) Apud Epiph. Haere. XXVIII. n. 5. 
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dcre : Clnifius ex legis praefcripto vitam injlituit , tu igi- 
tur eadem facito . Quae innuunt ia ea Cerinthianos 
fententia live errore fuifle, ut abufi verbis, quae 
longe aliud quam ceremoniarum cuftodiam ufuin- 
que defignarent, ritus omnes eos fervandos vel- 
lent, quos Chriftus oeconomia quadam St fapien- 
tiffimo confilio fervaviflet, adeoque Judaeos verius 
quam Chriftianos fuifle. Atque haec etiam often- 
dunt Cerinthum & eius adfeclas Matthaei Evange- 
lio ufos fuifle. Sed non defunt, qui Epiphanio 
duce putent non integrum illud , fed nonnullis re- 
feftis capitibus fufeepifle , cum ille ita fcripferit: 

( 1 ) XfUiTxi yxf tw xxtu MxrBxToy ‘EuayyfXiw ano /*t- 
fovt xa! oAu x. r. X. Matthaei enim Euangelio non 
integro , fed ex parte dumtaxat utuntur , nimirum pro- 
pter genealogiam &c. Quod etiam Philaftrius narrat. 
Sed iure veretur Mafluetus (2) , ut uterque Cerin- 
thianos cum Ebionitis confuderit ; nam foli ex ve- 
teribus id illis adferibunt, quod his alii conftanter 
tribuunt, nec fit verifimile id ab Irenaeo Cerinthi 
errores St perverfitates referente omifium fuifle, 
quod Ebionitarum dogma recenfens admonere non 
neglexit. His accedit , quod fecum ipfe Epiphanius 
pugnare videatur •, nam alibi, ut mox dicemus , Car- 

f iocratcm & Cerinthum Matthaei probafle Evange- 
ium conceptis verbis affirmavit, diicrimine etiam in- 
ter Cerinthianos, & Ebionitas conftituto, quod hi 
ex Evangelio ea refecarcnt , quae illi retinebant. 

M 2 


(1) Haerefi XXXVIII. num. 5. 

(2) Differt. I. in Iren. num. 125. 
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Nihil igitur ineptius iaCtarc Freretus potuit, quam 
Cerinthi auCtoritatem , ut Chriftianos primitivos , 
& quidem e dilcipulis Chrifti vel Apoftolorum, hi- 
ftoriae Evangelicae illiufque origini repugnafle per- 
fuaderet . 

XXII. Cerintho Ebionitas iungit Freretus. Com- 
munior, inquit (i), receptiorque inter eos fides, at- 
que lententia fuit, Jofephutn verum J. C. patrem 
extitiffe. Hinc Symmachus, quem illorum feCtae 
nomen dedifie conftat , adverfus Genealogiam a Mat- 
thaeo contextam Itylum acuit . Hi ergo Chriftiani 
primitivi , ut is iudicat , cum J. C. divinita- 
tem , tum etiatn* eiufdem a mortuis refurre&ionera 
inficiarentur, agnofeere non potuere Apoftolicam 
originem Evangeliorum, in quibus illa dogmata 
praedicantur. Atqui non erit operofum oftendere, 
quam inconfiderate Freretus paucorum delirantium 
hominum auctoritatem iaftitarit . Id vero ut intel- 
iigatur operae pretium erit animadvertere duorum 
praecipue errorum cum a vetuftis, tum a recenti- 
bus rerum .Chriftianarum melioris notae Scriptori- 
bus plurimos Ebionitarum pollulari ; quorum alter 
negatio divinitatis J. C. fuit , alter erga molaicaru 
Legem immoderatum noxiumque itudium & amor. 
Poltremus hic error alterum pepererat quafi necef. 
fario; illum vero fibi in animum induxerant quod 
efle teftatiffimum putarent Legem illam tanta olim 


(i) Pag. 6. La creance plus commune des Ebionite* Cfoit 
que J. C. avoit Jofeph pour vray pere . Symmaquc qui 
embraflri ce: te fefle ecrivoit contrc la genealogi e que 

S. Matthicu donne a J. C. &c. 
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folcmnitate promulgatam , tot ftupendis miraculis 
ac prodigiis comprobatam , tanta denique religione 
cultuque a Prophetis , Patriarchis , aliilque Sandtif- 
fimis viris cuftoditam , perpetuo efle duraturam, 
nec unquam abrogandam . Huiufcc corumdem fen- 
tentiae lucu lentiffima • apparent teftimonia in libris 
Irenaei , Tertulliani, Eulebii, Hieronymi, Augufti- 
ni , Epiphanii, aliorumque Scriptorum, ex quibus 
laudafie fatis erit unum Irenaeum de Ebionitis ita 
feribentem (1): Circumciduntur ac per feverant in bis con- 
suetudinibus , quae funt fecundum Legem , & Judaico cha- 
r attere vitae , ut & Hierofolymam adorent , quafi do- 
mus fit Dei . Hanc vero eamdem de mofaicis legibus 
perpetuo duraturis fententiam , indeque ipfarum cu- 
ftodiam , perverla etiam locorum quorumdam facra- 
rum Litterarum interpretatio, tum negle&us audtori- 
tatis Maiorum induxerant, a quibus nifi recefiiffent 
facillimum ipfis fuifiet intelligere tum ceiraturam 
refeindendamque legem a Mofe traditam, tum Mef- 
fiae temporibus novam Hierofolymis & e Monte 
Sion prodituram, quae non uni populo Judaico, 
fed omnibus gentibus ac nationibus communis eflet 
fecundum vaticinia Prophetarum , atque hanc non 
aliam ede , quam legem Evangelicam , a Chrifto 
Domino vero Mtflia Hierofolymis primum expli- 
catam , tum deinde a Spiritu Sandto in Monte Sion 
fuper Apoflolos & dilcipulos Chrifti die Penteco- 
lles effufo confirmatam , atque non multo poft ab 
iis in omnes terras & gentes potenti miraculorum 
virtute propagatam . Huius veritatis fplendidiffima 


(1) Lib. I. cap. XXVI. edit. Mafs, 
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extabant in libris Efaiae, Amofi, aliorumque Sa- 
crorum vatum teftimonia , qui multo antea prae- 
dixerant Mofaicae legis praecepta, ceremonias , rituf- 
que,tum fabbata , folcmnitates , facrofque apparatus 
tandem aliquando abrogatum iri . Et qui potuiffent 
enimvero ritus ii effe perpetui , cum ipfemet Deus 
corumdcm Prophetarum ore denunciaflrt , Hierofo- 
lymitanum Templum, in quo folo Judaeis facrifi- 
cia offerre , facrofque folemnes ritus peragere con- 
ceffum erat , deftru&um iri demum , nec unquarn 
amplius inftaurandum ? Quod revera paulo pofl 
mortem Chrifto inlatarn contigit j nam Templum. 
Salomonicum fcu Hierofolymitanum ab Imperatori- 
bus Romanis Vefpafiano , & Tito everfum peni- 
tus & folo aequatum fuit. A quo tempore Judaei 
nullos amplius Sacerdotes habuere, qui leviticum 
facrificium offerrent ; quo femel fublato , neccffe 
item erat , ut Molaica ceffaret & abrogaretur lex , 
cuius pars maxima in levitici Sacerdotii cultu ac 
religione verfabatur. Hinc iure Apoftolus Paulus 
Judaeos redarguebat hoc inconcuflo & lumine na- 
turali noto principio ( i ) : translato Sacerdotio neCefft 
ejl, ut & legis translatio fiat , quia fine facerdotio , 
fine facrifkio nulla lex , nulla vera religio ftare po- 
teft. Urgebat idem quoque, & cum eo ceteri di- 
vinae praecones veritatis , mandatos a Mofe ritus 
ideo effe abrogandos , quod futurorum beneficio- 
rum , & perpeffionum Mefliae figna tantum effent, 
& imagines, quae Meflia ipfo exhibito, & vice ho- 
minum in crucem afto vitaeque reddito, nulli am- 


(i) Ad Hebr.VII. ia. 
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piius ufui dcfcrvircnt. Quae cum ii eludere atque 
explicare non poffent , quorum animis falfa illa de 
Mofaicae legis aeternitate haeferat opinio, fatius du- 
xerunt de Servatoris perfona vitiofilTiine fentire , 
quam ab ea femel fufcepta lententia d.fcedere . Et 
vero fi concefliffent J. C. efie filium Dei, Mcfiiam 
Patribus promiflum , humani generis Redcmtorem , 
qui divinae Jullitiae femetipfum pro hominum pec- 
catis obtuliffct, concedendum quoque illis erat ce- 
remoniis & ritibus legis antiquae valedicendum ef- 
fe . Satis cx his apparet quanti Ebionitarum facien- 
da auctoritas fit, qui hac praecipue de cauffa J. 
C. divinitatem agnofeere renuerunt, ne hac nimi* 
rum admiffa abrogatos efie molaicos ritus fateri 
compellerentur . 

XXIII. Eamdem ob c au fiam multo minus Fre- 
retus Symmachi auCtoritatem urgere debuerat, qui 
Samaritanus primum fedta, tum Judaeus, ac deni- 
que Ebionitarum erroribus implicitus faeculo fe- 
cundo exeunte vel ineunte tertio adverfus J. C, 
Genealogiam a Matthaeo ex publicis Hebraeorum 
tabulariis exhibitam , furere cepit eo tempore ni- 
mirum, quo vel ipfo Frereto non diffentiente, Evan» 
gelium Matthaei compertum omnibus erat , atque a 
Patribus celebratum . De hac Symmachi impuden- 
tia Eufebius differens haec habet ( 1 ) ; *<*! ilropni- 

fAXTX ii TK SufXfAXX H II9VT* kWV fiplTXI i* oTf toKU TfQ! T 0 

uxta dxoTit>ofjiiMf Evayyt\m n> iif^Xufxivtm 

juptnh tfmrim», quae ita vertit Valefius : extant certi 
itiam num Commentarii Symmachi, in quibus adverfuf 


0) H.E. Ub. VI. cap. XVII. 
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Evangelium Matthaei acriter di f putam ,fupradiflam hae- 
refim adjlruere videtur , fcilicet Ebionitarum, qui Chri- 
flum ex Joiepho & Maria genitum nudumque ho- 
minem efle dicebant, & legem more Judaico fer- 
vandam dTe contendebant, ut idem Eulebius antea 
declaraverat . Hanc autem interpretationem Eufcbii 
verborum vindicaturus nobililTimus interpres, ad ea 
irpoc ro xa.rx Mar&aio» «Vdtiikojixivoc ivxyyiktov haec ad- 
notavit. Peffime Rufinus , & Chrijiophorfcnus hunc locum 
verterunt , qua/t Symmachus auctoritate Evangelii fecun- 
dum Matthaeum ufus fuerit , ut haerefm fuam confir- 
maret . Nec melius Nicepborus hunc locum accepit , qui 
feribit Symmachum Commentarios in Matthaeum edidijje. 
Scio quidem , Ebicnaeos folum Matthaei Evangelium ad- 
tnifjje. h erum illud Ebionaeorum Evangelium non ipfum 
Matthaei erat , cuiufmodi nos habemus , fed prerfus adul- 
teratum , & capite ipfo , ideft Chrifti genealogia muti- 
latum , ut docet Epiphanius in eorum bacrefi . Quippe 
Evangelium fecundum Hebraeos , quo ipfi utebantur , ut 
docet Eufebitts in libro tertio , authenticum Matthaei Evan- 
gelium ejfe dicebant , tejle Hieronymo in Commentariis in 
Matthaeum . AVoth^ujkoc igitur hoc loco re fle vertimus , 
dilputans adverfos Evangelium Matthaei , verum fci- 
licet nojlrum . Mufcu/us vertit invehendo, non ma- 
le. Porro ab hoc Symmacho Ebionaei poftea dtfli funi 
Symmachiaui , ec quod Symmachus dogma illorum vali- 
difjime afferuiffet . Sed Valefio ipfi ab aliis diflentien- 
ti non acquiefcit Fabricius , cui inverifimile videtur 
Symmachum ftudiofum Ebionitarum Matthaei Evan- 
gelium perftrinxifie , quod hi tamen recipiebant. Ita- 
que putat fi) ea Eulebii verba orpoy ro xur» Mxr$* 7 o» 


(i) £iblioth. Graec. lib, IV. cap. IV, pag. 129. 
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«V*r(v9u(>«{ *u*yy/Ai9» non aliud fignificare quam pro- 
lixius infiftens Evangelio , ita ut co Ebionitarum er- 
rorem ftabilire niteretur . Quod ut probabile red- 
dat, animadvertit in binis locis Bafilii, & Chryfo- 
ftomi , quae H. Stephanus in Thefauro adduxit, fic 

3 uae Valefio anfam interpretationi fuae dedifle vi- 
entur, «VortineSai irpor ti»* commode exponi polle 
diutius alicui inhaerere , non ut interpretatur Stepha- 
nus in aliquem invehi. Tam inconftans ac varium 
Ebionitarum in fufeipiendis Evangelicis commenta- 
riis mihi videtur ingenium fuiffe , ut quid hac de re 
certi ftatuendum fit, vix definiri pofle putem . Ebio- 
nitarum parentem Matthaei , Marci , & Lucae Evan- 
gelia fufeepifle Marius Mercator feribit, dum Pauli 
Samofateni impietatis originem perquirens ait (1): 
Totum impietatis Pauli malum ab Ebione magis Jioico 
philofopho /rallum ejl . Hic tempore adhuc Joannis Apo- 
Jloli iuxla Afiam extitit , & Chrijlum hominem commu- 
nem ex Jofepb & Maria natum , £5? eum vitae merito 
omne humanum genus praeivijfe , proque hoc in Dei fi- 
lium adoptatum , aufus ejl praedicare , ajferens fe Mat- 
thaei , Marci , Lucae Evangelifiarum auUoritatem fe- 
cutum. Quae non fotum id quod diximus oftendunt, 
fed etiam monftrant hominein quemdam , cui Ebion 
nomen cflet, revera extitifle, atque adeo eorum opi- 
nionem firmant qui tuentur ab eo Ebionitas nomen 
accepifle fuum , non a paupertate tantum , quam 
profiterentur , aut ab ingenii fideique inopia , fe- 
cundum quam »r wxw; x»! Txnitvvs abieifte Sc humi- 



(i) In Append. ad XII. Anath. Neftor. 
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liter de Chrifli perfona fentirent. Sunt quidem in 
laudato Mercatoris teftimonio non pauc3 quae par r 
tini confonant aliorum fcriptis, partim nova videri 
pedunt , fed haec omnia & alia erudite a Garne- 
rio illuftrata reperies ac ea praefertim , quae ad il- 
lius elevandam fidem ex Au&ore Praedejlinati pe- 
tuntur , qui narrat (1) Ebionitas a L,uca Antio- 
chiae repertos damnatos fu i fle, tum ex Hieronymo 
H Theodoreto feribentibus Ebionitas folum Evange- 
lium fecundnm Hebraeos diftum admififle : Facili ne- 
gotio , inquit Garnerius (2) , lis dirimetur \ fi vel ds 
Ebione Mercator , de Ebionitis alii intellegantur : vel 
Ebicn ipfe dicatur auSloritatem trium Evangehjlarum [e-, 
culus non tamen uio.ut , quoji auctoritatem vereretur , 
fed ut aiunt ad hominem : quia receptam ab adverfariis 
adhiberet. Quae prior Garnerii reiponfio confirmari 
potefi , imo etiam extendi ad nonnullos Ebionis dif- 
cipulos , qui magiftri fui veftigiis preflius inhaeren- 
tes plura Evangelia videntur ad mi fifiTe . Certe Epi- 
phanius in indiculo Haerdeon, de Elcefaeis ita feri- 
bit (3): hsfxTot »Vl! ivoeyytXioif xlyj.r , vtxi ; quae Pe- 
tavius ita convertit : ac licet Judaei fini , Evangelium 
nihilominus adhibent , cum tamen fic etiam reddi per- 
commode potuiflent Evangeliis nihilominus utuntur : at 
Ebionitae cum Elcefaeis in non paucis convene- 
re . Sed iam invaluit , 8 c quidem magnis aufto- 
ribus opinio Ebionitas unicum Evangelium , quod 
fecundum Matthaeum cft, fufeepifle. Solo autem eo 3 


(0 T. II. Lib. I. Haerefi 10. 

(2) Differt. I. §„ II. pag. 307, P. II. 

(3) Tom. I. pag. 52. 
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inquit Irenacus ( 1 ) , quod cjl fecundum Matthaeum Evan- 
geiio utuntur , & Apoftolum Paulu.n recufant , apofta- 
ta,n eum Legis dicentes . Idem teftatur Epiphanius in- 
qu.ens (2) : xxi Si%ov t*i fj.il/ xai au tu t» «ara M xrSado* 
huyye\ tot x. t. A. Atque Evangelium illi quidem fecun- 
dum Matthaeum admittunt , quo folo Cerintbianorum vel 
Merinthi anorum injlar utuntur , idque ipfum fecundum 
Hebraeos appellant . Etenim vere illud affirmare poffu- 
mus unum ex N- ‘T- Tejlamenti Scriptoribus Matthaeum 
hebraice ac litteris hebraicis Ev+ngeluam hijloriam te- 
xuiffe . His declaravit Epiphanius unicum poltea , 
more Cerinthianorum , fuifle ab iis exceptum Evan- 
gelium fecundum Matthaeum , quod quia Hebrai- 
ce eflct confcriptum fecundum Hebraeos appellabant, 
in hoc tamen ab illis deinde difcedentes quod Genealo- 
gia aliiique mutilarent. Eide aiebat Epiphanius (3) 
quam fit eorum undequaque depravata dc Urina , quam 
claudicantia difiertaque fint omnia , nec redii quidquam 
contineant . Cerinthus enim fs? Carpocrates eodem Mat- 
thaei , ut quidem volunt , Evangelio freti , ex eius ini- 
tio Chriflique Genealogia probare nituntur , Chrijlum e 
Jofephi (fi Mariae femine ejfe procreatum . Illi (Ebio- 
nitae) contra aliud omnino flatuunt . Nam anni illa ge- 
nealogia amputata , inde unde diximus initium deducunt : 
Fa£tum eft in diebus Herpdis Regis &c. ita fcilicet, 
«t in eo a praedicatione Joannis , & Baptifmo Chri- 
fti exordium fu meretur . Jure hanc varietatem mi- 

N 2 


( 1 ) Lib, I. cap. XXVI. edit. Oxon. 

(2) Haerefi XXX. num. IIL 

(3) 1« -c, num. 14. - I...!') 
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ratus eft Epiphanius . Et fane fi a Ccrinthianis pr- 
Ttiftes , quo argumento demum freti probare fe pofle 
confiderent Cbrijtum Dominum non effe incarnatum de 
Spiritu Sanflo ex Maria Virgine , fed e Jolephi 8c 
Mariae (emine procreatum , nulla mora protuliflent 
ii genealogiam, quam eorum iudicio fruftra Mat- 
thaeus prodidiflet, fi Jofcphus putatus quidem fuif- 
let a Judaeis Chrifti pater, revera non fuifict. Dein- 
de vero fi Termonem ad eos Ebionitas , quorum mo- 
do neminimus, convertifles , ab iifque popofcifies , 
an aliquod huius impii dogmatis in primo Evan- 
gelii Matthaei capite reperircnt vcftigium , negaflent 
urique . Et vero & hoc & fequens caput non aliam 
ob cauflarn amputafic videntur, atque reiecifie, quam 
quod videbant prava fua dogmata manifefte profcri- 
bi, atque damnari: ufque adeo certum eft, haere- 
fim non cohaerere fibi , eiufque adfeclas & antifti- 
tes fuis fefe invicem armis iugulare. Refpondiflent 
nempe, ut argumentatur Germonius (i), iis duo- 
bus capitibus refe&is , nullum ex Matthaei Evan- 
gclio peti momentum pofle , quo ex Virgine matre 
Chrifti nativitas probaretur; fe vero id negare, quod 
fieri non pofiet, ut divinae ille originis efiet atque 
naturae, qui legem voluiflct deftruere , quam fibi 
probe notum erat , atque compertum nunquam de- 
fituram . Hac in clafle Ebionitarum fi cenfcbatur 
Symmachus ita non inepte Eufebii verba , de quo- 
rum fenfu nominati interpretes diflentiurtt, accipi 
poterunt, ut non aliud fignificent quam a Symma- 
cho genealogiam ut non authenticam, nec a Mat- 


(i) De Vct. Haeret. Ecclef. Codd. Corrupt. pag. 18. 
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tfcaeo mandatam litteris, oppugnatam fuifle. Ire- 
naeus tamen loco lupra laudato unicum penes Ebio- 
nitas Evangelium fuifle fecundum Matthaeum me- 
morat , nulla genealogiae exceptione fadta , quam 
ii folerent reiicere . Ex quo fufpicari poflls priores 
Ebionitas more Cerinthianorum illa excepiflTe Evan- 
gelii capita quae folum pofttrioribus fortaffe diipli- 
cuerunt . Atqui illorum fi veftigia preffit Symma- 
chus, Ebionita fatis antiquus, non potuit profedta 
adverfus laudatam genealogiam illam acriter difpu- 
tare . Certe cum Ebionitae eadem qua Cerinthiani 
infania laborarent , idem initio Evangelium Mat- 
thaei integrum excepifle credibile eft . At difplicuic 
poftmodum iifdem genealogia , ut haereticis vetera 
frequenter faftidio funt , & nova femper placent, 
atque idcirco repudiarunt, maxime cum ea urgeri 
pofient non fecus ac Cerinthiani. Denique cum Ebio- 
nitae plerumque furerent, more haereticorum fcili- 
cet, atque ad arbitrium Scripturas vel reciperent, 
vel repudiarent, facile potuere etiam aliis non ca- 
nonicis uti Evangcliis , quemadmodum eadem licen- 
tia fub venerandis hominum Apoftolicorum nomi- 
nibus plerofque libros obtruferunt, ut admonitum 
Epiphanio (i) . Revera Hieronymus Ebionitas Evan- 
gelium fecundum Hebraeos ad ufus fuos tranftulifle 
refert dum ait (2) : In Evangelio , quo utuntur Naza- 
reni (*f Ebionitae , quod nuper in graecum de hebraico 
fer mone tranftulimus , £? quod vocatur a plerifqut Mat- 
thaei authenticum . Quod Evangelium a genuino Mat- 


(1) Haerefi XXX. num. 15. 

(2) Comment. in cap. XII. Matthaei. 
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thaei diverfum fuifle ex fragmentis ab eodem Hie- 
ronymo allatis (i) peripicue adeo patet, ut eorum 
fententiam probare nullo modo poffim , qui unum 
idcmque fuifie arbitrantur . Sed & Theodoretus du- 
plex Ebionitarum genus difccmens , ut modo dice- 
mus, quorum alterum Chriiti divinitatem innciaba- 
tur, alccrum eiufdem ex Virgine nativitatem agno- 
fcebat, illud Evangclio fecundum Hebraeos ufum fuif- 
fe , hoc genuinum & authenticum Matthaei Evange- 
lium adhibuifle teftatur. Si ex illorum Ebionitarum 
numero, qui non alio, quam Evangelio iuxta He- 
braeos utebantur, Symmachus fuit facile intdlige- 
tur , cur totum potuerit Matthaei Evangelium re- 
pudiare, ut Valefius contendit. Sed ut ut haec fe 
habeant , illud certum eft neque Ebionitarum , ne- 
qjde Symmachi, qui in eorum caftra conceffit, ra- 
tionem aliquam habendam efie , dum aut Matthaei 
Evangelium prorfus , aut J. C. genealogiam tantum , 
quod videtur receptiffimum , alpernati funt , cum 
fatis nota fit caufla., propter quam tantum facinus 
audere non dubitarunt , tot teftibus , tot Ecclefiis 
repugnantibus , a quibus ea uti authentica & ge- 
nuina Evangelii Matthaei pars femper fuit habita , 
non fecus ac illa, quam defcripfit Lucas, licet non- 
nulla in his occurrant pluribus difficultatibus im- 
plexa, & multa fpecie tenus pugnantia, in quibus 
tamen difpellendis & conciliandis cum Veteres tum 
Recentiores fatis utiliter calamum exercuerunt . Si 
quas adhuc difficultates & tenebras reperiri in iis 


( 


i ' Dialog. III. c. Pelagian. num. 2. Vid. etiam Catalog. 
Script. Ecclcf. cap, Ii. in Jacebo. 
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increduli velint, meminifle debent, has uni igno- 
rantiae noftrae efle deputandas, qui ut monet Iac- 
quelotius nimis ab ea aetate didamus , qua res hu- 
iufmodi erat clariffima pod Augudi Edidtum prae- 
fertim, quo cenfus gratia finguli iufli fuerant fua- 
rum proferre genealogias familiarum . Nec vero pof- 
funt laudati Evangelidae obfcuritatis & implexionis 
incufari, nifi antiquis quibufeumque genealogiis He- 
braeorum idem crimen inferatur ; conftat enim il- 
las involutas efle , & ferme inextricabiles , quod ob- 
tinente apud illos leviratus lege, & frequentiflimo 
adoptionis ufu , duo perfaepe unius eiufdemque pa- 
tres occurrant , unus natura, alter lege, vel ele- 
dtione , diverfis quoque nominibus unus idemque 
notetur , & frequenter e Maiorum fuorum ferie con- 
fueverint Hebraei illos abradere de quibus ob cri- 
mina publica vindidta fumta fuiflet. Ut ergo hae te- 
nebrae Hebraeorum genealogiis offufae earum cer- 
titudinem non imminuunt, ita quidquid in genealo- 
gia Chridi hunc ob finem contexta , ut illum Da- 
vide fatum efle con daret , nunc videtur obfcurum, 
infirmare nequit quod eo tempore , quo illa vulgata 
fuit , pcrfpedtum erat , certum , clarum & explo- 
ratum . 

XXIV. Novum porro non ed , nec infrequens 
a magidris difcipulos defeifeere, &c hos iterum in- 
ter fc diferepare , & contraria datuere , ut praefer- 
tim tota docet Haerefeon hidoria , in qua tanta 
occurrunt incondantiae, varietatis ac licentiae ar- 
gumenta, ut luculentiora mobilitatis animorum mo- 
numenta alibi requiri frudra pofle videantur . De- 
clararunt id , ut modo vidimus , exemplis fatis mani- 
fcdis Ebionitae, dum modo plura Evangelia modo 
unum, modo huius dumtaxat parter» receperunt. 
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Neque in hoc tantum diverfa a fe invicem lenfcre, 
fcd eorum plerique , Chritium Servatorem noftrum 
e Virgine natum fuiffe, tum refurrexiffc a mortuis 
fafli funt cum orthodoxis . Quod adverfus FrerC- 
tum oftendendum cft , qui callide ingenuam horum- 
ce Chriftianorum Judaizantium confelGonem difli- 
mulavit , dixifle contentus eam communiorem rece- 
ptioremque inter Ebionitas viguiffe fententiam , qua 
Jofephum verum thrifti patrem extitiffe ftatui- 
tur . Teftatur id cumprimis inter Scriptores vetere* 
Origenes , duplex Ebionitarura genus dilcernens aper- 
tifiime, cuius alterum J. C. virtute Spiritus SanfU 
ex Virgine procreatum afferebat . En eius verba (i): 
Ztoi i' ciiTir el Efituuxloi , rjroi ix ofioXoynTi; ofj.oM( 

mplii riv I*i rZv , J ^ xrw ytyimirhxt , elw’ ii; raf Aoiirxf 

r«f , tales funt Ebionaei , cum ii qui Jefum e Vir- 
gine natum ejfe nobifeum confitentur , tum ii , qui ifiui 
reiiciunt , contenduntque natum ejfe ut ceteros homines . 
Quam in fententiam diftindkius loquitur Eufebius, 
cuius hoc de duplici Ebionitarum genere iudicium 
fuit (2): Hi ab antiquis cognominati funt Ebionaei , 
quippe qui humiliter admodum atque abicRe de Cbriflo 
fentirent. Eum enim fwtplicem ac vulgarem , nec aliud 
quam hominem efje cenfebant , qui profeRu virtutis iu- 
ftus faOus fuiffet ; ceterum eu viri cum Maria concu- 
bitu procreatum . Porro Legis obfervationem fibi omnino 
necejfariam ejfe ducebant ; quqfi per folam in Chrijlum 
fidem , vitamque ex ea fide traduRam falutem confequi 

non . 


<fi) Lib. V. c. Celfum nnm. 61. 
jH. E. Jib. III. cap. XXVIL 


Digitized by Google 


*. Evangeliorum. ' ro§ 

non valerent . Haec Eufebius de primo genere Ebi»- 
nicarum . Nunc de altero quid fenferjt videamus . 
Alii ab bis , inquit , eodem nomine nuncupati , ab f ar- 
dam priorum fentenliam refugientes , Cbriftum quidem ex 
Virgine , & ex Spiritu Santlo genitum ejje non negant , 
fed Udem nihilominus , cum Cbriftum utpote Deum Ver- 
bum , ac fapientiam Patris ante omnia- minime fubfti- 
tijfe fateantur , i* eamdem cum prioribus impietatem de- 
lapfi funt : cum praefertim corporales Legis mofaicae ce- 
remonias , perinde ac alii accurate cuftodiant . Huiufce 
inde Ebioniticae Seftae inftituta deferibens , & qui- 
bus uterentur libris enarrans eodem loco ait : Hi 
Epiftolas Pauli prorfus r eliciendas effe cenfebant , defer - 
torem illum Legis vocantes : folum autem Evangelium il- 
lud , quod fecundum Hebraeos dicitur , amplexi , reliqua 
parvi faciebant . Et Sabbatum quidem aliofque Judai- 
cos ritus non fecus ac Judaei obfervabant: diebus vere 
Dominicis eadem quae nos in memoriam refurreblionis Do- 
mini peragebant . Cuius rei cauffa Ebionaeorum nomen 
fortiti funt , quo intelligentiae illorum inopia fatis, indi- 
catur . Sic enim mendici apud eos vocantur . Ex qua 
Eufebii de Ebionitis fententia maximi momenti con- 
fettariuin fluit; patet nimirum alterum, hoc ab eo 
commemoratum Ebionitarum genus duo illa chri- 
ftianae doftrinae capita , quae increduli obftina- 
te negant, Chrifti videlicet ex matre Virgine na- 
tivitatem , eiufque a mortuis refurreftionem , pro- 
fefium fuifle , ad huiufque recolendam memoriam 
diem Dominicum , cum Orthodoxis facrum habuif- 
fe . Quae luculenter etiam enarravit Theodoretus , 
cum de Ebionc feCtifquc ex eo prognatis inquit (i); 

O 


(i) Haercticar. Fab. lib. .11. cap. I. 
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Huius autem catervae princeps fuit Ebion , Hebraei ve- 
ro mendicum ita vocant . Hic quidem unum , fuvt 13 
nes Ingenitum dixit , eumque mundi opificem ejfe docuit : 
Dominum autem J. C. ex 'Jofepb 13 Alaria natum ef- 
fe , qui homo quidem erat , fed virtute 13 innocentia 
omnibus antecellebat , ex lege autem Alofiica vitam in- 
Jlituebat . Solum bi Evangelium fecundum Hebraeos re- 
cipiunt , Apojlclwn vero apoflatam vocant. Ex bis erat 
Symmachus , qui Vetus Defi amentum ex Hebraica in Grae- 
cam linguam tranflulit . Alia praeter banc clajfis fuit 
nominis eiufdem : nam 13 Ebionaei quoque vocantur. Qui 
in ceteris quidem omnibus cum prioribus conveniunt , t o» 
.Js Zwxnpa xat! xuoiov ix vxpStivou yiymnaSxc ipuTiw Serva- 
torem vero i3 Dominum ex Virgine natum dicunt , Evan- 
gelio autem fecundum Alattbaeum folo utuntur , fabla- 
tumque fecundum legem Judaicam obfervant , (3 Domi- 
nicam more nojlro fanQificant . Sic ii Ebionitae , qui- 
bus Chrifti ex Virgine nativitas odiofa non erat, 
Evangelio fecundum Matthaeum uti non dubitabant, 
XXV. In ea autem dodtiffimi viri fententia ver- 
tantur, ut velint Origcnem & Eufebium Ebionita- 
rum nomini latiorem poteftatem fubiecifie, omnef- 
que Judaeos Chrifium ita profeflos, ut Maiorum 
tamen ritibus nuntium mittere recufarent , hoc vo- 
cabulo comprchendiffe * ex quo deinde conficiant 
meliores Ebionitas nullos effc alios praeter illos , qui 
Nazareni appellati fuere. Quam fententiam tantam 
veritatis fpeciem praelefcrre Moshemius arbitratur, 
atque ex alio Origenis loco, in quo notionem nol 
minis Ebionitarum determinat , ita confirmari iuiii- 
cat, vix ut everti pofle videatur (i) . Sunt autem 


(I) Inft. Hift. Maj. faecul. L P. II. c. V. §.XX. 
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harc Origenis verba (1) E,3<aK*re« d «t* 

Ia/iiiOK T9» Ir7«> Xf roK n-xpxft^xfutoi Ebionaei illi vo- 
cantur , qui ex 'Judaeis Jefum pro Cbrijlo receperunt . 
Quod fi tam late , inquit Moshcmius , nominis hu- 
iulce fignificatio patet , nullum fere dubium eft , 
quin ad Nazarenos etiam extendi queat, hique al- 
teram conftituant Se&atn Ebionitarum, quae Chri- 
fti ex Virgine nativitatem fateretur . At longe ali- 
ter de Nazarenis aliis cum do&iflimis viris pronun- 
tiandum e ffe cenfeo, nec ita facile ‘cum alterius 
generis Ebionitis confundi debere puto. Plurimi 
ex circumcifione Epifcopi Hierofolymitanam Eccle- 
fiam ad Hadrianum ufque , Eufcbio tefte (2) , rexe- 
runt, fub quo Imperatore Judaei patriis finibus eie- 
dti funt. Ex hac calamitate Judaeorum id Ecclcfia 
commodi percepit, ut Chriftiani qui Legem ha&e- 
nus Hierofolymis retinuerant , tandem cum Judaeis 
eiefti miffam illam facerent, ut Sulpitius Severus 
teftatur (3). Ex his tamen nonnulli Legis obferva- 
tionem obftinate retinuerunt . Quae pertinacia cum 
veniam habuiflet aliquando , faltem apud eos , qui 
in fummam lenitatem inclinabant, tandem ad hae, 
refim & perpetuam ab Ecclcfia feceffionem per- 
dufta eft , illiufquc vindices Nazarenorum nomine no- 
tati ; quo primum prifei e Judaea Chriftiani, qui 
Apoftolis praedicantibus fecundas aures praebuere.. 


(1) Lib. III. c. Celfum n. I. 

(2) H. E. lib. IV. cap. V. 

(3) Lib. II. Hift. Ecclej, cap. XLV. 
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a contribulibus fuis appellati fuerant ( i ) , quia Do- 
minus Jefus in oppido Nazareth fuerat enutritus , 
magnamque vitae partem tranfegent , unde & Na- 
zarenus cognominatus fuit . Ii vero Nazareni uti cir- 
cumcifionem aliofque gentis fnae mores retinuere , 
ita quoque redam Domino Jcfu fidem fervaverunt : 
quod paucis placet oftendere; nam cx hac fe&a eiuf- 
que dogmatis validilfimum adverfus Frereti arguta- 
tiones , tum contra Socinianos argumentum eruitur, 
quo palam fit eos etiam , qui ab Ecclefia catho- 
lica feccfferunt , in agnofeenda praefertim J. C. 
divinitate cum ea confcnfifie, nullamque inde e- 
tiam habendam cfie rationem paucorum infanientium 
Ebionitarum . Certe nihil illuftrius afferri poteft ad 
plenam defenfionem veritatis, quam Sedarum cum 
Ecclefiis Chriitianis confenfus . Frigent cavillationes, 
ubi ad haec argumenta ventum eft ; non enim ve- 
rendum ne errorem ab haereticis Catholici, aut a 
Catholicis acceperint haeretici , aut utrique in fufei- 
pienda novitate confpirarint . Fruftra metaphoras, 
& allegorias in Scripturae teftimoniis quaerunt cum 
Arianis Sociniani , li nec haeretici nec Catholici pri- 
mis faeculis quaefiverc: fruftra Filium Dei hominem 
de Spiritu Sando conceptum interpretantur, fi hae- 
retici & Catholici aeternum & aequalem Patri in- 
terpretati funt ; fruftra Verbum , per quod omnia 
creata funt. Verbum carnem fadum eludere conan- 
tur, fi de his teftimoniis Catholicos inter & haere- 
ticos primo ac fecundo Ecdefiae faeculo convenie- 


(i) Vide Mamachium lib. I. Ori?. & Antiquit. Chrift. 
§. XXV. 
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t>at . . Elucent haec in fe&a Nazarenorum, quorum 
fidem prae aliis exponit Juftinus in Dialogo cum 
Tryphone. Cum hic ab illo quaefivifict, an falu- 
tem efiet confecuturus , qui Legis obfervacionem cum 
fide in Chriftum vellet cor.iungcre, hoc refponfum 
a S. Martyre accepit (1) : X2'c [di» tuol ioxu u Tpiipu» 

Atyto ori ff!c)S»VfTa» o toixtoc x. t. A. Ut tnibi quidtlH 

videtur , Trypho , talem dico f alvum futurum , medo ;;<? 
ceteris hominibus , id ejl eis , qui ex Gentibus per Chri - 
Jlum ab errore circumcifi funt , omnino perfundere cone - 
/«r , «/ eadem ac ipfe obfervet , falutem adepturos ne- 
gans , nift haec cujlodiant . Nam Hebraeorum, qui 
Mofaicatn legem cum profdfione Chriftiana iungen- 
dam efie putabant, duplex erat fententia . Qui a 
Jacobo fuerant eruditi. Molis legi fic cfle paren- 
dum rebantur , ut tamen neque cogi debere ad co- 
lendam eam Ethnicos , qui Chrifto nomen dedifient, 
neque ea praetermifla quidquam inde Judaeum Chri- 
ftianum detrimenti capere polle vellent. Contra qui 
extiterant in Syria audtores turbarum , quorum iam 
fuerant impetus ab Apoftolis in Concilio Hierofoly- 
mitano reprefli, non folum fe, fed etiam cettros, 
qui Graeci fuiflent origine, fine cultu illius Legis 
beatos efie pofie in gloria fempiterna denegabanp . 
Atque hos falutem confecuturos ad aliorum diferi- 
men negat Juftinus, qui Tryphoni petenti an non. 
ideo dixifiet X 2 't (di» ifxdi Soxii, quod elTent qui aliter 
fentirent, ita refpondet (2): Sunt quidem qui fecus 
fentiant , & cum talibus nec colloquii nec hofpitii com-. 
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munione conlungi audeant oTf iyu i rwwnof upu qnibui 
ego non ajfentior . Ex his , atque reliqua tota diipu- 
tationis lerie haud obfcurum eft hos Mofaicac , & 
Chriftianae legis cultores, nimirum Nazarenos, cum 
quibus nonnulli feverius , Juftinus autem lenius & 
liberalius, agendum cfle contendebant , ab Ebioni- 
tis generis utriulque diferepafle, eo quod dogmata 
omnia, in primifque Chrifti divinitatem, de qua Ju- 
ftinus pluribus antea difleruerat & hoc ipfo in lo- 
co diflerit , cuftodirent . Nam, uti re&iflime animad- 
verfum Marano(i), Juftinus primo ea conditione 
homines huiufmodi communione donat, ut ne Legem 
jieceflariam exiftiment, & aliis imponant. Sed qui 
eis communionem ob hunc errorem dencgaftet, is 
profedto divinitatem Chrifti negantibus (qui error 
multo gravior eft , & deterior ) veniam dare non 
potuit, cum praefertim tam multis hoc dogma ut 
neceftarium ad falutem tueatur. Secundo qui feve- 
rius cum eis agendum cfle ducebant, hac unare te- 
nebantur , quominus cum eis communionem inirent, 
quod Legem oblcrvarent . Erat ergo tota difficultas 
hac in re pofita, nec quidquam a ceteris Chriftia- 
nis, fi Legis excipias obfervationem , diferepabant . 
Tertio ipfe Trypho fic Juftinum interrogat, ut de 
fola Legis oblervatione fermonein habeat-, nccjue enim 
duplicem quaeftionem ponit , an falvi fcilicet cfle 
poftint & qui Jefum tantummodo Chriftum non 
vero Deum exiftiment , & qui cum hac fide Legem 
retineant : ne verbo quidem primam attingit quaeftio-- 


(i) Divinitas J. C. maniftjla in Script. & Tradit, lib. 
II. cap. VII. num. II. 
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nem, quae .tamen diferte exponenda fuerat, fi ut de 
legis abrogatione, ita etiam de huius myfterii fide 
aliquid remitti a Juftino poftulaflct . Quare cum 
quaerit an falvi efie pofiint, fi qui cum fide in J. 
C. Mofaicam legem coniungant , non alium Chri- 
ftum intelligere potuit , quam quem Juftinus prae- 
dicaverat ante faecula exiftencem , & ex Virgine ge- 
nitum, eofque falvaturum, qui ipfum agnoverint, 
Hieronymus quoque, cui hebraicarum ftudia litte- 
rarum' & Judaeorum confuetudo magnum rerum 
huiufmodi ufum attulerant , Nazarenos ab Ebioni- 
tis diftinguit, neque ullum aliurn ipfis naevum im- 
pingit, nifi quod cum in Chriftum crederent, fi- 
mul tamen Legis ceremonias obfervarent , Ufque ba- 
die , inquit ( i ) per totas Orientis Synagogas baerejts 
ejl Minaeorum , & a Pbarifaeis nunc ufque damnatur , 
quos vulgo Nazaraeos appellant , qui credunt in Chri- 
ftum Filium Dei , natum de Virgine Maria , & eum di- 
cunt effe , qui fui/ Pontio Pilato pafjus ejl , & refurrt- 
xit , in quem & nos credimus . Sed dum volunt Q Ju- 
daei effe Cbrifliani , t}cc Judaei funt nec Cbrifliani } 
propter circumcifionem fcilicet, & quofdam alios 
Judaicos ritus , quibus plus aequo adhaerebant , 
Porro fecundum fimpliciorem Chriftianorum vete- 
rum fidei profeflkmcm , quam Nazareni, cum ab aliis 
Chriftianis tum moribus tum regione fegregarentur, 
ab Apoftolis acceptam apud fe fervaverant , & qua- 
lem exhibet Symbolum Apoftolicum , credere in 
Chriftum Dei Filium , idem prorfus erat ac credere 
Chriftum vere ac proprie Deum efle ex Deo Patre 


(i)‘Epift. 80. quae eft ad Auguft. 
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genitum, ut animadvertit Lequienius (i). Unde ad- 
jecit Hieronymus in quem & nos credimus , ut eam- 1 2 3 
dem effe Nazarenorum ac noftrorum Catholicorum 
fidem indicaret; eo vel maxime quod iidem Naza- 
reni fidem gentium, a quibus Chriftus uti verus 
Deus colitur & adoratur, dignis laudibus profe- 
querentur, unquam ab idololatriae crimine immunem, 
quemadmodum quarumdam Efaiae fententiarum in- 
terpretationes ab iiidem fa&ae declarant (a) . .Sic ex 
produftis Juftini & Hieronymi teftimoniis collidi- 
tur mirifice inter utrumque convenire. Quos enim 
deferibit Juftinus , hi de Filio Dei idem quod ipfe 
Juftinus fentiebant. Similiter Nazareni idem quod 
Hieronymus ; ut propterca illos ex primis ortos lure 
affirmari poffit. His momentis alia bene multa Le- 
quienius & Maranus addiderunt. Ipfe paucis iam 
recitatis contentus , illud folum fatis luculentum adii- 
ciam ex eorumdem Nazarenorum Evangelio petitum, 
atque ex fragmento depromptum , quod Hierony- 
mus affert (3), qui Evangelium illud ex hebraico, 
feu fyriaco idiomate in latinum tranftulit. Ita au- 
tem habet : faflum eji cum afcendijfet Dominus de a- 
qua , defeendens fons omnis Spiritus Sanfli , requievit 
fuper eum & dixit illi : Fili mi in omnibus prophetis 
txfpeftabam te , ut venires , fc? requief cerem in te . Tu 
es enim requies mea. Tu es Filius meus primogenitus , 
qui regnas in fempi ternum . Secundum autem tritam 
. in Scri- 


(1) Diflert. VII. Damafcen. num. XVI. 

(2) Apud Hicronym. Comm. in Cap. VIII. Efaiae.- 

(3) Apud curnd, Comm. in cap. XI. Efaiae. 
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ia Scripturis, & apud Judaeos loquendi normam 
huiufmodi formulae qui regnas ia fempiternum , qui 
eft benedicius in faecula , foli Deo vero , nec ulli crea- 
tae fubltantiae conveniunt . Quae ell altera praecla- 
ra Lequienii animadverfio . Unde in eodein Evango- 
lio, ut ab Ebionitis legebatur, nihil tale eo loci, 
inerat , quemadmodum excerptum docet ab Epi- 
phanio relatum (i). 

XXVI. Poft haec aperta Nazarenorum fidei 
documenta vix opus effe videtur ut in infrin- 
gendis quibufdam Moshemii argutiolis immoremur , 
quibus infirmare conatus eft , quae erudite prorfus 
& dexfte Lequienius difputavit . Originem cuius ille 
Ceftimonio exfultat, & quafi ovans fibi triumphum 
decernit , duplex tantum Ebionitarum genus agno- 
▼ifle, ita uti ipfius verbis, tum Eufebii ac Theo- 
doreti teftimoniis expofuimus, atque eo non com- 
prehendiffe Nazarenos , ex ipfo eodem Origene elle 
manifeftum reor, qui contra impurum fophiftam 
Celfum differens ( 2 ) haec habet: Quoniam iero ait 
Cbrijlianos etfi tantopere dijfideant , dicere tamen omnes 
mihi mundus crucifixus elt & ego mundo, & boc 
ipfum falfum ejffe demonjlr abimus . Sunt enim fettae , quae 
Pauli Epijlolas non admittunt ut utrique Ebionaei . Qui- 
bus nil clarius adduci poteft ad oliendendum du- 
plex tantum Ebionitarum genus, quale 1'upra deleri- 
pfimus, Origenem agnoviffc, in cuius neutro Na- 
zareni cenferi queant. Nam cum hoc loci Adaman- 


(1) Haerefi XXX num. 13, 
(?.) Lib. III. num. 1. 


. J 


1 14 De Apcjl otica Origine 

tius Ebionitas Pauli omnes epiftolas abiecifie dicat 
non potuit profe&o cum his Nazarenos confundere , 
quos erga Gentium Apoflolum optime affedtos foii- 
lc conltat ex eorumdem enarrationibus in priores 
verius capitis IX. Efaiae praefertim ab Hierony- 
mo recitatis, quo nemo melius fidem Nazarenorum 
ac mores exploratos habuit , ceu qui familiariiliine 
iifdem ufus fit, atque ipfos de Scripturarum fenfu 
aliquando confuluerit . Hanc igitur ille Nazareno- 
rum in Efaiae priores verfus capitis noni interpre- 
tationem affert : Nazara ei quorum opinionem fupra pofui , 
kunc locum ita explanare conantur . Adveniente Cbri - 
fto , id praedicatione illius corufcante , prima terra Za- 
bulon id terra Nephtali Scribarum id Pbarifaeorum 
cjl erroribus liberata , id gravijfimum 'Traditionum Ju- t 
daicarum iugum excujfit de cervicibus fuis . Pojlea au- 
tem per Evangelium Apoficli Pauli , qui novijjimus Apo- 
Jlclorum fuit , ingravata ejl , id eft multiplicata prae- 
dicatio id ad terminos gentium id viam univer/i maris , 
Cbrijli Evangelium fpienduit . Denique omnis orbis , qui 
ante ambulabat , vel fedebat in tenebris , id idolola- 
triae id mortis vinculis tenebatur , clarum Evangelio- 
rum lumen afpexit . Hac expofitione, notat Lequie- 
nius, qua Apoftoli Pauli praedicatio, a qua Ebio- 
nicae & Cerinthiani, perinde abhorrebant ac Ju- 
daei , unaque gentium fides mirifice extolluntur , 
procul dubio fignificabant Nazareni , fe totius Ec- 
•clefiae, quae diffufa erat per Orbem univerfum , 
dodtrinam adprobare, nec ad indar Ebionitarum & 
perfidorum Contribulium fuorum, Chriftianos ex 
■gentibus, a quibus Chriftus uti verus Deus Patri 
confubftantialis ( extinttis Samofateni & Photini 
haerefibus , fupprefiaque nuper Ariana ) fecundum 
traditam ab Apoftolis ac praefertim a Paulo fidem 
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colebatur , tanquam idololatras aut anthropolatra^ 
taxare, nec proinde ipfum Deitate fua fpoliare. Id 
■quod etiam manifeflius deducitur ex ipforum ex- 
pofitione altera, quam Hieronymus in Commenta- 
rio fuo in Caput VIII. Efaiae inferendam cenfuit, 
quamque Lequienius recitat. Immanem hanc ab 
Ebionitis diferepantiam notam haud fuilTe Origcni , 
ut potuerit inde Nazarenos cum Ebionitis confun- 
dere, vero proximum haud crediderim. Nec con- 
tra fentientibus laudata eiufd.em verba fuffragari 
poflunt , quibus eos omnes Ebionaeos vocat, qui 
Jefum pro Cbrijlo receperunt. Praemiferat antea Ebio- 
nem pauperem itgnificare ; quod nomen utraque cer- 
te Ebionitarum ledta merebatur ; nam licet altera 
Jefum divini Spiritus opera in Virginis utero con- 
ceptum fuifle fateretur, cum tamen hoc folo Ver- 
bum aeternum non efle crederet, ac praeterea una 
cum generis alterius Ebionitis Judaicae legis obler- 
yationem fibi aliifque efle neceflariam putaret, hoc 
palam ingenii fideique fuae inopiam offendebat. Ac 
erat longe alia Nazarenorum mens , longe diverfa 
fententia, qui Chriftum Deum Patris Verbum aeter- 
num, & fapientiam efle fatebantur, colebantque 
tantae doftrinae praeconem S. Paulum, etfi nemo 
fortius eo ac vehementius reftiterit iis, qui & Mo« 
faicarum ceremoniarum perpetuitatem defendere, 8c 
Chriftianos omnes, iifdcm fubiieere ftuduerunt. Iam 
fi ea, quae de Nazarenorum fide cum Juftinus 
Hieronymus tradidere , tum ea , quae ipfimet fuis 
in Efaiam enarrationibus prodiderunt paullo atten- 
tius confiderentur , prorfus evanefeet Moshemii ani- 
madverfio, quam ex fragmento Evangelii fecundum 
Hebraeos fupra exferipto conficit, atque his verbi? 
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proponit (i): Hoc tantum animadverti vehm eviden- 
ter Spiritum Sonitum dici tum demum in J. C. defcendif- 
fe , quum in 'Jordane baptifmum Joannis fufciperet . Quod 
[fi ante hoc tempus Spiritu SattHo caruit , certe nec Deus 
fuit , fed homo tantum mirifica Dei virtute procreatus . 
Neque enim tantum eo in fragmento dicitur Spi- 
ritum San&um in Chriftum baptifma fufcipjcntem 
defcendifle, fed infuper auditam vocem, quae de eo 
haec magnifice praedicaret ‘Tu es Filius meus primo- 
genitus , qui regnas in.fempiternum . Huic quidem for- 
mulae quaenam vis fubiefta fit licet neminem con- 
ftituere pofie Moshemius putet nifi qui totam dis- 
ciplinam Nazarenorum perfpe&am habeat, refte ta- 
men eft a Lequienio animadverfum , uti iam innui- 
mus , fecundum tritam in Scripturis regulam & lo- 
quendi normam Judaeorum foli Deo vero , nec ulli 
creatae fubftantiae convenire . Profetto quaenam ea 
de formula Synagogae veterumque Magiftrorum fen- 
tentia eflet optime noverunt ex Hebraeis orti Ebioni- 
tae, qui cum fibi propofuiflent divinam Chrifti na- 
turam inficiari, verba illa, quae eamdcm innue- 
bant, ex eo Evangelio eralerunt, atque ita locum 
illum ad fentcntiam fui accommodari pofie credi- 
derunt : Cumque afcendijfet ex aqua , aperti funt coeli , 
Itf vidit Spiritum Dei Sonitum columbae fpecit defcen - 
dentis , & intrantis in fefe . Et vox reddita de coelo 
dicens : Fu es filius meus dileiius , in te mihi cotupla- 
eui . Et iterum : ego btdie genui te , ftatimque eo in loco, 
lux ingens afiulfn (2) . Ex quo fragmento apparet 


( t) I«fi. Ecdef. Hift. Maj. faeculo I. P. II. c. V. §. XIX. 
Apud EpipU. Haere d XXX. num. 13. 
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etiam Ebionitas Evangelio quod fecundum Hebraeos 
dicebatur, quodque Nazararenis in ufu erat , quaedam 
ex authenticis Evangeliis fuo more mifcuifle , quae 
fi integra, & incorrupta retulilTcnt, fuo femetipfos 
gladio interemilTent . Revera Patres , ac Theologi 
quique peritiores hadenus crediderunt defcriptum a 
Luca , tum etiam a Matthaeo, & Marco aeterni Pa- 
tris de Chrifto teftimonium fufficere ad illius divi- 
nitatem adftruendam contra Arianos in Socinianis 
aetatis noftrae redivivos , & ad oftendendum Chri- 
ltum efie filium Dei naturalem non adoptivum , 
quemadmodum in Concilio Francofordienfi adverfus 
Felicem Vrgelitanum, & Elipandum Toletanum de- 
finitum fuit. Denique Moshemius Nazarenos de J. 
C. perfona non rede fenfifle ex eo probari pofle 
contendit , quod Legis veteris tuerentur fervarenc- 
que ceremonias quarum ftudiofi , ut nos etiam di- 
ximus , aegerrime adduci poterant ad agnofcendam , 
profitendamque Servatoris divinitatem . At vero , in- 
quit Lequienius (1) , alia mente Ebionitae Mofaicae le- 
gis ceremonias fe flabantur , alia Nazareni . Illi fiquidem 
earum obfervationem neceffariam omnibus ad falutem adi - 
pifcendam cenfebant , ita ut Apojiolum , qui Gentiles Cbri- 
ftianos ab hoc iugo eximendos docuerat , velut ccTTorolrn? 
(A perduellem ex/ecrarentur : Nazareni vero cum eum- 
dem Paulum magni faciebant , (A commendabant , tum 
Gentiles , qui nomen Cbrijlo dederant , fincero amore com- 
ple flebantur , tametfi circumciftonem carnis akaque Legis 
praecepta non admitterent . Quatnobrem nequaquam eo- 
rum obfervantes erant Nazareni ceu Jine illis obtineri fa-. 


(1} Cit. Diflert. num. XXI. 


..j . 


(' z 1 3 De Apcfidica Origine * 

lus non fcjfet \ fed quibus profiterentur fe effe de Abrabam 
progenie , adecque Domini JeJu fratres & cognatos fe- 
cundum carnem . Omnia haec igitur perluadcnt , ne- 
quaquam a Nazarenis in dubium vocatam fuifie ca- 
tholicae Ecclefiae dodrinam de vera fubllantialique 
Domini noftri J. C. divinitate . Atque ita apparet 
Scdam , quae ex Chriftianis primi coetus Hierofo- 
lymitani coaluit dogmata omnia , atque hiftoriae ca- 
pita complexam fuifie, quae ad J. C. divinam na- 
turam , ortum ex Virgine , paflionem , mortem atque 
ex mortuis refurredionem , ac cetera pertinent , cum 
hac una in re a Catholicis difcreparet quod chri- 
ftianac inftitutioni ceremonias Legis vellet admifcere. 
Docebantur ergo dogmata illa vel ab initio in Ec- 
clefia chriftiana, a qua Nazareni feceflerant, five 
potius fuerant eiedi propter iam mortiferas legis 
ceremonias. Nullam Sedam , quae ex Chriftianis 
vere coaluerit , illa Nazarenorum vetuftiorem reperiet 
Freretus : atqui tamen illa dogmata omnia de Chri- 
fto Deo & homine profefia elt, quae Hiftoria tra- 
dit Evangelica , quaeque diverfo modo , atque pro 
ingenio a J. C. difcipulis varias in fedas diftradis 
propugnata fuifie Freretus effutiit impudentia tanta, 
nihil ut ad eam addi poffe videatur . Quare dum 
Sociniani aetatis noftrae atque Antetrinitarii tanquarr» 
parentes , & Patriarchas iuos venerantur habentque 
Ebionitas, quorum praecipuum dodrinae feu im- 
pietatis caput fuit , Dominum Jefum ante Mariam 
non extitifie , nec proinde verum efle Deum , fed 
hominem dumtaxat eximium, iure id agere vi- 
dentur, fed iniuria prorfus dum iis etiam Nazare- 
nos adiungere non verentur. 

XXVII. Quamquam nemo fatis videat, quo- 
modo Ebionitarum deliria vel Frereti paradoxum 
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tueri vel Socinianorum deploratam caufiam iuvare 
poflint . Qui primo fecundoque Ecclefiae faeculo 
J. C. divinitatem eripere tentarunt , pauciflimi fue- 
runt, erroremque fu um in Afta fere fparferunt , ut 
Georgius Bullus appofite animadvertit (i). Hinc 
Martyr Ignatius in Epiflolis ad Afiaticas Ecclefias 
confcriptis paffim illos haereticos perftringit ; idem 
vero ad Romanos feribens nullam inter illius Ec- 
clefiae celeberrimae Chriftianos haerefin ferpere fi- 
gnificat-, imo ipfa falutatione Romanos diferte lau- 
dat ob eximiam fidei puritatem , atque hac praeci- 
pue de caufla a Tertulliano Jlatu feliciorem appella- 
tam (2) fuilTc a vero non abhorret. Idem Bullus 
de haereticis agens iifdem , qui divinitatem Chrifti 
negabant, & quos Martyr Juftinus in Dialogo cum 
Tryphone damnat, ita feribit (3): Salis aperte dii 
xil Jufiinus , ipfos non modo a fe diverfum fenfiffe , ve- 
rum etiam a fide rJ» xAtiru* multitudinis Cbrijt i anorum 
al/iijfe . sic fane qui JuJlini aetate Dominum nofirum ho- 
minem tantum ex hominibus genitum ejfe docuerunt , vel 
Carpocratiani vel Cerinthiani , vel denique Ebionaei erant , 
qui in unum quafi corpus colleSli , paucijfimi erant ad re- 
liquos Cbrijlianos comparati , omnefque ab Eccleftarum 
Apojlolicarum communione fegregati fuerunt . Igitur lau- 
dari verius poliunt tanquam telles fummi inter om- 
nes Chriftianos hac de re confenfus, tum quia il- 
lorum haerefis obfcura admodum , & ad pauciflimos 
rcdacla fuit, tum quia haec ab Ecclefiis Apoftoli- 


( 1 ) In Judicia Ecclefiae Cath. adv. Sim. Epifcopium cap. V. 
(a) De Praefcript. cap. XXXVI. 

(3) J - cit. 
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cis omnibus profcripta eft atque damnata , tum de- 
nique quia illius vindices ob rationes dumtaxat ina- 
nes a vulgata exceptaque ubique fide arroganter fe- 
ceflcrunt . Si allegoriis , & metaphoris contineban- 
tur, quae de Chrifti divinitate dicebantur, non erat 
cur huiufmodi homines in re perfacili aut facras Lit- 
teras contemnerent , aut tanquam in magno aliquo 
myfterio materiam inftituendae haerefis, & caudam 
ab Ecclefia difcedendi quaererent. Atqui aperta adeo 
erant teftimonia Scripturarum, adeo certum & ex- 
ploratum omnibus non pofle fine fumma veritatis 
miuria Chrifto divinitatem denegari , ut cum haud 
arrideret Cerinthianorum & primi generis Ebioni- 
tarum abfurditas , alii inde ftatim fint exorti , qui 
ut errorem minuerent , Chriftum de Spiritu Sandto 
conceptum fuifle faterentur . Hos fibi Sociniani, ut 
admonui, patronos quaefivere, ac primi generis Ebio- 
nitas in hoc tantum a Catholicis diftenfiile volunt, 
quod mirabilem illam de Spiritu Santto conceptio- 
nem non admitterent . At vero Joannes Chrifti dif- 
cipulus , cui erat propofitum huiufce haerefeos pro- 
greflum fupprimere, nufquam nec in Evangelio nec 
in Epiftolis mirabilis illius conceptionis meminit, 
fed ad Chrifti divinitatis defenfionem omnes animi 
vires nervofque collegit , atque eadem firmitate & 
conftantia, quam eidem divinus Spiritus afflabat, 
defendit , qua habuifte Chriftum verum corpus ve- 
ramque carnem afleruerat. Idem alii Apoftoli prae- 
ftiterunt, idem eorumdem difcipuli Ignatius, Poly- 
carpus , Clemens, atque alii, adeo ut in primaevis 
Ecclefiae monumentis tam multa reperiantur huiuf- 
ce dogmatis teftimonia, ut mirum videri pofflt a 
Socimanis paucorum haberi rationem , qui illud 
evertere fruftra tentarum , eorumque auctoritatem 

tantQ 
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tanto veterum confenfui fideique comparare. Docent 
ilii teftes longe praeftantiffimi Filium Dei aeternum 
efle, ac femper extitifie, Deum elTe & menfuratn 
Patris , & Creatorem coeli & terrae, ac hominem 
tieri , nafei , & mori non efie dedignatum . Haec 
Apoftoli , haec eorum difcipuli cum viva voce prae- 
dicarunt tum libris etiam ad defenfionem Religionis 
aut morum informationem editis tradiderunt ; & 
qui ingenii fui commenta Patriarchis, Sybillis, 
Apoftolis fuppofuere , ii ut convenientia fingere vi- 
derentur, fabuli* fuis multa de hoc dogmate ut de 
re omnium firmata confenfu difleruerunt . Ex his 
autem quae Apoftolorum difcipuli teftati funt , cer- 
tum & exploratum eft, quid ipfi Apoftoli docue- 
rint . Quod enim praedicarunt difcipuli , id ex ma- 
giftris audierant , id fub ipfis magiftris Chriftianis 
infinuaverant ; nain quum Apoftoli & per fe ipfi 
docerent , & vicariam etiam adhiberent operam 
difcipulorum , non eft verendum ne Clemens , Igna- 
tius, Polycarpus, & alii aliud viventibus magiftris, 
aliud mortuis praedicarint . Ex quo liquet eorum do- 
ftrinam , cum fub ipfis Apoftolis praedicata fuerit, 
non aliis quam Apoftolis acceptam referri pofie . 
Haereticorum arrogantiae fummaeque temeritati re- 
fervatum erat, ut Apoftolos aliud publice, aliud 
privatim docuifie garrirent , aut demum eo fuifie 
munere fu nttos , antequam plenam abfolutamque af- 
fecuti fuiflent notitiam dogmatum Chriftianorum . 
Non enim (i), aiebat Irenaeus ab Apoftolorum 

a 


(i) Lib. III. cap. I. Edit. Oxon. 
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difcipulis inftitutus , per alios difpofitionem /alutis no- 
firae cognovimus , quam per eos , per quos Evangelium 
pervenit ad nos : quod quidem tunc praeconiaverunt , po- 
Jiea vero per Dei voluntatem in Scripturis nobis tradi- 
derunt , fundamentum & columnam fidei nojlrae futurum. ' 
Nec enim fas cjl dicere , quoniam ante praedicaverunt , 
quam perfettam haberent agnitionem , ficut quidam au- 
dent dicere , gloriantes emendatores fe ejfe Apoftolorum . 
Pcjlea enim quam furrexit Dominus a mortuis , fcf in- 
duti funt fupervenientis Spiritus Sanfli virtutem ex alto , 
de omnibus adimpleti funt , & habuerunt perfcdlam agni- 
tionem ; exierunt in fines terrae , ea quae a Deo nobis 
bona funt Evangelizantes , (A coelejlcm pacem homini- 
bus annunciantcs , qui quidem & omnes pariter hd fin- 
gidi eorum habentes Evangelium Dei . Quae Apofto- 
loruin documenta, in rc maxime dc qua differimus , 
cuiufvis generis fexufque hominibus Chriftianis co- 
gnita & explorata fuiffe ad miraculum Adta Mar- 
tyrum declarant , inter quos non folum Epifcopi , 

& Presbyteri , fed etiam pueri , adolcfcentes , mili- 
tes, ac mulierculae enituerunt. Quibus teftimoniis eo 
maior ineft vis ac fententia , quod omni prorfus me- 
taphorae fufpicione careant quibus tantopere Socinia- 
ni delcdlantur. Quis enim vitae fuae tam ftulte pro- 
digus , ut eam in verbi controverfia profundat , & 
quem nomine tenus Deum putet, fui afleveratio- 
nem fanguine confirmet & tueatur? Nemo fanceft, 
inquit piiffimus dodtiflimufque Maranus, cuius ani- 
madverfiones egregias hoc loci libet expromere , qui 
adla Martyrum legens, etiamfi iniquiffimis praeiu- 
diciis occupatus fit, non dico metaphoras in illo- 
rum teftimoniis deprehendat, fed tenere fe poftit 
quominus fervidam Sandlorum MM. in Deum in- 
carnatum fidem fufpiciat, & admiretur . Quid enim 
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de Deo dici magnifice, aut cogitari poteft, quod 
non de Chrirto clara voce praedicenc ? Hunc omnis 
actas , & conditio Deum fuum , Deum vivum , & 
verum vocat, Deum omnipotentem, Deum altifli- 
mum , Deum potentiflimum , cuius virtus conftat 
in faecula , Creatorem coeli & terrae . Huic 1'oli 
facrificandum, hunc folum adorandum, & colen- 
dum efle declarant, & quo magis excandefcunt fu- 
riafque concipiunt Judices, eo contantius ipfum il- 
lum , qui crucifixus eft , coelum fecifie & fydcri- 
bus ornafle confitentur . Quin etiam Chriftum prae- 
dicare non dubitant, folum verum Deum efle, unum 
Deum qui venturus eft, qui folus in coelo habitat, 
& humilia relpicit in magna virtute , unum cum 
Patre & Spiritu SanCto Deum . Ex quibus patet 
unam illam & Angularem in tribus Perfonis fub- 
ftantiam , quam ne Nicaenis quidem Patribus teme- 
re quidam cognitam fuifle dixerunt , omnibus Chri- 
ftianis longe ante hoc Concilium probe exploratam, 
atque perlpettam fuifle . Nemo inde non ftultifli- 
mus dubitare poflit an Sacerdotes in omnibus Ec- 
clefiis divinitatem Chrifti docuerint, cum tot MM. 
qui faepe e vulgo & e multis erant, acceptam a 
Sacerdotibus ea de re doCtrinam tam dilucide tam- 
que conftanter expofuerint, ac propugnarint . Atque 
haec teftimonia pleraque aut fcripta Ecclefiarum no- 
mine aut certe in Ecclefiis legi folita cum nulla re 
inter fe difcrepent , difcrepantiam in Ecclefia Catho- 
lica fufpicari non finunt, ut dici cum Frereto queat 
ex Chriftianis primitivis alia alios pro arbitrio in- 
genioque fcnfifle. Nullo etiam artificio hanc doctri- 
nam , qui fub Apoftolis vixerunt , ceterique inde 
Patres priorum faeculorum edocuere, ut in novi-' 
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tate fieri folet, fcd ut fixam ac fundatam conftan- 
jter defenderunt . Et cur fane nova in Ecclefia com- 
moverent , aut ab Apoftolis diverfa fentirent ? An 
quod totam Religionem flocci facerent ? At id de 
hominibus pro eadem Religione ac fide mori para- 
filEmis fufpicari nefas cft . An quod Apoftolis fele 
vellent adaequare, ut Valentiniani , aut ut Marcio- 
njtae Ecclefiam iam tum ab Apoftolica dodlrina 
deflexiflfe crederent ? Sed utrumque commentum ve- 
rt Chriftianis omnibus nimium deteftatum fuit , ut 
Sanftis Patribus , qui facem ceteris ad odium hae- 
refis praetulerunt , affingi poffit . Hanc omnium 
Chriftianorum in Chrifti divinitate profitenda con- 
fenfionem ipfae etiam haerefes affirmarunt, uti vi- 
dimus. Nulla enim alia de cauda nefarii quidam 
homines addufti funt, ut negarent veram carnem a 
Chrifto affiimtam fuifle , quam quod eam indignam 
Filio Dei iudicarent , cui propterea infaniae magni- 
fica quaedam inerat de eius divinitate praedicatio . 
Quum non foli Cbriftiani propterea , fed & ipfi hae- 
retici in agnofeenda Chrifti divinitate confenfcrint , 
nemo non videt , quam inepte Frcretus paucorum 
hominum Judaizantium, Ebionitarum fci licet, te - 
ftimonium laudarit, ut afifereret Chriftianos primi- 
tivos traditiones nobis reliquifle iis prorfus contra- 
rias, quas Evangelia exhibent fub Apoftolicorum 
Scriptorum nominibus evulgata , adeoque illa eo- 
rum haud efle opus pefie , quorum titulis fulgent. 

XXVIII. Profedto Freretus tota hac in difpu-. 
tatione, in qua paucorum commenta eorum dog- 
matis ac fidei opponit, qui vere fuerunt ab Apo- 
ftolis eruditi, ea fe ratione geffit, eaque eft ufus 
«liftcrcndi ratione, quam fi in diflertationibus iis 
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Academicis, quas complures edidit, adhibuiffet 
vel a ftudiofis fuis infani Scriptoris notam vix ef- 
fugiffet. Stultorum numerum magnum ac pene in- 
finitum efle in genere quocumque ignorat nemo , fed 
non propterea viri prudentes & dofti fas eilt fibi du- 
cunt eorum audloritatem ad res certiflimas , omnium- 
que fani capitis hominum conlenlu firmatas reficien- 
das, aut in dubium revocandas adhibere . Ut e mul- 
tis rebus unius exemplum afferamus , hominis ani- 
mam immortalem e(Tc , feu aliam vitam fuperefle , 
Gentium omnium, omniumque Nationum perfuafio 
fuit. At labefadlabitur illa confenfio firmiflima, fi 
placeat adhibitam a Frereto difputandi methodum 
complecti, cum inter Sinas, Graecos, & Hebraeos, 
atque inter Chriflianos ipfos fedtae extiterint, quae 
animorum aeternitatem negaverunt . Atqui redte fa« 
pientes viri tantae univerfalitati , tantoque confenfui 
adverfas fedtas , quae identidem prodierunt , non of- 
ficere arbitrantur , nec paucorum commenta multo- 
rum placitis effe praeferenda contendunt , a quibus 
ii levibus ineptifque de cauffis recefferunt. Apud 
Sinas fedtam Litteratorum exiftere, quae animae infi- 
ciatur immortalitatem, plcrique lcribunt; at Sinas 
vetuftiflimos eam tenuiffc libri eorum claffici teftan- 
tur . Inter Graecos Epicurei eumdem errorem erra- 
verunt i at Epicurum a communi fententia rectflil- 
fe, eiufdetn prodit Hiftoria . Inter Hebraeos fuere 
Saducaei, quibus animi immortalitas etiam difpli- 
cuit ; fed Pharifaei , & qui ab illis flabant ceteri 
prilcam primitivamque traditionem efie retinendam 
pugnaverunt . Et vero probare haud poffim , quae 
imprudenter , ne inerudite dicam, fcripfit Calmctus j 
cum de Saducacis animae perennitatem negantibus 
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difierens aiebat (i): Reputandum eji autem in reli- 
gione Judaeorum poft captivitatem , dogmata de immor- 
talitate animae , (fi exijlentia fptrituum , minoris mo- 
menti , nec , ut vocant , fundamentalia habita fuijfe •, 
Saducaei inter medios Judaeos , ««■ «r//« 

communione avulfi fententias illas profiterentur , & viros 
haberent fummae Sacerdotii dignitati pares , quamquam 
alioquin errores illos invicem tuerentur. Haec igitur in 
gente illa problematice difputabantur . Miror hercle qui 
faftum , ut affirmate adeo id protulerit vir do- 
ftus, neque animadverterit nullum efle nexum inter 
tolerantiam, uf aiunt, feclarum & dtiapofixt dog- 
matum i potuifleque Synagogam paucos tolerare fi- 
ne cenfura Saducaeos , quia tamen eorum errores 
aut levioris , aut minoris efle momenti iudicaret. Op- 
pofitam fane confecutionem in Jofepho Flavio le- 
gere debuiflet, qui percenfito Saducaeorum errore 
de animae interitu , ita narrationem profequitur fuam 
(2) : Eorum opinioni fuffr agantur pauci , fed dignitate 
primi •, atque ab his nihil fere agitur ; nam fi quando 
Magijlratus gerunt inviti (fi neceffitate coaffi , Phari- 
fatorum opinioni ajfentiuntur , quod eos alioquin non fer- 
ret populus. Tantum igitur abeft , ut quaeftio illa 
problematice tra&aretur, ut abfque illius dogmatis 
ut ita dicam profelfione , civitate veluti privati , 
nullum in Republica gerere magiftratum Saducaei 
poflent . Ex quo palam eruitur quantas egifiet in 
Hebraeo populo radices do&rina illa de animi per- 


(1) Diflert. de Seflis Judaeorum , praemifla Comment. 
in Evang. Marci. 

(2) Lib. XVIII. Antiq. cap. I, 
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petuitate, & quaptae femper utilitatis ac neceflita- 
tis fuerit habita alterius vitae opinio . Denique non 
pauci inter Chriftianos nunc temporis verfantur, qui 
huiufce impietatis rei funt, fed quid inde? quum 
eos ceteri deteftentur * ac ne ipfi quidem nec Litte- 
rati Sinenfcs, nec Epicurei, nec Saducaei unquam 
negarint , ante fua tempora de animae immortalita- 
te traditionem, fententiamque viguifle. Nimirum 
cur Epicurus .ab ea rcceflerit, notum eft omnibus, 
ut videlicet fefe fuofque difcipulos futurae retribu- 
tionis timore levaret . Eadem quoque ratio permo- 
vere potuit tum Litteratos Sinenles , tum Sadu- 
caeos, ut certe permovet noftri temporis impios . 
Non aliter videtur iudicandum de iis omnibus Chri- 
ltianae certe dottrinae corruptoribus, quos ceu eiuf- 
dem legitimos telles Freretus advocavit , ut e Chri- 
ftianis primitivis plurimos Evangelicae hifioriae con- 
tradixifie monftraret. Nemo iane fatis videat quae- 
nam exempli gratia Ebionitarum ratio habenda fit , 
qui Chrifti divinitatem ab Apoftolis iam ubique vul- 
gatam , ab Ecclefiis omnibus, quas ii eorumque 
difcipuli condiderant , exceptam , ab innumeris Chri- 
ftianis 'proprio cruore fancitam & confirmatam , ab 
ipfis denique nominis Chriftiani hoftibus. agnitam, 
inanibus dudti rationibus & praciudiciis negandam 
fufteperunt . Nimirum iam vidimus eos , qui tantae 
Chriftianorum multitudini', tantaeque fidei uni ver- 
falitati repugnare aufi funt , in eam, opinionem, con- 
ccflifle , quod vererentur ne Chrifti divinitate ad- 
mifla mofaicis ceremoniis ritibufque , in quos ni- 
mio amore ferebantur, & quos duraturps perpetuo 
credebant ,nuntium tnitJSK deberent. Adde his- Ebiu- 
nitas, Judaei cum fuerint , quando a primitiva Ec- 
clcfiae Hicrofolymitanae de DomuiQ< ouftca fida ac. 
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fententia defcivcrunt , vulgari Judaeorum de Mcf- 
lia opinione imbutos fuiffe, ut Bullus monet (i). 
Putabant fcilicet Judaei Mefliam fibi promiffum , 
virum manu fortem ac bellicofiffimum futurum, qui 
ftridto gladio populares fuos in libertatem effet ad- 
ferturus , inlataque exteris Gentibus perampla clade , 
tantam Orbi terrarum pacem effet allaturus, quae nul- 
lo non folum bello, nullo Gentium inter fe diflidio 
deinceps turbanda effet , fed quae feroces ipfas bel- 
luas manfuefaceret , redderetquc hominibus familia- 
res . Quae falfa ac perverfa idea , quam fibi de pro- 
miffo Chrifto finxerat Synagoga vecors & ftupida , 
& praepoltera intelligentia Scripturarum, in cauffa 
fuit, cur in Jefu humilitate ac paupertate fcanda- 
lum paffa fit, & Mefilam ante oculos fuos pofitum 
non agnoverit, imo reiecerit . Ita cum vanifiimis re- 
ligionibus, & c multiplici idolorum cultu Gentes te- 
nerentur implicitae , Judaei vero clariflima divinae 
& falubris doftrinae luce fruerentur , hi tamen ad 
praefentis & inter ipfos verfantis Meffiae fplendore/n 
caligarunt, illae fanftis eius ultro paruerunt prae- 
ceptis , & in ipfius obfequium conccfferunt , arcano 
videlicet & mirabili Dei confilio, cuius gratiam fit- 
tius eft nos memori mente recolere, quam cauffam 
anxie perferutari . Alias praeterea animo Judaei opi- 
niones eo tempore imbiberant non reftas, ex qui- 
bus fiebat, ut non ita facile ad agnofeendam J. C. 
divinitatem , eiufque probandam Religionem adduci 
poffent, ut Mamachius vir dodtiffimus & cruditiffi- 

' mus 



(i) Lib. citat, cap. VII. 
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mus monet (1) . Cum animo haud clTent affcquuv 
ti , quae Prophetae tradiderant, ut Theologi 6c 
cumprimis magnus Petavius oftendunt, ponebant 
unum non natura modo, fed etiam perfona Deum, 
cumque nofcerent Chrillianos fic eflfe inftitutos ut 
naturam Dei in Perfonis tribus confiftere pugnarent, 
eos omnes impietatis damnari oportere, atheofque 
elfe appellandos conftituebant, quemadmodum quae 
initio adduximus Juftini teftiinonia manifeftant. Ac- 
cedebat bis d« Chrifto Deo atque homine dodlrina, 
quam magiftri Judaeorum contendebant nullo mo- 
do tolerari polle . Habebant enim fummi fceleris lo- 
co divinos honores illi adhibere , quem ipforum Sa- 
cerdotes ac Principes in crucem agi curaviflent. De- 
nique averfabantur quod nofltri de fublato veteris , 
introdu&oque novi foederis Tellamento praedica- 
bant ; hoc enim decreto conftituto, cadere in Deum 
aiebant inconftantiae vitium , atque immutationem 
pofle, fi Legem nimirum fuftulifict , quam aliquan- 
do futuram elle fempiternam dixiffet . Quae res etfi 
erat falfa , propterea quod Deus promifillet fore ut 
antiquum Foedus in novum , 8c longe praeftantius 
Mefiiae temporibus commutaretur , impedimento ta- 
men etiam erat , ne plures Apoftolicae imo Chrifti 
ipfius praedicationi confentirent , neve ii , qui aflen- 
tiebantur omnes prorfus praei udiciis exuti Chriftia- 
nae Religionis caltra lequerentur . Ex hominibus fic 
fere inftitutis, cum Ebionitae ut admonui prodiif- 

R 


[1) Orig* ^intufuit. Chrift Ub. I. cap. III. §. II, 
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lent, facile intelligitur cur orthodoxam de Chri- 
fti divinitate doCtrinam ad animum admittere recu- 
farent, eofque Judaeos non fequerentur, qui certe nu- 
mero non pauci , repugnante licet Synagoga , Chri- 
ftum ut verum Meffiam, Dcique propterca natura- 
lem Filium exceperunt. Sed inepte ex paucis hifce 
Ebionicis, qui ab Ecclcfiae Hierofolymitanae aliorum- 
que Apoftolicorum coetuum, inter quos nulla unquam 
eo de dogmate diflenfio fuit, ut luculentius adhuc 
infra probabitur, fide dcfctciunt , quique tot gen- 
tium funt aipernati confenfum , quilpiam colligen- 
dum efle putaret , diverfa inter fe pro ingenio at- 
que arbitrio Chriftianos crcdidifle, aut vero vellet 
paucorum difTenfum tantam infirmare teftium con- 
fenfionem pofle vere a viris Apoftolicis inflituto» 
rum . Idem iudicandum de ceteris a Frereto cele- 
bratis heterodoxis tanquam legitimis teflibus, qui 
finculi non ratione aut veritate ducti , fed propter 
ineptas abfurdafque caudas recepta inter vere Chri- 
ftianos dogmata deferuerunt, & quorum propterea 
temeritas atque dementia nullo modo aut Chriflia- 
fiarn doCtrinam , aut Evangelicam hiftoriam labefa- 
ctat , ut demonftrare pergimus , ita poftulante ordi- 
ne Freretianae difputationis . 

XXIX. Is enim pofteaquam Ccrinthianos & 
Ebionitas tamquam legitimos integrofque teftes Apo- 
ftolicae doftrinae , atque Hiftoriae Chrifti laudaflet 
ad maiorum gentium Gnoflicos fe recipiens Bafili- 
dis meminit , qui tamen poli Apoftolorum omnium 
cx hac vita difcefTum fefta condita, peltifera lue Ae- 
gyptum inficere conatus eft, quemadmodum expo- 
nit Eufebius fatis aperte declarans quonam in ftatu 
Ecclcfiae tcs ^flent quum Ille infanirc coepit : Porr» 
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EccJefns , inquit ( 0 , iam per univerfum Orbem inflat 
clariffimorum Syderum fulgentibus, id vigente per omnes 
Nationes fide in Dominum , ac Servatorem nojlrum J. 
C. malignus ille Daemon utpote veritatis inimicus id 
humanae falutis bofiis femper infenjiffimus , omnes macbt 7 
nas adverfus Ecclefiam movens , prius quidem externis 
eam perfecutiombus oppugnaverat , tum vero hac viet 
ipft praeclufa , improbis quibufdam ac maleficis homini- 
bus tanquam inftrumentis id minifiris utens ad exitium 
ac perniciem animarum comparatis , alias belli artes len- 
tavit ; nihil non comminifcens ut praejligiatores ac fub- 
doli homines Religionis nofirae vocabulum fibi ajfumcntes 
tum eos ex fidelibus , quos forte deceperant , in profun- 
dum exitii gurgitem adducerent , tum fidei nofirae igna- 
ros vitae ipforum exemplo perterritos , ab via quae ad 
falutare Dei verbum ducit , procul averterent . Igitur 
ex Menandro illo , quem Simonis fuccefforem fuiffe retu- 
limus y exorta venenata quaedam btflia bilinguis ac bi- 
ceps , duarum hatrefeon inter fe diferepantium duces con- 
fiituit *, Saturninum domo Antiochenum id Bafilidem Ale- 
xandrinum ; quorum ille in Syria , hic vero apud Aegy- 
ptum impiae doEJrinae fcbolas condidit . Docuit porro 
Bafilides, Chriftum in phantaftnatc venifie, ut poft 
Tillemontium & Patres Epiphanium ac Theodore- 
lum, Frerctus narrat (2), propterea vere non cfle 


<i) H. E.lib. III. cap. VII. 

(a) Pag. 7. Bafilide difoit que Jefu* ne s’etoit point in- 
carne , qu’il s’etoit feulement couvert de Tapparertce 
d’un homine: que dans Ie teins de Ia paflion il avoit 
pris Ia figure «Ie Sirnon le Cerencen, & lui avoit don,- 
ne la fienne ; qu’ainfi ies Juifi» n’avoient crucifie que 
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paffum , (ed cius loco Simonem Cyrenaeum crucis 
fuifle affettum fupplicio, putantibus Judaeis hunc 
Simonem eflfc Jefum , qui tamen interim adunata 
Simonis figura Judaeos irridens adftiterit, & ad eum 
j3ottea a quo fuerat mifius afccnderit , atque ita eva- 
lerit irritofque prorfus reddiderit conatus omnes Ju- 
daeorum quin id aut Angeli aut homines explora- 
tum haberent. Haec autem & alia dira, ac pelti- 
fera dogmata Bafilides non per fefe ac fuopte inge- 
nio primus excogitavit fed a Saturnino , inquit Epi- 
phanius (i), ac Simone Mago , quem fnpra refutavi- 
tnus , erroris argumenta mutuatus ejl , quae alia ratione 
tratlare (A maiore cicm pompa enarrare inftituit . Quod 
antea Irenaeus admonuerat dum Bafilickm & Satur-* 
ninum a Simone huiufque difcipulo Menandro oc- 
cafionem condendae haerefeos accepilfe fic memora- 
bat (2) : ex iis Saturninus , qui fuit ab Antiochia ea, 
quae ejl apud Daphnem , 6 ? Bafilides oceafenes accipien- 
tes , dijlar.tes doBrinas ejlenderunt , alter quidem in Sy- 
ria, alter vero in Alexandrea. Non Chriltianus nimi-. 
rum, nec do&rinae teftis Apoftolicae Bafilides fuit, 
led fomniator & impoltor putidiffimus , qui por- 
tenta nominum ad i fli peritorum & muliercularum 


Simon ; que Te Chriff qui les regardoit , le moquoit 
d’eux fans qu’ils le vifient y & qu’il etoit enfuite re- 
snonte dans le ciel vers fon pere , fans' avoir ete con- 
. nu ni des Anges , ni des hommes. Tillemnt Toro. II. 
p. 21 1. Epiphanes Hom. 24. pp. 70. 71. Tbeodoret. Hae- 
ret. Fabul. lib. 1 . pag. 195. 
fi) Haerefi XXIV. num.I. 

(2) lib. I. cap. XXII, Edit. Oxoo, 
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animos' concitandos primum excogitavit, unde fim* 
plices quofque barbaro fono terreret , ut plus mira* 
rentur quod non intelligerent : tum docuit ab inge* 
nito Patre prognatam Mentem , feu Ni> , a mente 
Acyov feu Verbum , a Verbo 4 >foWi> feu Prudentiam , 
ab hac ZoqIom xai Aum/juv , ab his Virtutes principes, 
& Angelos primos , a .primis Angelis .coelum fu- 
premum , & alios Angelos , ab his fecundum coe- 
lum iterumque alios Angelos, & fic deinceps, do- 
nec per continuas Angelorum propagines ccclxv. 
coeli , quorum numerum nomen ufipxfa r , feu A'^*- 
r*gin fe contineret, formati fuerint, ut tcftatur Ire- 
jiaeus (1). Qui deinde refert ftatuifle Bafilidem ul- 
timi coeli Angelos haec inferiora creafle, & terra- 
rum Orbem inter fe diftribuifle ; principemque ifto- 
rum Angelorum Daum efle JudacQrvim dixifle •, qui 
cum Gentes ceteras Judaeis fubiicere fatagerct,. re- 
liquos obftitilTe,) &. fuas quemque Gentes adverfuii 
Judaeos impultfle, Patrem vero ingenitum primo- 
genitam fuam Mentem qqae. Gbrrittm appellatur; 
jo mundum, dinrrififfe /iut, credentes iab U Angelorum 
poteftate liberaret. Tadtas! abUirditates & naenias 
cum impenfe excoleret & adamaret Bafihdes fieri cer^ 
te non poterat quin Chrifti hilhwiam atque paflio- 
nem explicare aggreifus in alios aeque abfurdos , & 
ineptos errores praeceps rueret , qui. ab Irenaeo fic 
memorantur , nimirum innatum , innominatum Pa- 
trem , videntem ■perditionem ipforum mifijfe primogenitum 
Nun fuum hunc ejfe qui dicitur Cbriftus) in liber- 


•; • ' ’ - • t ” .. < • i • j. 1 

(1) Lib. I. cap. XXXTII. Edit. Oxon. Epiph. Haerefi 
XXIV. Theodoret. Haent. Fatui, lib. I, cap. IV.--- * 
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tatem credentium ei a potejiate eorum qui mundum fa- 
bricaverunt . In gentibus autem ipforum apparuifft eum 
in terra hominem , (fi virtutes perfecijfe , Quapropter ne- 
que paffum eum , fed Simonem quemdam Cyrenaeum an- 
gar ia tum portaffe crucem pro eo : (fi hunc fecundum igno- 
rantiam (fi errorem crucifixum , transfiguratum ab eo , 
uti putaretur ipfe ejfe Jefus , (fi ipfum autem Jefum 
Simonis accepiffe formam , (fi flantem irrifijfe eos . Quo- 
niam enim virtus incorporalis erat , (fi Nus innati Patris > 
transfiguratum quemadmodum vellet , (fi fic afcendiffe ad 
eum qui miferat eum , deridentem eos r cum teneri non 
poffet , (fi invifibilis effet omnibus . Et liberatos igitur 
eos qui haec fciant a Mundi fabricatoribus principibus , 
(fi non oportere confiteri eum qui fit crucifixus , fed eum , 
qui in hominis formet venerit, (fi putatus fit crucifixus 
t fi vocatus Jit Jefus, (fi miffus a Patre, uti per difi 
pofitionem hanc opera Mussdi fabricatorum dijfolveret i 
Non indigent haec enarratione, neque opus eft ut 
multis, oftendator ad illius philolbphiae ftatuta at- 
que decreta «dedere , qqarq (cum ptimum Chaldaei 
Alii ve populi tradidifiieno ,;u Aegyptus tota poftmo. 
dum excoluit, quamque Siixlon j M agus ceterique 
principes Gnofticorum complexi iri Chriftianorum ca- 
Itra transferre novis additis fomniis irrito conatu 
iluduerunt . Non eft etiam opus, ut fabulae origi- 
nem longius depromamus , atque explicemus , iuxta 
quam Bafilides Chriftum apparentem tantum homi- 
nis figuram ac fpeciem induifle commentus eft , cum 
in Irenaei verbis manifeftiflime eluceat . Non dece- 
bat fane fecundum Bafilidis fomnia, ut corpus, ma- 
leriam fcilicet mundi conditorum . inter ie certan- 
tium imperio obnoxium opus ille vere afiumeret, 
qui ad eofdem debellandos coercendofque e coelo 
defecodiflet . MftU» quae premebant homines , tot 
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fubiettos rtundi conditoribus in cauffa fuerunt ChriV 
fti ad eofdem defcenfus. Haec cum Bafilides extri- 
care vellet , atque explicare , tot illas ineptias evul- 
gavit. Ita verum efle magis magifque dignofeitur 
quod fupra cum Tertulliano diximus, Gnofticos 
nempe cum averent arduam illam de malorum bri- 
gine quaeftionem enodare in eam, quam comme- 
moravimus , de carne Chrifti phantalbca abfurdita- 
tem incidifle . Quod de Bafilide eiulque fefta Epi- 
phanius etiam admonuit hifce verbis (1) : Huius ve- 
ro pejjimac feti ac occaftoncm initiumque dedit illa quaejlio , 
ac difputatio : unde nam malum originem habuerit . Sed 
viderit Frcretus , num Baftlidis , hominis fcilicet 
adeo delirantis tanta efle poflit au< 5 loritas , ut pro- 
pter eius fomnia de magno Verbi Dei incarnati my- 
fterio, eademque de re perferipta a viris Apoftoli- 
cis hiftoria dubitari propterea aut liceat , aut vero 
poflit. Ego certe traditionibus vetuftiflimi Haeretici, 
qui Pearfonio iudice (2), iub Domitiano haerefira 
concepit fuam , fub Traiano prodidit, ac fub Ha- 
driano denique fc&am condidit, quae Evangelio- 
rum au&ores prodiderunt non everti , fcd verius 
confirmari pofle reor; quemadmodum eft fupra ani- 
madverfum, cum Simonis Magi abfurd tatem Bafi- 
lidianae parem memoravi . Procul dubio quod de 
Simone illo , vice Chrifti in crucem a&o , fomniavit 
Bafilides ex Evangelifltis ad fabulam fuam tranftu. 
Iit, a quibus memoriae mandatum eft Judaeos po- 
fteaquam Chriftum Dominum 1’ummis maximifquc 


(1) Haerefi XXIV. num. VI. 

(2) V indic. Epift. 5 . Ignatii P. II. cap. VH. 
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contumeliis itque tormentis affeciffent, duxiffe tanl 
dem eum extra Hierofolymam , ut crucifigerent , at- 
que exeuntes inveniffe hominem Cyrenaeum , nomine Si - 
tnontm , huncque angariavi (Te ut tolleret crucem eius 
(ij. Suffragantur etiam Evangelicae Hiftoriae veri- 
tati Bafilidis fedlatores quibus Chrifti baptifmi diem 
facrum ac folcmnem fuifle Clemens Alexandrinus 
his verbis enarrat (?. ) : o! ii aro (3x<rt\t!iov x«* rS 
(3xrTi'efxaro( aura T*tk jfjttpxn io/nd^ovn , r^oitacvxriftuotTif 
w/xyndeuri x. r. *. Bafilidis autem Se flat ores eius quo- 
que Baptifmi diem celebrant , totam praecedentem nollem 
in Unionibus tranf gentes . Dicunt autem cum effe quin- 
tum decimum annum Tiberii , quintum decimum menfts 
Tubi : aliqui eum effe undecimum eiufdem menfts . Faciunt 
etiam ad Chrifti baptifmatis hiftoriam , quae iidem 
homines de columba in eum defcendente confcrip- 
ferunt eodem Clemente ita narrante (j): Quin etiam 
Columba corporea vifa ef , quam nonnulli fpiritum di- 
cunt o! H aro (3euri\tliu rot iixKovov Bafilidis vero fe- 
quaces miniftrum . Quae omnia non oftendunt Bafili- 
dem ciufque difcipulos fidem haud habuiffe hifto- 
riae Evangelicae, fed hanc pro more Gnofticorum 
explicare curaviffe , unde praeia&is refponderet prin- 
cipiis , illique praefertim , cui innixi veram carnem 
verumque corpus Chrifto eripiendum effe conftitue- 
bant . Quo praefertim nomine Gnoftici Chriftiani 
non erant, ceu qui magnum Redemtionis myftc- 

rium 


(1) Matth. XX VII. 32. 

(2) Lib. I. Stromat. num. XXI. 

(3) In Excerptis Theodpr, num. XVI. Tom. II.opp. pag. 

970. Edit. Veri. • * ** * • ^ . 
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rium hoc modo labefa&arent. Si in crucem Simon ille 
Cyrenaeus efi fublatus , re&e arguebat Epiphanius (i), 
Tton igitur per Cbrijlum parta nobis ejl /alus , fed per 
Simonem \ nec iam per Cbrijlum mundus /alvum /ore /e 
/per are debeat , utpole qui minime fit paj/us . Neque enim 
Jalutis ejfe cauffa Simon potejl , purus utique ac putus 
homo , neque quicquam amplius . Inde Chriftianorum 
in Bafilidem deteltatio conlccuta eft, atque eiufdcm 
impietatum refutatio, ut adnotavit Eufebius (2) , a 
quo difeimus etiam Agrippam Caftorem , Scripto- 
rem ea aetate nobilifiimum, validiflimam adverfus Ba- 
filidem pro Ecclefuftica Apoftolicaque doftrina Apo- 
logiam confcripftfle , in qua hominis praeftigias ac 
fraudes detexit , & pleniffime refutavit . 

XXX. Quamquam vero is fuerit Bafilides, 
qualem fcilicet & vetera monumenta & ipfa eius 
fomnia repraefentant , contendit tamen Freretus (3) 
magnam didtorum eiufdcm rationem efie habendam , 
cum a Glaucia, S. Petri interprete, fuerit inftitutus; 
quam in rem Clementem laudat auftorem . Atqui 
fi Alexandrini Presbyteri verba paullo attentius 

S 


(1) Haercfi XXIV. num. VIII. 

(a) H. E. lib. III. cap. VIL 

(3) Pag. 8 . II faut reinarquer que ces temoins qui d 6 - 
pofent contre Ia creance re^ue prefentement avoient et 6 
ou contemporains des Apotres comme les Gnoftiques , 
les Ebionites , & Cerinthe , ou pretendoient tenir l’hi- 
ftoirc de J. C. de ceux qui avoient et£ a porteecTen 
et re parfaitement infiruits. EaClidc avoit cu pour mai- 
tre Glaucia difciple & interprete de S. Pierre , Va- 
Jcntin avoit 6 te eleve par Theodat , difciple dc S. Paul. 
Clement tfjllejcandrie liv. Vll. pag. 764. * j 
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confideres , quid Bafilides eiufque adfeclae ia&arent 
potius , quam quod fic ille perfuafus cflct , fuam- 
que opinionem expromeret, iisdem indicari cogno- 
fecs . En Clementis teftimonium : Inferius nutent 
eirca tempora Hadriani Imperatoris fuerunt , qui hae- 
refes excogitarunt , fc? pervenerunt ufque ad aetatem 
Antonini natu majoris •, K xSehrtp i Rxvitelfvc x£» TAau- 

xi an imypdQnrai o^t^aVxoAor , uf «u^iurii’ duro T, tox Jli- 

rpu ip/x xtiot ttiamji Bafilides Glauciam fibi adferibat 
magiflrnm y ut ipfi gloriantur , qui fuit Petri inter- 
pres . Aegre hominibus porro tantam Magiftro 
laudem tribuentibus , imo ipfi eidem eadem de fc 
ja&anti , quis fidem praedabit . Fabularum ferax 
ingenium ac promptiflamurr» ad quaevis deliria con- 
fingenda, & homines excogitandos qui nunquam vi- 
xillcnt , Bafilidcin habuifie tum commentorum eius 
fpecimen , quod exhibuimus docet, tum Agrippa 
Caftor agnovit, qui hominis libros evolvit & re- 
futavit. De quo Apologetico Opere Eufebius dif- 
ferens ajebat ( 1) : Dum cunila eius arcana profert in 
lucent , quatuor & viginti libros in Evangelium ab illo 
eonferiptos efft memorat , ipfumque fibi Prophetas confin- 
xijfe Barcalam & Barcopb , aliofque nonnullos , qui 
nunquam extitijfent , itfque barbara quaedam nomina im- 
pofutffe , ad percellendos eorum animos , qui ejufmodi 
rerum admiratione capiuntur . Nemo haec mirabitur , 
qui adverterit Bafilidem Pythagoricam etiam atti- 
gifle difciplinam , cuius ftudiofos ad libros alienis 
nominibus infcribendos & ad omne mendaciorum 
genus cudendum proclives fuifie non paucis ad- 


(J) H.E. lib. III- cap. VII. 

- ' .. 
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du&is exemplis oftendit Huetius (i). Quare Ba- 
filides cum eadem fingendi licentia immaniter age- 
retur necefle omnino habuit quinquennale filentium 
indicere; ut teftantur veteres, live ut impune di- 
fcipulorum depravare animos poffet, fi ve ut eorum 
ftultitiac grande & infigne caperet experimentum. 
Et certe bona fide eos infanire oportebat, qui pla- 
num tot docentem abfurda confcftari non dubita- 
bant . Paternae impietatis haeres ac filius Ifidorus 
eadem fingendi libidine laboravit, Prophetafquc con- 
finxit , quos nemo unquam agnoviflet extitifle : Ifi- 
dorus quoque , inquit Clemens (2), Bafilidis fimul fi- 
lius y difcipulus , in primo libro expofitienum ripepuY» 
Tlafyfit Prophetae Parebor, ipfe quoque feribit ad verbum 
fc? c. Hinc quae fides fufpedorum hominum narra- 
tionibus debeatur nemo non facile definiet, eofdem- 
que fane mirabitur , qui ea dogmata Apoftolicae 
originis efie voluerunt, quorum ipfimet foli & au- 
ttores, & vindices extitiflent . Num fanis homini- 
bus perfuadere Bafilides potuiflet non Jefum Chri- 
ftum, fed eius loco Simonem Cyrenaeum crucis fuif- 
fe patibulo affixum , idque illum , quo inlticutore 

g loriabatur, S. Petri interpretem Glauciam tradi- 
ifle ? At fi ita fefe fes habebat , immane menda- 
cium cum ipfxus Petri tum ceterorum Chrifti difei- 
pulorum Epiftolae palam aperteque prodidifient ; 
cum horum do&rina Bafilidianae comparata erro- 
rem illico monftraret , doceretque diverfa iadantibus 

* *• S 2 


(1) Dem. Evang. Pron. IX. num. VII. 

(2; Lib. VI. Strom. num. VI. & Theodoret. 1 . dt. > 
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nullam fidem haberi oportere : Ex haertftbus , ait idetn 
Alexandrinus Presbyter, (i) altae quidem appellan- 
tur ex nomine , ut quae appellatae funt a Valent iuo C? 
Marciane i3 Ba/iltde , etiamft glorientur ft Maithiae 
tpilUOnem adducere ; yiif n ttxvtZii yiyutx tZv Jsiite- 
roXttv liant f itiarxxXilx , irruit «Ti kx) * vxpxfocrii; fuit enim 
una omnium Apoflolorum Jicut dc [trina ita etiam tra- 
diti» . Sed liberaliter Bafilidianis , atque etiam Fre r 
reto largiamur v Bafilidem revera Glauciam S. Petri 
quondam interpretem audiviflc . Num eadem pro- 
pterea ac Bafilidem Apoftolorum principem , ccte- 
rofquc Apoftolicos viros docuifie commenta Inde 
conilabic? Cum prorfus diverfa Apoltoli Ecclefiis 
tradidifle comperturo fit , non aliud ex. Glauciae illius 
magifierio poterit extundi , quam aut Balilidem ac- 
ceptas ab eo do&rinas corrupifie aut eumdenj 
Glauciam a Petri doftrina defeivifle. Quorum neu- 
trum Frereti cauflae fubfidio efle potelt . Si Bafili- 
dem illi ablolvere libeat, quod non ita facile ab 
aliis impetrarit, Glauciam neceflario damnabit, cuius 
tamen traditiones vere fingulares Bafilidi communica- 
tae Apoftolicas certe non evertent . Ad rem egregie 
Tertullianus ( 2 ) Avolent , inquit, quantum volent paleae 
levis fidii quocumque afflatu tentui tonum eo purior maffa 
frumenti in horrea Domini reponetur * Notui e ab ipfo 
Domino quidam di fc entium fcandalizati diverterunt ? Nec 
tamen propter ea ceteri quoque dif cedendum ao ejvfdetn 
vejligiis putaverunt . Sed qui J 'cierunt illum vitae effle 
Verbum , C? a Deo veniffle ptrfeverav erunt in comitatu 


(») Lib. VII. Strom. num. XVII. 
(2) Dc Pradciipt. cap. Ifl. 
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tinis ufque ad finem: cum illis , fi vellent Ifi ipfi di- 
fcedere , placide obtulifiet . Minus efi fi -Apofiolum 
eius aliqui Pbygellus & Hermogenes & Philetus & Hyme- 
naeus reliquerunt : ipfe traditor Cbrifii de Apofiolis fuit. 
Miramur de Ecclefiis cius ( Marcionis ) fi a quibufdam 
deferuntur , cum ea nos oftendant Cbrijlianos , quae pa- 
timur ad exemplum ipfius Cbrifii : ex nobis , inquit , 
prodierunt , fed non fuerunt ex nobis . Si fuijfent ex 
nobis permanfijfent utique nobifeum . Quin potius memo- 
res fimus tam Dominicarum praenuntiationum , quam 
Apofiolicarum litterarum , quae nobis & futuras haere - 
fes praenuntiarunt , fc? fugiendas praefinierunt . Non 
alia certe via veteres Patres dogmata quae a per- 
fidis nonnullis Ecclefiae caftrorum defertoribus tan- 
quam ab Apofiolis accepta conftdentilfime propo- 
nebantur, expenderunt, quam horum comparatio- 
ne inflituta cum genuinis Apoftolorum feriptis , Sz 
fide Ecclefiarum ; probe confcii has ab iis fundatas 
in unam candemque fidem iugiter confpirafie, quem- 
admodum feripta illorum unam eamdemque dodri- 
nam compleduntur a quibus illam receperunt. Quae 
Tertullianus edifferens inquiebat (1): Statim igitur 
Apofioli ( quos baec appellatio Miffos interpretatur ) af- 
fumto per fortem duodecimo Mattbia in locum Judae t 
ex autloritate prophetiae , quae efi in pfalmo David , 
confecuti promiffam vim Spiritus Sanbli ad virtutes & 
eloquium , primo per Judaeam contefiata fide in Cbriftum 
Jefum y Ecclefiis infiitutis •, dehinc in Orbem profebli 
eamdem doflrinam eiufdem fidei Nationibus promulgave- 
runt i y proinde Ecclefias apud unamquamque Civita- 


(1) Lib. cit. cap. XX. 
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ttm condiderunt , a quibus traducem fidei tft femina i»- 
Urinae , ceterae inde Eccleftae mutuatae funt, & que- 
tidie mutuantur ut Eccleftae fiant . Ac per hoc & ip- 
fae ApoRolicae deputantur , ut foboles Apoftolicarum Ec- 
clefiarum . Omne genus ad originem fuam cenfeatur ne- 
cejfe eft . Itaque tot ac tantae Eccleftae una eft illis ab 
Apoftolis prima , ex qua omnes . Sic omnes primae & 
Apoftolicae dum una omnes probant unitatem : dum eft 
illis communicatio pacis , & appellatio fraternitatis , 
contefferatio hofpitalitatis . Guttae iura non alia ratio re- 
git , quam eiufdem Sacramenti una traditio . Canones 
tnde regulafque percenfet Septimius , quibus poftint 
dogmata Catholica agnofei , oftenditque illa folum 
hoc nomine digna effe, quae cum fide conveniant 
Ecclefiarum Apoftolicarum : Hinc igitur , inquit (i), 
dirigimus praeferiptionem , fi Dominus Jefus Cbrifius 
Apoftolos mifit ad praedicandum , alios non ejfe recipien- 
dos praedicatores , quam Cbrifius infiituit \ quia nec alius 
patrem novit nifi filius , & cui filius revelavit , nec aliis 
videtur revelajfe filius , quam Apoftolis quos mifit ad 
praedicandum utique quod illis revelavit . Quid autem 
praedicaverint , id eft quid illis Cbrifius revelaverit , & 
hic praeferibam non aliter probari debere , nifi per eaf- 
dem Ecclefias , quas ipfi Apoftoli condiderunt , ipfi eis 
praedicando tam viva , quod aiunt , voce , quam per 
Epiftolas poftea . Si haec ita funt , cenftat proinde omnem 
doRrinam , quae cum illis Eccleftis Apoftolicis , matri- 
cibus originalibus fidei confprret , veritati deputan- 
dam ; fine dubio tenentem , quod Eccleftae ab Apoftolis , 
Apofloli a Cbrifto , Cbrifius a Deo accepit * omnem ve- 


(i) L. cit. cap. XXI. 
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ro doHrinam de mendacio praeiudicandam , quae fapiat 
contra veritatem Eccleftarum & Apojlolorum , Cbri- 
fii & Dei . Tandem ut dogmata quae tuebatur, Apo- 
ftolicaefie fignificaret ita concludebat: Communica- 
mus cum Eccle/tis Apojlolicis , quod nulli deftrma diver- 
fa . Hoc ejl tejlimonium veritatis . Qui firmifiimi tu- 
tiflimiquc canones a Tertulliano expoliti pro co- 
gnolcendis dodrinis Apoftolicis evidcntiflime mani- * 
teftant quanto fuerit dudus errore Freretus , dum 
ex una iadata a Bafilide vetuftate , confidoque for- 
tafie viri illius Apoftolici magifterio , conclufit ma- 
gnam delirantis hominis adfirmationum habendam 
rationem cfle, atque fibi perfuafit illius dida fidei 
innuere novitatem polle, quam Catholici nunc tem- 
poris profitentur . Cum dogmata , quae nunc cu- 
flodit Ecclefia Chrifti , femper, ubique, & ab omni- 
bus credita fuerint ; Bafilidis vero portenta non pro- 
barint Eccleliae ab Apofiolis conditae ceteraeque 
ex iifdem propagatae •, non epifeopi exceperint , qui 
in iis poli Apoltolos fibi invicem ordinatione legi- 
tima fucceflerunt , imo repudiarint prorfus atque 
eos ab Ecclefiis eiecerint fuis, quibus eadem place- 
rent , plane confiat illa unius Bafilidis foecundifli- 
roo fomniorum cerebro efie adferibenda , non alicui 
Apoftolico viro , qui tamen cum Apofiolis perle- 
veraverit , accepta referri polle . Confiat etiam con- 
temnendam efie audoritatem Gnofticorum , Cerin- 
thi, Ebionis, Valentini, atque aliorum, quidquid 
de illorum vetuftate garrire libuerit Frercto, quum 
ii omnes dogmata cuderint, quae neque Chriftus 
eonfignavit Apofiolis , neque ifti Ecclefiiis tradide- 
runt , atque adeo cqs immaniter aberrare , qui fe- 
darios huiufmodi in numerum conficiunt Chriltia- 

•- ; i 
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XXXI. Quam Frercti impudentiam magis e-' 
tiam magilque miraberis , fi noveris ab eo poli Ba- 
filidianos , Carpocratianos quoque fuifle numeratos 
in cenfu Chriftianorum , & illorum quidem qui divi- 
nam fan&iffimamque a J. C. fundatam Religionem 
amplificare (luduerunt . Quo nihil magis a veritate 
abhorrens aut obtrudi ab eo potuit , aut a perver- 
' fis iis hominibus iaftitari . Parens eorum Carpocrate* 
fuit genere Alexandrinus, fuperftitione magus, mori- 
bus impurus , qui fi forte Simonem , Menandrum , 
Saturninum , Bafilidem ceterofque haerefiarchas , ex 
quorum erroribus fe&am conflavit fuam, fcientiae lau- 
de, omnes certe morum pravitate fuperavit , habuitque 
difcipulos , quos retflius feras , quam homines di- 
xeris : adeo vitae difiblutioris infamia, nefandis tur- 
pitudinibus, omnique fcelcrum , & flagitiorum ge- 
nere flagraverunt. Quid autem docuerint, & quae 
fcftati principia fuerint, unde ad tantam impietatem 
perducerentur , ex Patribus Irenaeo praefertim Maf- 
fuetus exponit (i): Nimirum fupremum quidem 
unum principium , atque etiam parentem omnium, 
& incognitum nec ullo nomine fignificatum perinde 
ac ceteri Gnoftici efle affirmabant; at mundum vero & 
quae in mundo continentur ab Angelis efle fadta, 
qui incognito illo parente longe inferiorem dignita- 
tis gradum tenerent, & ab eo defecifient . Jefum 
porro Dominum noftrum e Jofeph & Mariae con- 
fortio genitum , fimilem quidem natura reliquis ho- 
minibus extitifle aiebant ; at vitae inftituto , tem- 
perantia , < 



(i) Differt. 1. in Iren. Art. II. num. 119 . & feqq. 
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perantia , virtute ac iuftitia praeititiffe . Nempe quum 
firmiorem vegetioremque quam alii animam iorti- 
tus eflet, tenacius ei adhaerente cum ingenito Deo 
mpipofa circumlatione , immiffa in eam fuit ab eodem 
fupremo Parente virtus, quae memoriam ante vifo- 
ruin refricaret ; ut fic iupernorum recordatione cor- 
roborata, conditores Orbis Angelos effugeret, im- 
miffaeque virtutis beneficio a&ionibus omnibus, quae 
ab hominibus fufcipi poffunt , turpiffimis etiam qui- 
bufeumque (horrendum) ac iceleitifllmis defunfta, 
iam libera folutis omnibus naturae debitis, ad fu- 
pernum Patrem evolaret . Hinc non animam Jefu 
dumtaxat, fed & aliam quamcumquc , quae tan- 
tum valeat , ut mundi fabricatores Angelos con- 
temnere poflit , vires defuper accipere didtitabant . 
ut per eafdem adtiones progrelfione fafta fun&ioni- 
bufque omnibus obitis , quas Jcfus obierit , & ip- 
fa fuper opifices Angelos efferri queat , & ab uni- 
verfis expedita, furfum ad incognitum Patrem per- 
venire . Imo ea hominum impudentifiimorum ia- 
ftatio fuit , ut gloriarentur quidam non modo Apo- 
llolis Petro & Paulo Sc reliquis, fed & ipfi Jelu 
praecellere fe tum excellentia cognitionis , tum 
quod progrefiiones varias ac decurlus cumulatius 
obiiffent . Animas quippe omnes ex eadem wipupopix 
effe , & ideo eumdetn , quem Jefus contemtum An- 
gelorum fufcipiences, eadem vi ac virtute inftrui , 
qua per aftionum omnium genera traducantur . Quod 
fi reperiri aliqua poflit, quae maiorem quam Jcfus 
contemtum fufeipiat , ea ipfi demum antecellet . Ex 
his facile intelliguntur caudae , propter quas eo ar- 
rogantiae , atque impietatis Carpocratiani devenere, 
ut Jelum Chriftum purum nudumque hominem & 
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Jofrphi filium habuerint (i) , tum inter eos aliqui 
Ic non eidem tantum pares , fed longe praeftantio- 
res dixerint, ac denique futuram carnis relurreftio- 
nem denegarint. Et qui fane non facillime quilque 
hominibus talia ia&antibus fidem habuifiet quos 
adeo conlfabat infanire, ut animorum dignitatem at- 
que praeltantiam in eo fitam efie defenderent , ut 
ille praeftantior nobiliorque crederetur, qui citius 
horribiliora, & quibufvis maiora lcelcra, debita 
icilicet naturae, & Angelis mundi conditoribus 
munera , perpetrafict ? Si res ita fc habebat pro- 
cul dubio nullus erat inter Carpocratianos , quos 
dum nomino non homines tnehercle , fed tbefauros 
refeio quos mali memorare mihi videor , qui fe ex- 
•cel lentiorem J. C. praedicare non poflet, cuius in- 
nocentiam, vitamque fandtiffime adtam vel Oracula 
Deorum , five Sacerdotes per refponfioncs c tripode 
prolatas mifero populo illudentes, laudaverunt ? Uti- 
nam illi Daemonum, magillrorum fcilicet fuorum, 
inodeftiam imitati fuiffent , nec tot blafphemiarum , 
conviciorum , calumniarum & mendaciorum plau- 
ftra in J. C. eiufque dilcipulos , homines effraenis 
linguae & impotentis animi effudifient ! redlius fa- 
ne fi non faluti , faltem famae ac nomini fuo con- 
fuluiffent . Sed ea iecerant complexique fuerant iam 


(i) Pag. J. Les Carpocratien» croyoient que J. C. etoit 
ne de Jofeph , & qu’il etoit femblable aux autres hom- 
nies ; quelques-uns meme d’entr’eux ne craignoient 
point de dire qu’ils 1’egaloient; & meme qu’il» le 
furpafToient : iis n’admettoient point )a refurreflion dc 
la chaire. TilUmcnt Tem. 1 L Irtntt liv. /. cap. 25. 
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pridem a magiftris fuis excogitata principia ; ex qui- 
bus nonnifi 1'cclera & omnium abJurdiflima conie- 
ftaria fluere nccefle eflet . Nam fenfifle eos Ircrfaeus 
fcribit ( 1 ) : Per fidem & claritatem falvari : relqua 
enim indifferentia cum fint , fecundum opinionem hominum 
quaedam quidem bona , quaedam autem mala vocari , cum 
nihil natura malum fit . Hinc docebant , inquit Eufebius 
(2), quicumque ad perfeflam cognitionem myfteriorum fuo- 
rum ], 'tu potius flagitiorum , quae apud fuos agebantur , 
pervenire vellent , eos turpffma quaeque perpetrare oporr 
tere : quippe qui mundi huius principes ac re flores , ut 
ipfi vocant , aliter evitare non poffent , nifit unicuique 
torum debita munera per obfcoenffimam libidinem per- 
folvffent . Abominandis hifce principiis cum imbuti 
eflfent, coniicere pronum eft quot in praecipitia, & 
ruerent ipfi , & quam facile fcelera quaevis a viris 
vel fandtiffimis patrari pofle ac deberi arbitrarentur , 
tum eofdem fe non aequare folum , fed fuperare e- 
tiam haud defperarent . Erat nempe hoc hominum , 
dicam verius ferarum , principium , animas corpori- 
bus praeexiftcntes perfc&ionis culmen attingere non 
pofle , nifi diflblutiori vita Orbis conditores , auda- 
cius conculcatis eorum legibus , praeceptis & ope- 
ribus , fpreviflent : quo excuflb iugo cocldtem li- 
bertatem obtinerent , & furfum adlpirare , & evola- 
re pollent . Quare de eorum parente aiebat Tertul- 
lianus (3) : Sed non tibi foli Simon metempfychofis hanc 

T 2 


( 1 ) Lib. I. cap. XXIV. £dit. Oxoa. 

(2; H.E. lib. IV. cap. Vir. . 

(3) Lib.de Anima cap. XXV, " ' 1 * 3 
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fabulam injlruxit . Inde etiam Carpocratts utitur pari- 
ter magus , pariter fornicarius , etfi Helena minus. Ni- 
hil*' propterea eorum fententia natura bonum aut 
malum erat , fed fola opinione hominum , qui ea 
efie bona aut mala putant, quae Legi vel repugnent, 
vel confentiant : fublata proinde Lege ab Angelis ini- 
que lata , omnia fuapte natura promifcua haberi : 
folam vero fidem & caritatem ad falutem efle ne- 
cefiaria , reliqua omnia nihil conferre: eaque efle, 
quae Jefus Apoftolos fuos & difcipulos clam do- 
cuerit , mandavitque ut iis crederent, qui digni ef- 
lent, quemadmodum Irenaeus narrat (1)5 apud 
quem etiam qualdam eorumdem J. C. parabola- 
rum interpretationes legas, quas ex Evangeliis de- 
promtas perverfiflime ad ufus tranftulerant fuos, & 
abfurdiflime explicarant . Facile autem Carpocratia- 
nos Gnofticorum doctrinas, & decreta confedlatoa 
fu i fle cognofcitur ex iis , quae de perfona J. C. atque 
carnis haud futura refurredtione conftituerunt. Et quo 
ad divinam Servatoris naturam pertinet, quam funt in- 
ficiati , hunc in errorem perdu&i funt tum iis , quae 
hadtenus enarravimus , tum Gnofticorum vulgato 
illo eompertiffimoque principio, fecundum quod 
corpus five materia vitiofiffima , Angelorum mun- 
di rerumque omnium quae in co vifuntur , condi- 
torum dominationi ; & imperio obnoxia ftatueba- 
tur . Hoc conftituto , quum Chriftum Servatorem 
uoftrum veram carnem verumque habuifle corpus 


(1) Lib.T. cap. XXIV. edit. Oxoo. Vid. etiam Epr 
phanium Haercfi XXVII. 
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'inficiari renuerent , nec auderent homines quamvis 
mortalium impudentifiimi tot teftium affirmationi* 
bus fidem detrahere , unum illud fuperefle videba- 
tur , ut eidem eriperent divinitatem , ne hanc vi- 
riofae materiae dominis , invidifque inter fefe geniis 
fubieftam redderent. Sic videmus eos Gnofticos , 
qui J. C. divinitatis perfuafi fuifle videntur, eodem 
.du&os principio verum corpus veramque carnem 
Servatori denegafle , cum haud decere putarent , ut 
divinae vir originis corpus fibi adiunxifle credere- 
tur. Unus iis omnibus erat error, qui tamen va- 
riis partibus iifdem illudebat. Denique quid mirum 
fi homines enarratis ha&enus principiis ad infamam 
dediti carnis futurae refurreftionis dogma rcfpue- 
runt? Cum illa & vitiofa eflet, & mundi condito- 
rum non Dei opus , falvari non debuit , nec proin- 
de revivifeere . Inde ea in opinione verlati funt , ut 
docuerint Chriftum nulla corporum habita ratione, 
animarum dumtaxat falutem tentafie . Quod innuit 
Auftor Appendicis ad Tertulliani librum de Prae- 
ficriptionibus feribens ex Carpocratis fententia (1) 
Chriftum apud 'Judaeos pafifum , folam animam ipfius 
toelo receptam , eo quod firmior , & robufiior ceteris 
fiderit : ex quo colligeret tentata animorum fiola fialute , 
nullas corporum refurreftiones. Sed nemo non con- 
temnat , ac deteftetur homines , qui enarratis ,ha6lc t 
nus de cauffis cum Servatoris divinitatem, tum - fu- 
turam aliquando corporum refurre&ioneti) audatter 
negavere , . - . ir»: 1 
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XXXII. Cum pecudum more Carpocratiani vi- 
tam agitarent, ut certe fic eos oportebat vivere, qui 
abominandis principiis imbuti erant , cumque nulla 
alia re Chriftianis limiles eflent, quam quod ut ait 
Epiphanius ( i ) nomine tantum gloriarentur , ut 
ementiti huius vocabuli fpecie improbitatem fuam exerce- 
rent , hac fcelcftiflimae vitae infamia cum Chriftia- 
nis non paucis exitio fuerunt tum cauflam ethnicis 
Chriftianorum mores criminandi praebuerunt , effe- 
ceruntque ut Chriftianifmus grandi apud eos dede- 
core laboraret , qui fan#iffimorum illius dogmatum 
erant ignari , quique mores ceterorum Chriftiano- 
rum ex perfonatis hifce Chriftianis metiebantur ; quod 
ex veterum monumentis ita enarrat Eufebius ( 2 ) : 
His minijlris ufus malignus ille Daemon primum effecit , 
ut ex fidelibus , quicumque ab illis decepti effent , ad mi- 
ferabile exilium tamquam captivi adducerentur . Deinde 
gentibus a fide nofira alienis amplam obtrettandi 13 ca- 
lumniandi materiam fubminiflravit \ dum ab illis primum 
orta infamia ad totius Ckrijliani nominis opprobrium 
diffunderetur . Atque hinc f alium eff , ut abfurda quae- 
dam 13 impia de nobis opinio apud infideles tunc tem- 
poris fpargeretur , quafi nefario concubitu cum for oribus 
i 3 matribus mifceri , (3 exeerandis dapibus vefei fole- 
remus . Haec atque alia de Carpocratianorum mori- 
bus & difciplina a Veteribus commemorata confi- 
deranti , ea arrifit opinio, ut oftendi pofle credide- 
rim eos homines praefertim una cum Bafilidianis 
nonnullifquc aliis famofioribus Gnofticis cauflam illi 



fi) Haerefi XXVII. num. 4. 
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accufationi praebuifie, qua Chriftianis Ethnici cri- 
mini verterunt, quod Serapidem Alexandrinorum nu*. 
men adorarent . Hanc illis accufationem intentavit 
Hadrianus fi illius genuina ea eft epiftola quam ad 
Servianum Confulem dedit., quamque ex libris Phle- 
gontis , eiufdem Hadriani Liberti in hunc modum 
exfcripfit Flavius Vopifcus ( 1 j : Hadrianus Augujlus 
Servi ano Cof. falutem . Aegyptum quam inibi laudabas , 
Serviane carijjime , totam didici levem , pendulam , & ad 
omnia famae momenta volitantem . Illi qui Serapin co- 
lunt Chrijliani funt , 6? devoti funt Ser api , qui J e Cbri- 
fii Epifcopos dicunt . Nemo illic Arcbifynagogus Judaeo- 
rum , nemo Samarites , nemo Cbrijiianorum Presbyter non 
Mathematicus non Arufpex non Aliptes . Ipfe ille Patriar- 
cha cum Aegyptum venerit , ab aliis Serapin adorare , ab 
aliis cogitur Chrifium . Quae de Carpocratianis & Ba- 
filidianis efle excipienda Baronius cenfuit (2). Et 
vero plurima funt, quae hanc opinionem cum vc- 
rifimilem reddant, tum vero longe plura quae per- 
fuadeant tantam accufationem tantumque facinus ab 
Aegyptiis Chriftianis removeri debere. Quae duo 
antequam exemplis veteri ex hiftoria depromtis com- 
probemus , quaedam de Gnofticis praemittenda funtf, 
quae dicenda cum clariora facient , tum verifimilio- 
ra ; hos nimirum in rebus religionis ecle&icos , 
anomalos, & prope dixerim acephalos fuifle , ut 
fupra iam indicavimus . In Aegypto fere omnes la- 
ftitutj fuerant, qui ej iis ad Ecclefiae doctrinam 
perperam infufeandam poftea acceflerunt , & cum ea 


(1) In Saturnino. T. II. Hift. Aug. Script, , . . 

(2) Ad A. C. CXXXII. 
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in regione ex multiplicium Philolophorum accefFa 
vigere coepiffet Ecledicifmus , atque Syncretifmus 
opinionum philofophicarum, fic apud Haereticos fre* 
quens cum Ecledticifmus , tum Syncretifmus fuit 
errorum & rituum, adeo. ut haerefis eiufdem homi- 
nes aut oppotita inciderint in fomnia, aut divertis 
moribus cum eflent , diverfa uti fuerint difciplina , 
& cum puriflimis Religionis Chriftianae ritibus , at- 
que dodtrinis impuriflimos coire fecerint errores & 
ritus Ethnicorum . Hinc repetenda videtur adparens 
illa Patrum varietas in hiltoria enarranda Haereti- 
corum. Hanc philofophandi diflerendique non de 
humanis folum , fed divinis etiam rebus rationem 
ac methodum fovebat maxime augebatque illius ae- 
tatis ingenium , eratque is error faeculi , quae- 
dam nimirum facrorum & profanorum dogmatum 
commixtio , qua primorum Sedtae temporum labo- 
ravere ut a diligentioribus earum enarratoribus often- 
fum fuit. Hinc primi haeretici , qui nomine Gnofti- 
eorum univerfim tibi maxime plaudebant, ex Ec- 
leftica ille , quae apud Aegyptios obtinere coeperat , 
philofophia egrefti , errores fuos inde varios haufe- 
runt, & vanas huiuftnodi dodtrinas Chriftianis in- 
ftitutis aptare, atque iungere voluerunt . Hac de 
caulfa faepe numero Patres Philofophos haeretico- 
rum patriarchas & condimenta appellaverunt. Ut 
autem Haeretici Apoftolicorum praefertim tempo- 
rum contemplativos errores fcios ex Philofophis hau- 
ferunt cumque Chrifti dodtrina ftuduerunt inepte 
componere, ita ex Ethnicis etiam facerdotibus cere- 
monias & gentiles ritus derivarunt; eaque omnia 
cum Judaicis , Chriftianifque rebus male compo- 
nentes in unum veluti monftrum compegere. Fa- 
bulas revera & genealogias Hcfiodi , Orphaei , An- 

tiphanis , 
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tiphanis , ■aliorumquc Poetarum , qui generatione* 
fcripfere Deorum, haereticos aevi Apollolici iuas 
in haerefes tranftulifle Ilaacus Vofiius admonebat 
(1) . Quae fi probentur, non invitus etiam quif- 
que concedet quomodo Carpocratiani, Bafilidiani, 
aliique Gnofticorum , qui Chriftiani videri volebant, 
profanorum etiam Numinum & quidem variarum 
Gentium potuerint admittere , cum varias etiam ha- 
rum doftrinas , & ritus adamarent . Nam ii licet 
quibufdam in rebus explanandis certae cuiufdam phi- 
lofophiae decretis infifterent, uti exempli gratia cum 
orientalium Philofophorum opiniones de ortu cauf- 
fifque malorum excepere, eafque adhibuerunt ad 
humanae Redemtionis oeconomiam explicandam , in 
ceteris tamen quaecumque alia arripiebant pro li- 
bidine cum religionem nullam profiterentur, fed quaf- 
cumque fimul commifcerent , ut Ethnicis ipfis vi- 
derentur deteriores. Hos autem homines atque ita 
inftituros , cum nomen Chriftianum fibi temere ad 
fimplicium deceptionem indidiflent, profana Numina 
ana cum J. -C. colere & venerari fuo modo potuifle 
tum cetera perficere quae Hadrianus de Mathefi, 
& Arufpicina praefertim dicit, nemo inficias ibit, 
maxime fi vel leviter veteres confulat Scripores , & 
principia paullulum confideret, quae iis agendi vi- 
vendique turpiflimam normam inllruxerant . At- 
que ut de Carpocratianis primum dicam , quae dc 
Magia , quam Hadrianus a Chrifiianis exculta 
ca in Epiftola perlcripfit, quam bene in cofdem 
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aliofque item Gnofticos quadrant ? Non diflimiles 
lii a magiftris fuis Simonianis cfife debuerunt , de 
quorum my fticis facerdotibus haec memoriae Ire- 
naeus commendavit ( i ) : Libidinofe quidem vivunt •, ma- 
gias autem perficiunt id quemadmodum potejl unufquif- 
que ipforum , exorcifmis , id incantationibus utuntur : ama- 
toria quoque id Agogima , id qui dicuntur Paredri , id 
Oniropompi id quaecumque funt alia perierga apud eos 
ftudiofe exercentur . Imaginem quoque Simonis habent fa- 
llam ad figuram Jovis , id Helenae in figuram Miner- 
vae , id has adorant . Quare de Carpocratianis no- 
minatim ajebat Eufebius (2): Sed id Carpocratem 
quemdam iifdem vixijfe temporibus feribit Irenaeus , 
alterius feilae , quae Gnoflicorum dicitur , conditorem . Hi 
magicas Simonis praefiigias , non clam ut ille , fed pa- 
lam id publice tradendas ejfe cenfebant , id philtris ar- 
te magica curiofe elaboratis , Paredris quoque id j 'omnio- 
rum immijforibus , aliifque huiufmodi maleficiis , tanquam 
maximis , id pulcherrimis rebus gloriabantur . Epipha- 
nius quoque deteftanda eorum facinora, & malefi^ 
cas artes enarrans, haec habet (3): Ceterum dete-j 
fiandae huius dtfciplinae alumni horribilium , ac teterrimo- 
rum facinorum varia genera moliuntur . Nam id ma- 
leficas artes exercent , id ad machinanda quaelibet ve- 
neficia id cantiones excogitarunt , vdut ad philtra id 
amoris illecebras : imo etiam familiares fibi quofdam Dae- 
mones alliciunt , ut multiplicibus iis praefiigiis fummam 
fibi , ut aiunt , in omnia poteflatem vindicent , ac quod 


(1) T,ib. I. cap. XX. edit. Oxon, 

(2) H. E. lib. IV. cap. VII. 

(3) Haerefi XXVII. nura. 3. 
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cuique 1'tlueri t , id quodcumque agere in ar.ir.u~n indtt* 
xerit , idipfum audeat fufeipere . Ait inde cos ad Ec» 
clefiae detrimentum , 6c probrum exortos effe . Quod 
hominum genus ad Ecclefiae Dei probrum id offendicu- 
lum adornaffe ac fubmififfe i at anas videtur : quippe qui 
Chriff anorum fibi nomen indiderint , ut propter illos of- 
fenfae Nationes ab fandae Dei Ecclefiae utilitate abhor- 
reant , nunciatamque veritatem ob immania illorum faci- 
nora , id incredibilem nequitiam repudient , ut , inquam , 
frequentibus illorum f celeribus animadverfts , eos quoque 
qui e Sanda Dei Ecclefia funt tales efje fibi perfuadeant , 
atque ita ab veriffima Dei , ut diximus , dodrina aures 
avertant , aut certe paucorum improbitate confpeda in 
univerfos eadem maledida conii ciant. sllquc ea demum 
cauffa ejl , cur pier ique Gentilium , ubicumque iflius fe- 
dae homines deprehenderint , nullam nobifeum velint ne- 
que dati acceptique , neque audiendi divini verbi /ocie- 
tat em coniungere , ac ne aures quidem praebere fujlineant ; 
ttfque adeo nefariis illorum flagitiis conflernati , ac de- 
territi funt . Atqui tamen holce homines Freretus iis 
accenfuit , qui Chrifti Religionis amantes eius fines 
amplificare atque extendere ftuduerunt . Refert po- 
ftremo Epiphanius magicas artes , veneficia & ido- 
lorum cultum idem hominum genus impenfie coluif- 
fe. Erant certe hi Carpocratianorum mores & in- 
ftituta ad homines e focietate Chriftiana arcendos 
peridonea , cum optimis quibufque Ethnicorum noa 
invifi Chriftiani dTe non poffent, qui rei tantorum 
fiagitiorum habebantur, quorum cauffa olim vel 
Romanus Senatus de iis, qui bacchanalia Romam 
introduxerant, graviffimas poenas non immerito fu in- 
ferat ( 1 ) . Sed quod propius ad rem noftram ac- 
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cedit Patrum recitata teftitnonia quantopere magiam 
excoluerint Carpocratiani fatis luculenter declarant. 
Eft igitur vero proximum, Hadrianum homines, qui 
Chriftiana appellatione pro re nata gloriabantur , 
quique in Egypto graflabantur praecipue, pro Chri- 
ftianis revera habuifle, germanifque Chriftianae dif- 
ciplinac cultoribus tribuifle, quod vaferrimorum ho- 
minum , & impotiorum illorum proprium dumta- 
xat , &c peculiare erat . Sed & cetera ab eodem 
Imperatore de Chriftianis univerfim didla Carpo- 
cratianis egregie conveniunt ; qui nimirum aut ne- 
cefiitatc ita pollulante , aut eo quo diximus Syncre- 
tifmi fpiritu adii Aegyptiorum Numina facillime co- 
lere potuere, aliofque ad idem faciendum excitare, 
uti certe aliorum virorum & nomina & imagine» 
adoravere . De Gnotlicis , inprimifque de Car- 
pocrate eiufque difcipulis haec feribit Irenaeus (1); 
Etiam imagines qua/dam quidem depitlas , quafdam au- 
tem de reliqua materia fabricatas habent , dicentes for- 
mam Cbrifli faElam a Pilato illo in tempore , quo fuit 
Jefus cum hominibus. Et has coronant , & proponunt 
eas cum imaginibus mundi Philofophorum , videlicet cum 
imagine Pythagoree , £2? Platonis , & Ariftolelis , & re- 
liquorum, (A reliquam obfervationem /imiliter ut Gentes 
faciunt . Quae ab Epiphanio confirmantur paullo di- 
ftindtius his verbis (2 J : Habent porro Carpocratiani 
depiCtas coloribus imagines , quidam etiam aureas aut 
argenteas , vel eu alia materia fati as , quas e]J'e Jefu~ 
effigies affirmant : eafdemque a Pontio Pilato ad Chriftt 


(1) Lib. I. cap. XXIV. edit. Oxon. 

(2) Joc. eit. num. VI. 
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fimilitudinem effiflas , quo tempore inter homines degebat'. 
Sed eiufimcdi imagines oc cultas habent ; nec non id Phi- 
losophorum quorumdam ut Pythagorae , Platonis , /Iri- 
Jlotelis , aliorumque quibus eas quas dixi Chrijli effigies 
mificent , id ere flas omnes fimul adorant , ad eafque Gen- 
tilium ritus infilituunt. Collocatis enim fimulacris ijlis , 
quae a Gentilibus fieri /olent deinceps perficiunt . Quinam 
vero fiunt gentiles ii ritus alii quam fiacrificia ctteraque 
generis etufidem ? Denique de Secta eadem Carpocra- 
tis aiebat Auguftinus (1): Seflae ipfiius fuififie tradi- 
tur fiocia quaedam Marcellina , quae colebat imagines Jc- 
fiu id Pauli , id Homeri id Pythagorae . Quae Patrum 
teftimonia contorfit plane Dallaeus (2), dum iis fe 
confecifie credidit , ufum imaginum a Patribus repro- 
batum contemtumque fuifie . Nam hi fapientes Viri 
non ea de cauda Carpocratianos reprehenderunt , 
quod Chrifti imagines haberent , eafque veneraren- 
tur , id enim eos licerd credidiffe, imo uti rem uti- 
lem habuifle dubitandum non eft , fed quod Car- 
pocratiani eas colerent ritu Gentilium, eofdemque 
huiufmodi imaginibus honores deferrent , quos Ido- 
lis fuis Pagani deferebant, ac praeterea Chriftum 
infigni contumelia afRcerent, dum eius imaginem 
eodem loco habebant ac illas Philofophorum , alio- 
rumque quamvis illuftrium Virorum , quos Ethnici 
Utpote veteris fapientiae magiftros divino veluti nu- 
mine adflatos habebant , ut difeimus ex Juliano Cae- 
fare ita feribente (3) : Homerus , Hefiodus , Demoftbeces 


(1) Lib. de Haeref. orp. VIIF. ~ 
{2) Lib. I. de Imag, cap. VII. 

(3) Epift. XLII. 
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Herodotus , ‘Thucydides , Ifocrates , Lyftas Deos habent* 
dottrinac fuae duces . Hadtcnus dictis fi adiicias Car- 
pocratianos ea in lententia fuifle , ut nihil natura 
bonum aut malum efle vellent, fed omnia haec pro 
hominum opinione difcerni , non invitus fateberis 
eofdem ea omnia fuperllitionis & idololatriae argu-* 
menta facile exhibere potuilTe, quorum meminit Ha- 
drianus, cui fcelefti ii homines in caulTa fuerunt, 
ut vere Chriflianos infamaret . Sed hat Daemonis ar- 
tes , praeclare Eufebius ( i ) , nequaquam in diuturnum 
tempus ei procejjere , quippe cum veritas fe ipfam adjlrue- 
ret , 13 commendaret , progreffuque temporis clarius in- 
di es elucej 'ceret . Et adverfaricrum quidem inventa a fe- 
metipfis confutata , confejlim cxtintla funi : aliis fuper 
alias exorientibus • feSis , cum priores afflidue diffluerent (3 
in multiplices ac multiformes errorum fpccies vario quae- 
que modo evanefeerent . Catholica autem Ecclrjia , quae 
fela vera ejl , femperque fui fimi lis 13 conflans novis quo- 
tidie incrementis augebatur-, gravitate fmceritate ac li- 
bertate , modejlia denique , (3 fanElitate vitae cuiufdam 
pbilofopbiae divinae , omnium oculos non Graecorum mo- 
do , verum etiam Barbarorum perfringens . Ita ex com- 
paratione improborum hominum cum vere Chriftia- 
nis Evangelii praedantia enitere debuerat, cum ho- 
mines qui fefe eruditos ia&itabant , & imperitiam 
Apodolorum , quibus proinde longe fe praedare aie- 
bant, impudenter afpernabantur , ufque adeo a com- 
muni fenfu ac probitate vel humanae tuendae Socie- 
tati neceflaria aberrarent , illi autem indofti J. C. 
Difcipuli de Deo deque moribus fapientidime , ac 


(i) H. E. lib. IV. cap. VII. 
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caftiffime difputarent; oftenderentque hoc modo di- 
vinam omnino , atque a Deo effe Religionem , cuius 
praecones ac magillri deledi fuiffent. Nec certe ab 
eo tempore ad haec noftra novarum Sedarum con- 
ditores , & ignotarum antea revelationum iadatores 
quidquam fitnile Apoflolicae Religioni fapientia fan- 
ditate & pietate excogitare potuerunt, imo ne la- 
tum quidem unguem a Religione Chriftiana fine la- 
pfu , qui] redam Rationem offenderet , recedere va- 
luerunt . 

XXXIII. Carpocratianis magicis in artibus. 
Idololatria, aliifque deliriis, quorum Chriftianos reos 
facit Hadrianus , haud inferiores fuere Bafilidiani , 
nifi etiam velis fuperiores fuiffe . Facilius ifti Sera- 
pidem aliaque Numina gentium colere potuere quam 
Chriftum , cum eorum Coriphaeus non Jefum, fed 
eius loco Simonem Cyrenaeum crucis fupplicio affe- 
dum fuiffe affirmaret, uti iam expofuimus . Inde 
ut confentanea fibi quodammodo tradere videretur, 
quemquam in Crucifixum credere prohibuit , & 
Martyras inde non pro Chrifto fed pro Simone fta- 
tuit occumbere , eoque nomine damnavit marty- 
rium , ut fidem Irenaeus facit, feribens afferuiffe 
Bafilidem, quod (1) fi quis confitetur Crucifixum , ad- 
huc fervus hic tjl , fub potefiate eorum qui corpora fe- 
cerunt : qui autem negaverit , liberatus ejl quidem ab iis , 
cognofeit autem difpofitionem innati Patris. Inde quam 
parvi, imo nihil idololatriae crimen facerent , & quan- 
to magicarum artium amore capti efient cum BafilLdes. 
tum eius dilcipuli , enarrans inquit: Contemnere autem 


(1) Lib. I. cap. XXIII. edit. Oxon. .1 
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praecepit id idolothyta , id nihil arbitrari , fcJ fine ali- 
qua trepidatione uti eis : habere autem id reliquarum 
operationum ufum indifferentem , id univerfac libidinis . 
Utuntur autem id hi magia , id incantationibus , id 
invocationibus id reliqua univerfa periergia : nomina 
quoque affingentes quafi Angelorum , annuntiant hos qui- 
etem effit in primo coelo , hos autem in fecundo , id dein- 
ceps nituntur ccclxv. ementitorum coelorum id nomina 
id principia id Angelos id virtutes exponere . Ex qui- 
bus plura confequebantur , quae docerent Bafilidia- 
nos ad Numina quaecumque colenda abnegandum- 
que Chriftum paratiffimos fuifie . Et ficut Filium , in- 
quiebant apud eumdem Irenaeum, incognitum omni- 
bus effit , fic id ipfos a nemine oportere ccgnofci , [ei 
cum fciant ipfi omnes , id per omnes tranfeant , ipfos 
omnibus invifibiles id incognitos effie . Tu enim ( aiunt ) 
omnes cognofce , te autem nemo cognofcat . Quapropter , 
inquit Irenaeus , id parati funt ad negationem qui funt 
tales , imo id magis ne pati quidem propter nomen pof- 
funt , cum fint omnibus fimiles . Non autem multos fci- 
re poffie haec , fed unum e mille , id duo e myriadibus . 
Et Judaeos quidem iam non effie dicunt , CbriJUanos au- 
tem nondum fuiffie . Denique ut aliorum veterum Pa- 
trum teftimonia praetermittam , qui eadem crimi- 
na Baftlidianis exprobraverunt , Audior Appendicis 
ad librum Tertulliani de Praefcriptionibus de eodem 
Bafilidc affirmavit (i) Martyria negat effie facienda . 
Scimus hinc quod fi cui martyrium obire contigif- 
fet , tantum abfuific , ut id lingulari beneficio Ba- 

filidcs 
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■ filides deputarit, ut potius poenam efle contende*, 
rit, quain lueret eius anima ob fcclera alia m vita 
admifla , honorificentiorem quidem iis , quas aliae 
pendunt animae •, at poenam tamen . Nam ideo ani- 
mas hanc in vitam detrudi cenfebat, quod in altera 
peccaflent, imo belluarum aut avium corporis priua 
interdum eas illigari , quam humanis commentus eft. 
Qua in re nemo rurfum non agnofeit Balilidem ceu 
Simonis difcipulum & fe&atorem j notum eft enim 
fiuius adfeclas Gentium Idolis, quotiefeumque fefe of- 
ferret occafio , thus adolere non dubitafle , ut poe- 
nas declinarent negantibus inferendas , nec fupre- 
mum culeum iis adhibere renuifle: haec enim inter 
adiaphora numerabant. Inde Theodoretus de Bafili» 
de feri bebat (t): Immolatis fecure vefei praecepit , ve- 
titafque aRiones nullo diferimne peragere . Tum de eo- 
dem & adfeclis : iidem ftcut Menandri , & Simonis dif- 
cipuli , incantationibus & praefiigiis , cmnifque generis 
impojluris utuntur. Quae dudum iam prodiderat Agrip- 
pa Caftor, qui apud Eufebium (2) affirmavit docuif- 
fe Bafilidcm , quod indifferens fit viRimas Diis immo- 
latas degujlare & perfecutionum tempore licenter fidem 
abrogare. Tandem Martyria a Gnofticis generatim 
improbata fuifle, teftis eft Tertullianus, qui inte- 
grum librum Scorpiaci titulo infignitum iifdem op- 
pofuit. Homines igitur, qui Martyrium pro Chri- 
fto non efle fubeundum didlitarunt, qui ingruenti- 
bus pcrfscutionibus fidem abiiciendam docuere, qui 
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Chriftianam profeflloncm eflTe abfcondendam praece- 
perunt , qui denique magiam, aliafque teterrimas 
exercuere artes , & Diis facrificari pofiTc , iifque con- 
lecrata manducari profefll funt , & pro re nata la- 
crificarunt , omnia ea praedare nullo negotio potue- 
re, quae Hadrianus a Chriftianis Aegyptiis actitata 
fuiile teftabatur . Erant in Aegypto multiplicia ho- 
minum illorum examina, qui nomen fibi indiderant 
Chriftianum, quod tamdiu ferebant, quamdiu re- 
bus non noceret fuis ; ad illud repudiandum cete- 
roquin paratiffimi , atque ad Numinum quorumcum- 
que cultum fufeipiendum fi aut ingrueret in Chriftia- 
nos Ethnicorum perfecutio, aut fuaderet aliter. Syn- 
«retifmus quem induerant, ut infra declarabimus. 

XXXIV. At erant longe alii eorum mores , 
qui vere in numero cenfebantur Chriftianorum, lon- 
ge alia illorum difciplina , quos Apoftoli horumque 
difcipuli inftituerant , quam ut fe pro more inftj- 
tutoque, ita fe fe magicis artibus , & Serapidis 
cultu inquinafle turpiter adeo fufpicari vel levitet 
poffit , quemadmodum in ea videtur Hadrianus Epi- 
ttola credidiflfe. Non diflimulaverim quofdam eorum 
aut imminente, aut vigente pcrfecutione occultos re- 
manfifie , & quaefiviffe latebras j nam ctfi probe 
nodent nullo unquam cafu, vitandaeque etiam mor- 
tis cauda fas edfe fibi corde retentam fidem dido 
vel fa&o inficiari, aut falfam fimolare Religionem 
atque hinc horrerent helcefeiticam perfidiam , intcl- 
iigerentque teneri fe fecundum Chrifti praecepta fi- 
dem etiam exterius profiteri, quod utique coram 
fratribus & Antiftibus praedabant luis i iidem ta- 
men fimul noverant adaftos eflTe fe ad publice con- 
teftandum Chriftianum nomen coram Gentilibus fo- 
lumnaodo aliquo in loco, aut aliquo etiam tempo. 


Digitized by Google 


v - EvargeUoru». \ Itfj 

re, quando fcilicet per omiflioncm’ Chriftianac prs- 
feflionis neceflarius ac eximius honor Deo debitu* 
fubtraheretur , aut Proximus ita fuiflet fpirituali co- 
modo privatus, ut nullo alio tempore , nullo alis 
in loco potu i flet ipfi provideri . Docebantur proptq- 
rea Chriftiani interrogatos quidem fc a publica Po- 
teftate, & a Judice luam proteftari fidem debere, 
non autem femper, ubi fcilicet de Religione a pri- 
vatis interrogarentur : neque enim erubefeit Chri- 
ftum , nifi qui ipfum non confitetur, quando tene- 
tur eum confiteri . Iubebantur praeterea Fideles ab 
iis fe abftinere, quae proteftativa erant cultus Ido- 
lorum , non autem ab adiaphoris nifi fcandalum im- 
mineret , quemadmodum de Idolothytis Paulus do- 
cuerat . Licere hinc fibi putabant, imo aequum 
efle ducebant fidem fuam aliquando occultare, ne 
hoftibus fuis occafio de Religione inquirendi praebe- 
retur . Quod vel ipfe probaverat Tertullianus ante- 
quam a catholica moderatione difcederet , totufque 
inde tnontaniftico furore agitatus fugam in perfe- 
cutione & occultationem Fidelium, ut a Catholicis 
prudentioribus ufurpabantur , reprobaret. Non in- 
quam haec, atque alia difiimulaverim . At difiabanc 
tamen longe omnes a difciplina inftitutifque Gno- 
fticorum : potior vero eorumdem pars, ita ad fu- 
beundum Martyrium parata erat ac facilis, ut Epi- 
fcopi plurimorum impetum cohibendum efle duce- 
rent , unde reliquorum flatus pacatior eflet remif- 
fiorque a furore Tyrannorum, atque anla tolleretur 
Chriftianorum fidei fervori detrahendi . Nam pleri- 
que , qui impotentem quamdam in aliquibus noflro- 
rum efle virtutem intuebantur , & proclivem illum 
ad effundendum pro Chrifto fanguinem admiraban- 
tur animum, id impotenti cuidam tribuebant gto- 
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viae defiderio, 'quali terribilia & non confueto mor- 
bis genera deperirent, quo poft fe famam nominis 
fui lingularem relinquerent , eaque ratione Chriftia- 
nam philofophiam cum Sedla Stoicorum Ethnici per- 
peram confundebant. Stoici nempe, fatis exorta Chri- 
ftiana Religione frequentes, quum defiifient timere 
quod fperare defiiffcnt , rcmediuYn malorum mortem 
efle putabant . Malum enim efle fatebantur in aiv 
guftiis, & ncccflitatc dies agitare, fed in anguftiis 
& neceflitate vivere nullam efle neceflitatem dice- 
bant : patere undique ad libertatem vias multas , 
breves, faciles: agendas Coelitibus grates, quod in 
vita nemo teneri poflet invitus : calcare neceflitatem 
ipfam licere. Aft oppofita nimium Stoicae dottri- 
nae philofophia Chrillianorum erat , qui fperantes 
poft tenebras lucem , & exa&a tempeftate ferenum , 
laetabantur pro diebus , quibus humiliabat eps Deus: 
ipfis namque datum non modo erat, ut in Chriftum 
crederent, fed ut pro nomine eius paterentur; ut 
videlicet probatio fidei eorum auro per ignem pro- 
bato pretiofior inveniretur , ut ita mortificationem 
Jcfu in corporibus fuis circumferentes vita Jefu ma- 
nifeftaretur in ipfis , fcirentque momentaneum & 
leve tribulationis aeternae gloriae pondus operari , 
nec efle condignas pafliones illius temporis futuram 
ad gloriam , quae in ipfis revelaretur . Inde alacer 
ille animus ad quafcumque perferendas pafliones 
contemnendamque vitam exoriebatur. Scimus ple- 
tofque iam paratas beftias ad fuam ipforum ne- 
cem provocafle, crudelitatis inftrumenta coram po- 
lita ad accelerandum Martyrium adhibuifle, & quod 
maius eft , quum in hoftium haud efient poteftate 
fc ipfos indicafie, hoftefque provocafle fuos ad fup- 
yiiciutn infligendum » Quare de Chriftianis aevi fui 
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aiebat Deorum ille hominumque irrifor Lucianus 
( 1 ) : Miferi homines a fe ipjis perfuaft , fore fe integre 
immortales femperque vifluros , mortem contemnunt , mul- 
tique ultro fe ipfos dedunt . Faffus eft Martyr Jufti- 
nus fe nomen Religioni Chrifiianae dedifle , quod 
in ea nemo malus ipli videretur, quodque quifquam 
fe ipfum necandum ultro proderet ac deferret (2). 
Et Tertullianus pcrlecutoribus haec obiiciebat (3): 
Cum omni faevitia veftra concertamus , etiam ultro erum- 
pentes , magifque damnati , quam abfoluti gaudemus . 
Et rurfUm (4) : Vide tantum , ne hoc ipfo quod talia 
fufinemus , ad hoc folum videamur erumpere , ut boc 
ipfum probemus , nos haec non timere fed ultro vocare . 
Praeter naturalem Legem qua nobis mortem aut ac- 
cerferc , aut accelerare prohibemur, accedere etiam 
quandoque videbatur divinae voluntatis indicium 
manifettum, quae beftias immaniflinias , ne Chri- 
ftianos laederent , manfuefaciebat . At fervidi Chri- 
ftiani nihil horum cogitantes, fed fola obeundi Mar- 
tyrii cupiditate flagrantes, in mortem ( fi ita mihi 
loqui fas cft ) praecipites ferebantur, ad quam eos 
intus divino afflante Spiritu anhelafie vel ex mira- 
culo confiat. Quum liceat nemini, utdixi,fuam in 
perniciem grafiari ■, temerarium & audax facinus 
nunquam Deus miraculis comprobaflet, nifi eiufdem 
fuiflet au&oritate confilioque fufeeptum . Eodem 
Spiritu & illos a&os fuifie, qui fefc ultro Tyrannis 


(1) In Pereerino. 

(2 Apolog. II. 

(3) Lib. ad Scapulam cap. 1. ) 

( 4 ) Lib. cit. cap. IV.-. • I: 
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obtulere, vel maiori quam debuiflent libertate uten- 
tes , ad faeviendum magis ac magis inflammarunt', 
& quorum poftea memoriam Ecclefia confecravit, 
pro certo tenendum eft , nifi Martyras fatis mul- 
tos e facris Faftis expungere arbitratu noftro veli- 
mus . Eamdem Chriilianorum ftabilitatem , & itut- 
Tftfyla* licet aliud agens fummopere quoque extulit 
Arrianus philofophus ( i ) fub Hadriano Imperatore 
doltrinae fama confpicuus; nam hac nota difeerni 
ait qui ritu baptifmi rite funt initiati ab iis, qui li- 
cet baptifmo tin&i edent , Chrifti tamen fidem ore 
tantum non operibus profitebantur-, fi conflantem 
animum & firmum , non varium & ancipitem prae- 
feferrent . Galenus quoque (2) cum medicorum 
quorumdam pertinaciam notare vellet, citius ait 
Chriflianos Religionem fuam eiuraturos , quam illi 
meliorem fententiam induant . Proh mira Jluliitia & 
incredibilis audacia! aiebat Caecilius Ethnicus (3), 
fpernunt tormenta prae/entia, dum incerta metuunt {5* 
futura : & dum tnori poji mortem timent , interim mo- 
ri non timent : ita illis pavorum fallax fpes folatia re- 
diviva blanditur . Hac de caufla Ethnici Chriflianos 
Defperatos & Parabolanos appellavere; quibus nomi- 
nibus vulgo fignabantur quidam proiedtae audaciae 
homines , qui fponte & au&oramenti fpe ad be- 
ftias pugnabant , vel petauro per ignem tranfilie- 
bant . Confeftores iidem a conficiendis beftiis , & 
quod fefe periculis temerarie obiicerent , dicebantur. 


1 

(1) EpiSct. lib. II. cap. IX. 

(2) De diflf. Pulf. lih. III. 1 

(3) Apud Minue. Felic. in 0 <ftav. > 
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XXXV. Satis mihi multa videor dixiffe cum 
ut offenderem mores difciplinamque vere Chriftia- 
aorum ab illorum inffitutis longe difcrepaffc , qui 
folum nomen gerebant , tum ut inde perfuaderem 
Hadriani epiftolam de germanis Chriffianae Reli- 
gionis adfeclis,qui vigente perfecutione cecidiffent, 
intelligi haud poffe , quemadmodum nonnulli inter- 
pretantur . Ac mihi quidem epiftolae illius genium, 
ac fpiritum, ut ita dicam, expendenti ita fenfus 
fuos Hadrianum explicaffe apparet , ut fignificare 
voluerit pro re veluti indifferenti, & paflim in 
Aegypto obtinente habitam fuiffe & Serapidis & 
Chrilti adorationem & caetcra etiam , quae Impe- 
rator enarrat quo Aegyptum effe levem, pendu- 
lam , & ad omnia famae momenta volitantem edo- 
ceret . At horum in numero Chriftianos fuiffe , 

S uibus ea impune , atque ex lege difciplinae prae- 
are liceret , nemo nifi huius ignarus ad animum 
admittet j nam nullos tunc ./Egyptus , nullos cete- 
rae regiones Martyras habuiffent, quando fcilicet 
iam Ethnicorum Numina colere , & honorare li- 
cuiffet . Non ignoro plerofque Aegyptiorum lapfos 
interdum vidtofque tormentis fuiffe, at aliquando 
eam in Aegypto confufionem fuiffe , ut Chriftia- 
norum eius regionis Ibcictas univerfa , quod indi- 
care ea videtur epiftola, tantam admiferit foedita- 
tem , & praeter cultum Serapidi adhibitum , cetera 
etiam infanda admiierit , nec vivente Hadriano 
certe conffat , nec in illo Imperatoris de Aegy- 
ptiorum animis moribufque iudicio veftigium ul- 
lum cernimus, quo Chriffianos Serapidi vigente per- 
fecutione cultum impendiffe perfuadeamur . Nec por- 
ro Hadrianus, fi tum forte Alexandriam acceffk , 
poenamque capitis iis indixit qui noft rorum inftitu- 
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ta Religionemque feclarentur, dc Aegypto eam po- 
terat fententiam ferre , cum tunc Idoli cultus fup'- 
pliciis metuque exortus gentis mores minus bene 
.exprimeret , nec terror ingens peridoneus haberi po- 
tuifiet ad gentis indolem explorandam ; ut non fa- 
cile propterea Servianus laudes quas Aegypto trfi. 
buerac, confirmare poflet. Quamquam & alia funt, 
ex quibus difeere poflumus ea omnia , quae a Chri- 
ftianis fafta fuifle Hadrianus credidit, nulla vigente 
perfecutione contigifle . Narrat enim is Chriftianos 
non folum Serapidem , praecipuum inferiorjs Aegy- 
pti, & Alexandrinorum Numen adorafle, fed & 
eos praeterea Magiae , Arufpicinae , cetcrifque fu- 
perftitiofis difciplinis addi&os fuifle. At vigente per- 
lecutione fi id Chriftiani fecere, nihil ab iis prae- 
ter Idoli illius cultum admiflum fuifle crediderim; 
neque enim eft verifimile ut nominis Chriftiani ho- 
rtes voluerint praeterea, qui Serapidem coluiflent, 
memoratis ctiain artibus, ac difciplinis ftatim ope- 
ram dare, neque vero iidem potuiflent nulla mora 
in iis ita excellere , ut ab Imperatore propter hanc 
rem notari mererentur . Cum is ergo ea in epiftola 
de iis videatur habere fermonem qui non Serapi- 
dem tantum venerarentur, fed artes etiam illas impenle 
excolerent ita , ut nullus inter eos eflet , qui ab iis 
vacaret , coniicere pronum eft qui ita fe gererent 
longe alios quam Chriftianos fuifle. Patriarcha il- 
le , qui cum in Aegyptum veniflet , ab aliis Se- 
rapidem , ab aliis Chriftum adorare cogebatur , e 
coetu Chriftianorum efle non potuit; quum id no- 
men multo ferius in Ecclefia ulurpatum fuerit ( i 

& dofti 


( i ) Vid. Dupinium dc Antiq, Ecclcf. difciplin. differt. I, 
§• 
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& do£ti viri adverfus Salmafium oftenderint eum 
Patriarcham , cuius ea in epiftola mentio fit , non 
Chriftianum, fed hominem de fcfta Judaeorum fuifle. 
Coadlus ille traditur ab aliis Serapidem , ab aliis 
Chriftum adorare. At vi adoratum a Chriftianorum 
Patriarcha Chriftum fuifie quis credat? Judaeus igi- 
tur fuerit necefie eft , ut qui neque Serapidi , ne- 
que Chrifto cultum ullum efie adhibendum puta- 
ret . Rurfus is Patriarcha, cuius fit ab Imperatore 
mentio , cum Tiberiade in Palaeftina agere foleret , 
in Aegyptum rei alicuius gerendae cau fla interdum 
venire potuit ( i ) : contra Epifcopus Alexandrino- 
rum, quem ab Hadriano Patriarcham vocari Sal- 
mafius putat, Alexandriae degebat, remque Eccle- 
fiafticam populi Chriftiani adminiftrabat . Conftat 
porro eorum neminem , qui ante * Hadrianum vel 
eo imperante Alexandrinae Ecclefiae praefuere Se- 
rapidis, aut alterius profani Numinis cultu fe pol- 
luifte ; nimirum non Anianum , non Cerdonem , 
non Priiuum, non Juftum denique. Quamquam 
Patriarcham illum , quivis demum fuerit , ad Chri- 
ftum adorandum vel Serapidem compellere Gno- 
ftici utique poterant aut alii , Chriftiani non pote- 
rant , queis non licebat quemquam vi ad fuorum 
caftra perducere , cum Gnoftici contra pro Syn- 
cretifrni fpiritu, quo laborabant, vel ad Serapidem 
vel ad Chriftum colendum potuerint excitare , ceu 
qui Chriftum promifcue una cum Numinibus gen- 
tium & Philofophis revererentur . Nullum extitifte 
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inter Chriftianos Presbyterum , qui non effiet non 
Mathematicus, non Harufpex , non Aliptes , is foluni 
affirmare potuit, qui corumdem difciplinae fuerit 
imperitiffimus ; nam ut ut eorum aliqui Mathefin 
fortaffe , hoc eft Aftrologiam Apotelefmaticam & 
alias quafdam fuperftitiolas artes clanculum potue- 
rint excolere ab omnibus tamen id cffe fadtum , ut 
fcribit Hadrianus , nemo credet. Mathefin prae aliis 
Bafilidianos confeftatos effie, eamque ad commenta 
fua exornanda & perfuadenda tranftuliffie his ver- 
bis narrat Irenaeus (1): ‘Trecentorum autem fexaginta 
quinque coelorum locales pofitiones diftribuunt fimiliter , 
ut Mathematici . Illorum enim theoremata accipientes in 
fuum cara fierem dofirinae tranjlulerunt : ejfe autem prin- 
cipem illorum d-Zpd.£a.c & propter hoc CCCLXV. nu- 
merum habere in fe . Eofdem Deorum cultum cum 
Chriftiana mifcuiffie Religione ex figuris iifdem Abra- 
xeis & gemmis , fexcentifque adhuc reliquis ipfo- 
rum Amuletis, in quibus, ut inquiebant, bono- 
rum Angelorum nomina infculpta erant, in me- 
dium addudtis evincit Bernardus Montfauconius (2). 
Cum igitur Gnofticis conveniant, quae de Chri- 
Itianis omnibus Hadrianus pronunciavit , temere 
non affirmarit, qui dixerit , hunc vere Chriftianos 
cum iis oonfudifle, qui idem nomen ufurpabant fi- 
ve quod Chrifti do&rinas aliquot pro ingenio fuo 
excolerent, fi ve quod facilius eo exornati nomine 
poffient Chrifti ' adfeclas fallere. Et profctto fi eo 
nobili accepto nomine Simon, Nicolaitae, Menan. 


(1) Lib. I. cap. XXIII. edit. Oxon. 

(2) Tom. II. Antiquit. Explicat. P. I. lib. III. 
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der, aliique effecere, ut Judaei ex pravis eorum- 
dem moribus nefanda de Chriftianis omnibus vul- 
garent, eaque ab Ethnicis non paucis crederentur, 
eadem facilitate decipi Hadrianus potuit Carpocra- 
tianorum Bafdidianorum aliorumque huiufce generis 
Gnolticorum moribus , & impiis artibus , atque exi- 
ftimare in iis fefe omnes Chriftianos exercere, qui- 
bus tamen, perfonati ii folummodo Chriltiani operam 
dabant . Scio quidem cetera inter crimina quae fuere 
per calumniam obiefta Chriftianis , illud etiam gra- 
viflimum fuiffe , quod ad Magiae ftudium pertine, 
bat , eofque a Suetonio genus hominum fupcrjlitio- 
nis novae ac maleficae vocatos fuiffe (1). At audto- 
res huius accufationis Judaei fuerant , qui cum ma- 
los Daemones e corporibus obfefforum expelli , tot- 
que mirabilia opera a Chrifto fieri viderent , ne 
Mefliam quem expettarent, ipfum effe confiteren- 
tur , non divina poteftate haec ab eo fuiffe patrata 
diftitabant . Haec cum ab Judaeis Ethnici acce- 
piffent , atque cernerent cum Apoftolos tum mul- 
tos alios, qui camdem difciplirram Religioncmque pro- 
fiterentur , virtute nominis Chrifti fimilia praellare 
& Magiftrum & Difcipulos 8 c Sedlatores omnes in 
eiufdem criminis fufpicionem vocaverunt . Sed Chri- 
ftianorum pietatem , affiduas ad Deum fibi conci- 
liandum preces, infignem in omnes caritatem, mi- 
rabilem in fuppliciis tolerandis conftantiam , & ab 
omni fcelerum contagione integrum animum tam cla- 
ris Ethnici , qui in eorum mores accuratius inqui- 
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fivere, teftimortiis exprefierunt, ut nc ipfa 'quieto» 
contradicere pertinacia poflk . Quid enim ad horum 
tcftificationem illultrius nobili illa Plinii ad Traia- 
num Epiftola (i), qua fe tormentis adhibitis Chri- 
ftianorum crimina quaefiviflfe ait, nec aliud tamen 
quicquam reperifle quam coetus iplorum anttluca* 
nos, carmina Cljrifto quafi Deo decantata, fandum 
fcelerum vitandorum etiam adhibito facr^mento pro- 
pofitum , cibi una capiendi confuetudinem ? Damnat 
tantom fuperftitioncm pravam , & immodicam , tum 
& pervicaciam , & inflexibilem obftinationem , nos 
Angularem pietatem , & fidem , tum & invidam for- 
titudinem, & in propofito fervando perfeverantiam ac 
firmitatem interpretamur . Henricus Dodwcllus de 
infigni agens Martyrum Chriftianorum fortitudine 
(2) , eo proceflifle animadvertit eorum *\npopiplizf , 
ut vera admodum pauca laplorum occurrant in pri- 
mis perfecutionibus ulque ad Cypriani aetatem exem- 
pla . Quod ex laudata Plinii Epiftola colligit, in 
qua haec leguntur : Propofitus ejl libellus /me auBo* 
re , multorum nomina continens , qui negarent fe ejfe Chri - 
fit anos aut fuiffe , quum praeeunte me Deos appellarent , 
imagini tuae ( quam propter hoc iujferam cum ftmu- 
lacris Numinum afferri ) thure ac vino /applicarent : prae - 
ter ea maledicerent Ckrijlo quorum nil cogi dicuntur , qui 
Jient revera Cbrijliani. Quod hofce laplos vere Chri- 
ftianis Plinius opponat, plane fignificare voluit , in- 
quit Dodwcllus, falfos fuifie Chriftianos, non uti- 
que quod fidem Chrifto datam violaflent (nec enim 


(1) Lib. X. Epift. 97. 

(2) Differt. XII. Cyprianica niun. XLVIII. 
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id reprehenfurus erat ipfe perfecutor) fed quod alie- 
ni efient ab eorum Chriltianorum focietate , qui no- 
men Chriftianorum & difciplinam a Chrifto ufque 
& Apoftolis, vera & legitima fucceffione traduxif- 
fent . Igitur ita ab iftorum moribus alienos fuifle eos 
lapfos ait-Plinius, ut quos utique lapfos fuifle con- 
flaret , eos concludat ne olim quidem fuifle Chri- 
ftianos , & proinde veraces eos efle qui fe fuifle ne- 
garent . Eadem plane , ut idem Dodwellus ait , ra- 
tiocinatione ufUs eft Plinius , qua Joannes Apofto- 
lus cum de quibufdam nomine tenus Chriflianis di- 
xit ( 1 )" : Ex nobis prodierunt , fed non erant ex nobis : 
nam fi fuijfent ex nobis , permanfijfent utique nobifeum : 
fed ut manifefii fint , quoniam non funt omnes ex nobis . 
Uterque innuit, qui vere eflent-, non externa dum- 
taxat fimulatione Chriftiani . Hinc arbitratur Gno* 
fticos fuifle Plinianos illos Chrifti negatores & ma- 
ledi&ores . Nam hi martyria efle facienda, aut Chri- 
ftum in perfecutione agnofeendum inficiabantur , ut 
de Bafllidianis nos quoque diximus . Sane ex princi- 
piis potius, quam ex infirmitate negantium, erat tan- 
ta illa ifiorum audacia, qua Chriflum ita negabant , 
ut negati ne puderet quidem, imo ipfi etiam Proconfuli 
fc nunquam Chriftianos fuifle perfuaderent . Egiflent 
certe modeftius lapfi e Catholicis : pudorem fuum ac 
dolorem non ita diflimulare poterant, ut nequidem 
'Chriftianos fuifle videri poflent. Quo magis inveri- 
fimilis eorum apparet opinio, qui Hadriani Epi- 
ftolam de Chriftianis efle intelligendam arbitrantur, 
qui , Hadriano Alexandriam profedto , Praefc&o Ur- 


(1) Epift. I. cap. II. 19. 
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bis extremum interitum minanti cefiTerint, nifi elu-. 
rarent Chriftum, & Serapidi facrificarent cum ca 
tempeftate in perfecutione lapfi frequentes adeo mul- 
tique non eflent . Et Cafaubonus quidem in veteri 
Martyrologio , quo loco de Epimacho Martyre age- 
batur, haec fe legifle teftatur ( 1 ) : Venit Alexandriam 
Judex infanijfmus , ferociffimus . Quare fcf Cbrijli ano- 
rum omnium alii quidem timore minarum in deferta fu- 
gerunt , alii vero Cbrijlianifmum occultantes impietatem 
Jimulabant . Ex quo idem etiam Hadriano imperan- 
te contingere potuifie coniiciant . At fi hoc eft , no- 
vifiet tum Hadrianus faltem ex eorum , qui Urbem 
reliquiflent & quaefiviflent latebras , quibus mortem 
declinarent, & numero, & in tuenda fervandaque 
Religione conftantia, Chriftianos ex vi difciplinae 
fuae Serapidis aliorumque Numinum cultum repu- 
diare; nec lapforum in perfecutione tantum habita 
ratione fic Aegyptum univerfam ut levem & pen- 
dulam traduxiflet . Quamquam , fi quid iudico , qui 
Chriftianos ab Hadriano notatos fuilfe contendunt 
non tantum iam laborare debent, ut congeftis Ae- 
gyptiorum in perfecutione lapforum exemplis opi- 
nionem fuam verifimilem efficiant , quam id potif- 
iimum adniti , ut cetera fimul concilient quae in 
Chriltianis iis ille animadvertit : quod arduum ni- 
mis fortafie fuerit, & operofum . Poflumus igitur 
in fententia conquiefcerc, quam hadtenus alteram op- 
pugnando illuftrare conati fumus, atque ftatuere, de- 
ceptum Hadrianum fuifle, verofque Chriftianos cum 
fpuriis confudifle . Quo magis magifque conftat poft 


(1) In Notis ad laud. loc. Vopifci. 
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bonae confcientiae naufragium frontem quoque omnem 
& pudorem Freretum perdidifledum Carpocratianos, 
aliofque fimiles impuratos nebulones, a quibus in 
Chriftianam focictatem nonnifi calumniae peflimae- 
que de eiufdem adfeclis opiniones manaverunt, te- 
ltes appellare voluit Apoitolicac doCtrinae & Hi* 
Itoriae Chrifti , eofque torum in numero cenfere qui 
Chrilti nomen & gloriam , & fundatam ab eo Re* 
ligionem amplificare voluerunt , cum tamen ut hanc 
everterent ac depravarent nihil non egifie videantur. 

XXXVI. Idem de Cainiftis, five Cainitis dici* 
mus, a quibus memorandis vel folum nomen Fre- 
retum abfterrere debuifict . Sed is quia fibi propo- 
fucrat confenfum Chriftianorum in Evangelica Hi- 
ftoria a Viris Apoftolicis confcripta fufeipienda per. 
vertere , proferipta quaeque nomina undique corra- 
fit, defenfafque vel a Settariorum peflimis abfurdas 
opiniones recenfere non dubitavit , ratus apud eos , 
qui hominum mores , frequcntefquc contradictiones 
ignorarent multum roboris ammilTurum illud vali- 
difiimum argumentum. Cainitae igitur , inquit Fre- 
retus (i),pro more ingenioque eorum, qui primis 
Ecclefiae temporibus feCtas condiderunt, contemtif- 
fime de Mofaica lege locuti funt , malamque Intel-, 
ligentiam eiufdem principium & cauffam extitiffe 


(1) Pag. 7. Les Cainiftes conformes en cela $ plulieurs 
de ces p remiers Sedtaires parloient de la loi de Moi- 
fcs »vec le demier meptris : iis affuroient qu’elle avoit 
pour principe une mauvaife intelligencc. Iis ne cro- 
yoient donc pas que J. C. fht venu pour 1’accomplir. 
Tillcment Tem. JJ. p. 47, 
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confirmarunt . Non credebant igitur hi Chriftiani 
advenifle Chriftum ut eamdem compleret Legem , 
adeoque neque eam protulilTe fententiam , quae in 
Matthaei Evangelio legitur (1): Nolite putare quo- 
niam veni folvere Legem , aut Prophetas : non veni folve- 
re,fed adimplere . Declararunt igitur Frereti iudicio, 
quod in Evangeliis legitur hiftoriae veritati adver- 
fari , fimulque traditiones reliquere, quae cum Evan- 
gelicis pugnant . Atqui fi Carpocratianorum & Va- 
lentinianorum audoritas nulla in iis efle poteft, quae 
adverfus & Hiftoriam & dodrinam blaterarunt , mul- 
to minus erit Cainitarum , qui ex utrifque prodierunt. 
Cum Carpocratianis certe fenfere , non poffe homines 
falutem adfequi, nifi omnia vitiorum genera percur- 
rerint, ut praeter alios teftatur Ircnaeus , hanc il- 
lorum fuiffc opinionem narrans (2), homines non fal- 
vari nifi per omnia eant , quemadmodum Carpocra- 
tes dixit . Et in unoquoque peccatorum , E? turpium 
operationum Angelum ajfiftere . Hominis perfedionem 
atque fanditatem , aeternamque inde quietem & fe- 
licitatem tum confequi putabant , cum omnia fce- 
lcrum & flagitiorum genera expleta fuiflent ; adeo 
ut ille & perfedior haberetur & fandior, qui ci- 
tius & cumulatius ea omnia obiifict. Fadum inde, 
ut Cainum magnis dignum honoribus cenfuerint , 
& fedae fuae impuriffimae caput ftatuerint , tum 
alios honorarint mortalium pdfimos , quorum me- 
moriam Sc impia facinora facrae V. T. paginae de-; 

teftantur . 


1) Math, V. 17. 

2) Lib. I. cap. XXXV, 
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teftantur. Nihil igitur miram fi etiam e:c Iioc ca- 
pite de Lege veteri contemtiffime loquerertur, atque 
a malo principio ortam efle defenderent, cum ca 
manifeftiflime immania, quae ipfi patrabant, facino- 
ra damnarentur. Non tamen ex ilis colligi pofle cen- 
feo negafle Cainitas Evangelia Chrifti Difcipulo- 
rum opus e(Te , aut a Servatore eam fuifle pro- 
latam fententiam, qua fe venifle affirmabat ut Legem 
veterem adimpleret . Cui enim eft incompertum non 
fatis fibi Settarios conflare, tum principiis fuis ad- 
verfa non infrequenter ftatuere, nec omnes denique 
iifdem in propugnandis dogmatis femper confenti- 
re ? Quamquam potuere eam a Servatore acceptam 
fuifle fententiam inficiari , vel eamdem ab Evangc- 
liis auferre, quin haec ab Apoftolis fuifle confcripta 
denegarent . De Marcione feribit Tertullianus : firu- 
ftra de ifta fententia neganda Ponticus laboravit . Qu a 
de re Riccardus Simonius videatur (i) . Et Cai- 
nitas quidem hiftoriam Evangclicam ad ufus fuos 
pertraxiffe , eamque more fuo explicafle ex iis 
conftat , quibus Judae facinus interpretari cona- 
ti funt, ita uti ab auftore Appendicis ad Ter- 
tulliani librum de Praefcrrptionibus recenfentur (2) : 
Erupit , inquit, alia quoque haere/is , quae dicitur Cai- 
naeorum . Et ipfi enim magnificant Cain , quafi ex qua- 
dam potenti Virtute conceptum , quae operata fit in ipfio . 
Nam Abel ex inferiori Virtute conceptum & ideo infe- 
riorem repertum . Hi qui boc adficrunt etiam Judam pro- 
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di! erem defendunt , admirabilem illum id magnum tffe 
memorantes propter utilitates quas Humano Generi ccutu - 
HJfe iafia.ntur . gtiidam enim ipforum gratiarum aflionem 
JuJae propter hanc cauffam reddendam putant . Animad- 
vertens enim , inquiunt , Judas quod Chriftus vellet ve- 
ritatem fubvertere „ tradidit , tie Jubverti veritas pofet . 
Et alii Jic contra difputcnt id dicunt : quia potejlates 
huius mundi nollehant pali Cbrifum , ne Humano Generi 
per mortem ipfus /alus pararetur , faluti confidens Ge- 
neris Humani tradidi Chrijlum , ut falus , quae impe- 
diebatur per virtutes , quae obfiflebant ne pateretur Chri - 
flus , impediri omnino nen pcjfet , id ideo per paffionem 
ChriiJi non peffet falus Humani Generis retardari . Et 
Irenaeus memoratis corumdem deliriis feribebat (i); 
Et haec Judam proditorem diligenter cognovijfe dicunt , 
id fiunt prae ceteris cognofccntem veritatem perfeciffe 
proditionis myjlerium : per quem id terrena , id coelejlia 
cmnia diffcluta fitnt . Et confiflionem afferunt huiufmo - 
di » Judae Evangelium illud vocantes . Quod etiam 
Theodorctus narrat (2) & Epiphanius , quem fi 
excipias, luculentius etiam animadvertes Cainitarum 
varietatem in caufia llatuenda , propter quam Ju- 
das Chriilum prodidifie dicitur; ea enim funt eius 
verba, ut aut Augullinum, aut eumdem Epipha- 
niurrv erraffe dicendum eflet , cum ille Cainitas Le- 
gem veterem , huiufque audlorem blafphemafTe feri- 
bat (3) ; hic vero perfpicue aflerat hanc ob cauf- 
iam Cluilium, a juda proditum fuifie quod ma- 


fi) r. dt. 

( 2 ) Horret icar. Fahihc. lib. T. cap. XV. 

(3) Lib. de Haeref. ad Qoodvultdcum . 
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Ius eflet , Legifque inftituta vellet violare ; niii com- 
perta horum ledariorum inconlbntia atque varietas 
contradidionem illam prorfus auferret . Eu Epiplia- 
nii verba (1).* Quidam enim Cbrijlum , quod malui ef- 
fet , ac Legis injliluta violare auderet , a 'juda proditum 
exijlimant . Cainum enim ut diximus , Judamque vene- 
rantur eiufque rei gratia , inquiunt , illum prodidit , 
quod praeclare tradita antiquare vellet . Alii vero aliter 
fentiunt . Quam inconftantiam ut prodat eorum co 
de Judae facinore cauflas aperit , quae cum memo- 
ratis ab audore Appendicis ad laudatum Tertul- 
liani librum conveniunt. Sed negaverint Cainitae fen- 
tentiam Servatoris, perinde cft; neque enim eorum 
tanti negatio facienda eft, quanti illorum affirma- 
tio, qui illam ex ipfius Chrilli ore audiverunt, ae- 
que fuos in commentarios retulerunt. Eo vel maxi- 
me quod notum compertumque fit cur id infitiari 
fint aufi , & fit. etiam manifeltum non pertinuiiic 
eos ad Chridianam focietatem (2), adeoque eorum 
teftimonium non poffit folum, fed debeat etiam iu- 
re contemni . 

XXXVII. Pari exceptione retundimus telum 
alterum , quod Freretus ex Marcionis impudentia 
dideriilque procudit . Docuit is , inquit (3) , Evan- 

Z 2 


(1) Haerefi XXXVIII. num. 3. 

? 2) Viil. Terlull. lib. de Baptilino cap. I. 

(3, Pag. 7. Marcion enfeignoit que nos Evangiles 6toient 
remplis des faufletes & pretendoit etre plus veridi- 
que que ceux qui nous ont laifle par 6crit 1’hiftoire 
de J C. ftmetipfum tjje veraciorem , ttfe. c’eft ainfi 
qu'en parle S. Ircnee T. I.pag. 306. • 
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gelia noftra fcatere mcndariis , fcquc iis veraeicv 
rem praedicavit, qui eadem litteris prodiderunt , Ire- 
naco ita fcribente (i) : Semctipfxm ejfe veraciorem quam 
funi bi , qui tradiderunt Evangelium Apofloli , faafit dif '- 
cipulis fuis , non Evangelium fed Evangtlii particulam 
tradens eis . At inopportune Marcionis fuffragium 
advocafTe Frcretum, vel eodem patet Irenaei terti- 
monio, quod nobis occent- 1, ex quo elicias quidem 
arrogantiflimum Apoftatam Marcionem falfitatis at- 
que mendacii Evangeliorum Scriptores poftulafle, 
eadem ab Apoftolis mandata fuifle monumentis lit- 
terarum negafie non elicias , cum id imo conccflifle 
haud obfcurc innuat Irenaeus ; ac propterea illum 
Evangeliorum noftroroin authenticitatem inficiatum 
1'uiiTe dici non poteft . Sed & male in eiufdem hae- 
retici audloritate cauffae fuae pracfidium collocavit , 
quem conftat Catholicis primo annumeratum, facta 
omnia & dogmata profellimi fuifle, quae in Apo- 
ftolicis Commentariis rccenfentur, ut non uno do- 
cemur Tertulliani tcftimonio, qui eumdem exagi- 
tavit (2) . Non potuit igitur Marcion nirt fumma 
impudentia atque inconftantiae nota Evangelia illa 
tanquam mendacia feripta infeftari , quae Ecclefiae 
ab Apoftolis tradita ipfe etiam quondam cum Chri- 
ftianis univerfis coluerat i Freretus vero non debuit 
vaniffimi Aportatae temeritatem Ecclefiae Catholicae 
iudicio opponere, quod ille contemfit, fed mifera» 
bili potius eiufdem lapfui illacrymari . Nam is gc- 


(1) Lib. I. cap. XXIX. edit. Oxon. 

(2) Lib. I. c. Marcion cap. I. lib- IV. cap. IV. tum lib» 
pe Carne Ckrijli , ac de Prnefnipt. cap. XXX. 
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nere Ponticus , ex urbe Synopes Patrem habuit ca- 
tholicae communionis Epifcopum , a quo pie edu- 
catus , caftitatem initio prae fe ferens vitam folita- 
riam profeffus cft. Poftea cum virginem quamdam 
fraudibus pelledtam conftuprafiet , Ecclefta pulfus 
cft ab ipfo parente fuo. Quem^>oftquam nullis pre- 
cibus exorari, nullis artibus blanditiifque infte&i pof- 
fe perfenfit, popularium fuorum probra non fufti- 
nens , Romam fefc contulit . Sed Ecclefiae adita 
nec Romae impetrato fefe ad Cerdonem haereticum 
contulit , & cum eo per annum forte integrum com- 
moratus, in Aliam rediit, ubi nefariam feftam , & 
per fe ipfum , & per fuos fatellites propagavit. Sed 
ad meliora deinde confilia converfus fupremis , ut 
coniicere par eft, decedentis Patris verbis, & in- 
crepationibus admonitus, Romam redire conftituit, 
fperans fe non amplius repulfam paliurum , poft- 
quam pater eius obiifie:, qui recuperandae com- 
munioni impedimento fuerat . Eo cum perveniflet , 
& poenitentiam fuilTet profelfus , oblatis , ut fcribic 
Tertullianus, ducentis feftertiis , ad Ecclefiae pacem 
& communionem receptus eft . Sed quod haerefiar- 
chis eft familiariffimum , ad fequam primum & ad 
mores fuos rediit, coepitque iterum fefe ab Ecclefis 
alienare , cum haereticis, ac perditae falutis hominibus 
focietatem inire , priftinos mores defenclere , & fe- 
£h»m ex fuo nomine iam appellatam maioribus quam 
antea animis ac ftudio difleminare . Ita femel & ite- 
rum cum ducentis feftertiis , quae Ecclefiae intule- 
rat, eie&us eft,- Denuo tamen pacem erat ea con- 
ditione recepturus, fi ceteros quos errore imbuiftet, 
Ecclefiae reftitueret, fed morte praeventus impofi- 
tam fibi legem implere non potuit. Conftant haec 
omnia ex Irenaeo , Tertulliano , Juftino M. , Epi-; 
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phanio , Eufebio, Theodoreto, atque Philaftrio , qua- 
rum tcflimonia quia inter te in nonnullis pugnare 
videntur, & uberem proinde tricarum & quae- 
flionum tegetem Criticis fubminiflrarunt diligentilTi- 
me verfavit, & conciliare Auduit Joiephus Augu- 
ftinus Card. Vrfius (i). Marcionis interim aucto- 
ritas , qui adverfus communem rcceptamque ubique 
fidem tanto polt Apoftolos tempore debacchari au- 
fus fuerat , flocci a Catholicis doftoribus habita eft , 
atque prorfus conterrita , cum etiam nemini non 
conflaret illum non acceptam ab Apoftolis, aut Apo- 
ftolicis viris doctrinam defendere , fcd Cerdonis alio- 
rumque Gnofticorum deliria renovanda fufeepifle at- 
que adeo in his nigro iam theta notatum ac confi- 
xum fuifle . Dcfinat , aiebat Tertullianus ( 2 ) , nunc 
haereticus a Judaeo , ipfts ( quod aiunt) a viperis mu- 
tuari venenum ; evomat iam bine proprii ingenii virus , 
pbantafma vindicans Cbrijium . Niji quod id ijta fent en- 
tia alios habebit Alitiores , praecoquos id abortivos quo- 
dammodo Marcicnitas , quos Apoftolus Joannes Anii- 
cbrijlos pronunciavit •, negantes Chrijlum in carne ve- 
nijfe •, id tamen non ut alterius Dei ius conjlituerent , quia 
de ijlo notati fuijjent, fed quoniam incredibile praefumjerant 
Deum carnem . Quo magis Antichrijlus Marcion fibi eam 
rapuit praefumtionem ; aptior fcilicet ad renuendam cor- 
poralem fubjlantiam Cbrifti , qui ipfum Deum eius nec 
autlorem carnis induxerat nec refufeitatorem : optimum 
videlicet id in itio diver/ijjimum a mendaciis , id f al- 


ii) Diflert. de. Capital. Crint. Abfclut. fect. I. cap. IV. 
digreflf. I. 

(a) Lib. III. c. Marcion. cap. VIII. 
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laciis Creatoris . Et ideo Cbrifius eius ne mentiretur no 
falleret , & hoc modo Creatoris for fu an deputaretur i 
non erat quod videbatur , & quod non erat mentieba- - 
tur , caro nec caro , homo nec homo ; proinde Deui 
Cbrifius , nec Dais . Cur etiam non Dei phantafna pii • 
faverit ? Quibus verbis indicavit Tertullianus , cui*, 
veram carnem, verumque corpus Cnrilto Marcioi? 
tribuere recufarit , nempe quia carnem mali Dei 
opus & Cliriltum boni Dei filium afferebat. Indi» 
cavit etiam alios ante Marcionem fuiife, qui Chri- 
fli corpus phantafma efle docuerint a Joanne pro- 
feriptos, 6 c Antichritlos nuncupatos , ut ii fuerunt, 
qui. Simonis , Menandri , Cerdonis aliorumque Gno- 
fticorum velligiis infliterunt . Sane idem Tertullia- 
nus Cerdonem Marcionis praeformatorem , & infti- 
tUEorem fuilfe non femel (ij affirmat, idemque 
tradit Irenaeus(2); Cerdon quidam , inquit, ex Simo- 
nis difciplina profeClus cum Romam veniffet Pontificatu 
Hygini, qui in Epifcopali fede nonus Apoftolorum fuc- 
cejfcr fuit , docuit Deum quem Lex & Prophetae prae- 
dicaverunt , patrem non ejfe Domini nojlri J. C. . . . 
Huic fuc cedens Marcion , natione Ponticus, fc holam la- 
tius propagavit , impudentijfime blafphemans . Quam ac- 
cufacioncm denuo inftaurans , quinam Marcionis an- 
tefignani fuerint, & qua ratione cum ilte, tum 
eius difcipuli ApoRolis finceriores videri voluerint , 
ita declarat (3): Deferti igitur cum fint a paterna 
dilectione , & inflati a Satana converfl in Simonis Ma- 


(il Lib. I. c.Marc. cap. U, U lib, III. cap. VIII. 

(2) Lib. III. cap. IV. edit. Oxon. 

(3) Lib. cit. cap. XII. .3 ' I .d.I 
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gi doUrinam abjiit erunt fententiis fitis ab eo qui ejl Deus , 
id putaverunt quod a fcmetipf.s plus invenijfent quam 
Apojloli , alterum Deum adinvenienles : id Apcfiolos qui- 
dem adhuc quae funt Judaeorum fenlienies annuntiaffe 
Evangelium , fe autem finceriores id prudenti eres Apo- 
Jlolis ejfe . Unde id Marcion id qui ab eo funt , ad in- 
tercidendas convcrfi funt Scripturas , quafdam quidem in 
totum non cognofeentes , fecundum autem Lucam Evan- 
gelium , id Eptjlolas Pauli decurtantes , haec fola legi • 
fima ejfe dicunt , quae ipft minoraverunt . Nos autem 
etiam ex his , quae apud illos ' cujlodiuntur , arguemus ecs 
in altera confcriptione . Ex quibus praeter alia no- 
fcimus Marcionem , & qui iefe eidem adiunxerunt , 
peltiferam e Simonis magi fchola do&rinam haufif- 
fe , ut antea hauferant Menander , Saturninus , & 
Cerdon , quos omnes fibi ad imitandum propofue- 
re . Secundo etiam nofeimus , non negafie Marcio- 
nitas Evangelium ab Apoftolis praedicatum fuiffc, 
traditumque monumentis litterarum , fed blaterafie 
dumtaxat eos non rite edoftos id muneris fufcepif- 
fe, adeoque licere fibi ceu plenius rettiufque infti- 
tutis eorumdem Commentarios aliquot reiicere pror- 
fus, quofdam autem emendare. Demum ex iis, 
quae in Lucae Evangelio intafta reliquiffent, impie- 
tatis potuifle convinci . Quod Marcioni etiam obie- 
cit Tertullianus dum aiebat (i) : Mifereor tui, Mar- 
cion , frufira laborafti : Cbrijlus enim Jefus in Evan- 
gelio tuo meus ejl . Ceterum Marcionitas non aliam 
habuifie cauffam Lucae Evangelii mutilandi , quam 

quia 


(i) Lib. IV, c. Mare. cap. XLIII, 
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qura in eo praecipue J. C. nativitas fecundum car- 
nem , quam homo impius oderat cane peius 8c an- 
gue, invidiffime adfereretur , ex eo patet, quod il- 
la eradere praefertim ftuduerit , quae ad eamdein 
pertinebant . Qua de re apertiflima funt Patrum 
teftimonia . Id quod ejl fecundum Lucam , inquit Ire- 
naeus ( i ) , Evangelium circumcidens , W omnia quae funt 
de generatione Domini feripta auferens &c. Et Epipha- 
nius idem Marcionis icelus enarrans inquit ( 2 ): 
Marcion folum Lucae Evangelium ample dii tur , ampu- 
tato tamen initio , quod ibi Salvatoris in uter» gef ti- 
tionem , eiufdem adventum cum corpore perfpicue com- 
memorat , nec initium modo circumfcripfit ille fui potius 
quam Evangtlii corruptor . Sed Q ex initio pariter ac 
medio plerafque veritatis fententias fuflulit , aliafque pr» 
illis fubftituit . Enumerat inde Epiphanius diligenter 
quaecumque fuerant a ^Marcione eo in Evangelio 
detruncata-, ex quibus facile cognofcitur veriffime 
Patres fenfifle dum ex iis, quae reliquit, adhuc re- 
futari poffe illum fcripferunt. Ea propter cum Mar- 
cionitae a Catholicis premerentur , ut fefe extrica- 
rent denuo interpolatrices manus eidem Evangelio 
adhibere cogebantur. Quotidie , aiebat Tertullianus, 
reformant illud, prout a nobis quotidie revincuntur . Qua 
in re egregie magiftri fui veftigia lequebantur , qui 
loca multa apertiora prius ipfe expunxerat , qui- 
bufdam relidis quae fe explicare pofle confidebat, 
aut etiam ut ea intada relinquendo cetera iure ex- 

Aa 


(r) Lib. I. cap. XXIX. edit. Oxon, 
(2) Haerefi XLII. < 
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punxiffe crederetur . Utrumque appofito exemplo 
Tertullianus confirmat ( i ) : De ccr peris autem veri- 
tate , inquit , quid potefl clarius? cum kaefilantilus eis 
'ne pbantafma effet , imo pbantafma credentibus y quid 
'turbati ejlis ( inquit ) & quid cogitationes fubeunt in cor- 
da veftra? videte manus meas & pedes , quia, ego ipft 
fum ; quoniam fpirilus offa non balet , ficut tne haben- 
tem videtis . Et Marcion quaedam contraria fibi illa cre- 
do indujlria eradere de Evattgeiio fuo noluit , ut ex lis 
quae eradere potuit , nec erafit , illa quae eraft aut ne- 
getur erajiffe , aut merito eraf/JJe dicatur . Nec parcit 
nifi eis , quae non minus aliter interpretando , quam de- 
lendo fubvertit . Quod quemadmodum efficeret, docet 
eodem loco Tertullianus , interpretationem , feu per- 
verfionem verius afferens fermonis illius , quem Chri- 
ftus redivivus ad Difcipulos habuerat, ut eos de 
fui corporis veritate doceret, a Marcione adhibitam: 
Vult itaque fic di Sium , inquit Tertullianus, quaft fpi- 
ritus offa nor. habet , ficut me videtis habentem ad fpi- 
ritum referatur ; ficut me videtis habentem , idejl , nen 
habentem offa ficut fpiritus . Et quae ratio tortuofi- 
tatis iftius ? Cum fmpliciter pronuntiare potuiffet , quia 
•fpiritus offa non habet , ficut me videtis non habentem . 
Cur autem infpeSJui eorum manus & pedes offert , quae 
membra ex offbus conflant , fi offa non habebat ? Cur 
ediicit : & fcitote quia ego fum , quem fcilicet corporeuhi 
retro noverant ? Aut fi pbantafma erat ufquequaque . , 
cur illos pbantafnia credentes increpabat ? Atquin adhuc 
eis non credentibus , propter ea cibum defideravit , ut fe 
offenderet etiam dentes habere. Tot naenias, tot ab- 


(i) Lib. IV. c. Mare. cap. XLIU. 
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furda proferre coatflus eft Marcion ut res apertifU- 
mas infufcaret ; utque commentum fuum de ChrilU 
e coelis defcenfu, nullo ex Virgine corpore aflum- 
to, atque inter homines converfationc explicaret. 
Quod ut refelleret Tertullianus, tefles cumprimis 
ab eo poftulavit defcenfus adeo mirabilis, cuius ta- 
men nullos fu i fle conflabat, tum Cenfum Augufti 
iuflu peradtum laudavit, ceu tejlem fideliffimum Domi- 
nicae Nativitatis ■, tum denique praeter alia plura 
argumenta firmiffima ex verbis hominum, qui Chri- 
fto populum erudienti nunciaverunt adefle matrem 
& fratres eius videndi percupidos probare inftituit , 
vere ortum efle Chriftum , & cenfus fub Auguflo 
peradti iterum meminit, folvitque inanes, & ridi- 
culas Marcionis argutationes . Atqui num Marcio- 
nis , qui ea de caufla praecipue fe veraciorem Apo- 
ftolis praedicavit , eorumque Evangelia arroganter 
contemfit, ac Lucae commentarium & Pauli Epi- 
ftolas foedifiime , atque fcelere vix martyrii fan- 
guine expiando violavit ut impune poflet acce- 
ptam a teterrimis Gnofticorum fententiam de car- 
ne Chrifti phantaftica tueri & magnum pietatis my- 
fterium propterea evertere , di&orum ratio aliqua 
habenda fit quivis , facile definiet. Nos certe Marciq- 
ni , cetcrifque orthodoxae Fidei corruptoribus gra- 
viflima verba opponi pofle cenfemus Hieronymi 
ita feribentis ( i ) : Licet nen fmt jide digni , qui Jidtpi 
primam irritam fecerunt , Marcionem loquor & Bajili- 
dem omnes haereticos , qui vetus laniant 'T ejlamrn- 

. , Aa 2 
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tum , tamen ees aliqua ex parte ferremus , fi [altem ia 
Novo continerent manus fuas , fcf neti auderent Cbrijli , 
ut ipfi ia fl itant , boni Dei Filii , vel Evangelijlas vio- 
lare , vel Apoftolos . Nunc vero cum Evangelia esus dif - 
f paverint , & Aptftolorum Epijlclas non Apcjl olorum 
Cbrijli fecerint ejfe fed proprias : miror quomodo Cbri- 
flianorum nomen fibi audeant venditaro . Ut enim de ce- 
teris Epiflolts taceam , de quibus quidquid contrarium 
fuo dogmati viderunt , eraferunt : nonnullas integras re- 
pudiandas crediderunt , ad 'Timotheum videlicet ulram- 
que , ad Hebraeos , & ad Titum . . . Cum haeretica ait- 
florit at e pronuntient , fcf dicant-, illa Epijlola Pauli ejl t 
haec non ejl * ea aufloritate refelli fe pro veritate intel- 
ligant , qua ipfi non erubefcunt falfa fimulart . Revera 
nullo alio momento folidiori Ecclefiae hoftes ad fa» 
eros libros vel vitiandos vel negandos prorfus ex- 
citati fuere , nifi quia noverant fua ipforum perverv 
fa dogmata iifdem proferibi atque damnari . Quod 
fatis exemplo fuo Marcien eiufque gregales edocuev 
re . Qui cum pleraque fufpe£U falfitatis- haberent ia 
Lucae Evangciio , tum praecipue priora duo capi- 
ta , in quibus Chriftt fecundum carnem nativitas 
enarratur, quam ii probare detre&abant, fic tarrv 
t]uam infinceras partes reciderunt, cetera autem Evarv- 
gelia tanquam mendaces feriptiones repudiarunt . Cu- 
ius opinionis cum rationes rrullas vel valde infir- 
mas proferrent , tit ex Origanis dialogo con- 

tra Marcionitas intelligitur , fola fua temeritate fre- 
tos id attentafle apparet . Sed hoc fcelere Catholici 
vigilantiores fafti, loca omnia Evangelii Lucae quae 
temerarii homines e codicibus eraferant fuis , eo di- 
ligentius confervarant , quo magis haereticis dilpli- 
«cre fen ferunt . Quapropter Marcionitae , nonnullU 
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que alii Ecclefiafticorum Codicum corruptores licet 
eos additamentis , immutationibus detradionibus vi- 
tiaverint, impia tamen haec hominum fceleftorum 
perfidia , & improbitas , Catholicorum Codicibus no*> 
ce re non potuit i Ecclefia enim Chrifti Codices, 
quos legit, non mutuata eft, non accepit a falfa- 
riis illis, fed cum ipfa omnibus haereticorum fedis 
iit antiquior , prius ipfa divinos libros habuit , quam 
Marciones , ceteracque peftes exifterent, quae periu- 
ras manus ab Evangelio & aliis divinis Scriptis non 
abftinuerunt. Imo cum haerefiarchae priufquam in 
errores praecipitarent, atque ab Ecclefia defeifee- 
rent, ipfi pars Ecclefiae fuerint, & in illa inltitu- 
ti ; ab Ecclefia utique primo fuos facros Codi- 
ces accepifle neceflc cll & integros quidem inviolatos, 
& quales ab Apoftolis & Prophetis feripti fuerunt , 
acceperant, fed acceptos ipfi poftmodum iam extra 
Ecclefiam pofiti violaverunt. Ex quibus omnibus 
colligas iniuria prorfus a Frereto Marcionis audo- 
ritatem adverfus noftrorum Evangeliorum originem 
Apoftolicam obiedam fuiffe . Et quidem praeter ea ; 
quae ad infringendum Apoftatae illius tcftimonium 
iam adduximus , non erit inutile animadvertere quan- 
to illum fint odio exfecrati, qui Apoftolos audive- 
runt , ut hinc appareat etiam luculentius non Chri- 
fti difcipulos, aut ab his infiitutos, non Chriftia- 
nos denique a Frereto laudatos fuific , fed Apofto- 
licae dodrinae perfidos deprayatores , ab iis merito 
reiedos , & repudiatos, quibus Apoftoli curam com- 
mi ferant Ecclefiarum. Certe Polycarpum Marcionem 
fibi occurrentem , virique fandiflimi & Apoftolici 
falutationem fuperbiflime ambientem durifiimo exce- 
pifife refponfo at Irenaeo Eufebius memoriae man- 
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dav:t ( ! ) inquiens : xal at/lir it 0 IIoXuxiipjrc{ Mapnlun xtri 

ft; oij/iif ajTj tX&om xai fjirxyri imyimmi ttfxxt , airc- 

’ iViyijiHrxu rov xpurfloxoi/ ru Locrxtx x, r. X. Ipfe et- 
iam Polycarpus , c«m « Marcion aliquando cccurrijfet , 
dixijfetque : Agnofce nos : refpondijfe fertur : Agnofco te 
primogenitum Satanae . yWw religiofe cavebant Apoftoli , 
eorumque Difcipuli , ne vel fermone tenus mifcerentur cum 
ullo eorum , qui veritatem adulterabant. Idem Hiero- 
nymns, Suidas, Niccphorus,& Audtor Chronici Ale- 
xandrini narrant : e quibus nonnulli verba Marcio- 
nis ad- Polycarpum iiriyliurtu , per interroga- 
tionem legunt iirtyntlrxut ; cognofcis nos ? Ut 
Oxonienfis operum Irenaei Editor Grabius etiam le- 
git (2), Monet autem Valefius ivty.uuiTxuv hoc loco 
idem fere elTe ac falutare . Nam idcirco fe agnofei 
volebat Marcion , ut falutaretur . Sic olim in Ec- 
clefia fidelibus facram ad rrenfam accedentibus. Dia- 
conus faepius inclamare folebat , iviymurxtn «xx»'x»{ , 
nequis fcilicet profanus, aut Judaeus ad facramen- 
tum Altaris accederet, ut docet Chryloftomus. Eo- 
dem fenfu a Paulo in prima ad Corinthios diftum 
fuiffe arbitratur vir do&us hrtyiHMxm «ut»,- , ideft 
falutate illos . Sic etiam latini dicebant recognofce- 
je,ut legitur in Adtis paflionis Fruftuofi Epifcopt. 
Hanc itaque totius memorati congreflus rationem 
fuifle ftatuit Petrus Halloixius (3): Marcion ali- 
quot ftipatus difcipulis Romam obambulans venie- 
bat, hinc contra Polycarpus cum fuis fed humilis 

1 . . » 


(tJ H. E. lib.IV. cap. XIV. 

(2) Lib. III. cap. III. 

(3 ) In Not. ad vit. Polycarp. pag. 378. 
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ac' modeltus , nulliufque nifi haerefiarcharum , & eo- 
rum, qui afpernarentur vias Domini contemtor. Ille 
ergo ut natu minor Polycarpum fenio felium , & 
maximae auctoritatis virum , five eius fanCtitatis con- 
fcius & reverens, five accipiendae a tanto viro re- 
falutationis cupidus eum prior falutavit , Polycar- 
pus autem honorare haereliarcham dedignatus prae- 
terivit irrcfalutatum , tum ille fefe defpeCtum vi- 
dens : ccgmfce nos , inquit, Polycarpe : hic autem cum 
fuis vellet exemplum praebere fugiendarum eiufmo- 
di peftium : cognofco te , inquit , primogenitum Sata- 
nae ficque pertranfivit . Nam fi erga Marcionem ali- 
quod oltendiflet reverentiae fignum, aut cum eo col- 
loquium vel. breve mifcuifiet , tum ifte fortafiie fub 
umbra illius cum tanto viro congreffus ( nimirum 
quafi eadem ipfe cum Polycarpo fentiret ) plures 
decepiflfet . iam vero evulgata rigida Polycarpi Ten- 
dentia multi ab eodem Marcione decepti refipuerunt . 

XXXVIII. Non funt autem Marcionitis fide 
digniores tefies Alogi , quos poti eos laudat Frere- 
tus (1): quippe qui fola pariter temeritate freti, 
& infirmifiimis argutationibus innixi, Joannis Evan- 
gelium ceu opus mendaciorum plenifiimum abiece- 
runt una cum Theodoto huiufque adleclis , quibus 
J. C. divinitas difplicebat. Quis enim hominum 
frontem non miretur , qui non ratione ulla du- 
Cti , non auCtoritate, fcd iniania folum haerefis tuen- 


( 1 ) Pag. 8. Les Aloges , Theodote , ti les Tlieodotiens 
rejettolent arce mepris l*Evangilc de Saint Jean ; iis 
en parloient comme d’un ouvrase de menfonges. 77//*- 
mont Tom. II. p. 438. Epipk. Hom. 34. p. 462. & 463. 
n. 51. p. 424. 
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dae permoti Au&ori fuo contra fidem omnium E c- 
defiarum , imo reclamante ipfo eodem Evangelio , 
eripere non dubitarunt, illudque adfcripfere Cerin- 
tho? Quod Philaftrius his verbis teftatur (i):funt 
haeretici , qui Evangelium x*r* tsf Apocalypfim 

ipfius non accipiunt •, (A cum non intelligant virtutem 
Scripturae , nec dejiderent difeere , in hatreft permanent 
pereuntes , ut etiam Cerinthi haeretici illud audeant di- 
cere . Idem feribit Epiphanius, qui hofce haereti- 
cos Alogos hoc eft fine Verbo appellandos efle iudi- 
cavit (2), eo quod Verbum a Joanne praedicatum 
rcfpuerent . Qua in re, ut is re&e arguit, non mi- 
nus ingens ftultitiae fuae argumentum praebuere , 
quam dum Joannis Evangelium Cerintho adiudica- 
runc, qui recentem & nudum hominem Chriftum 
fuifle blafphemavit , cum e contra illius Evangclii 
feriptor illum Verbum fempicernum, Deum apud 
Deum femper exiftentem , novifiime vero tempora- 
liter natum afleruerit. Nemo praeterea nifi ftupidus 
credere potuit Cerinthum opus ab fe confettum 
Joanni tribuifle, feque proprii foetus honore frau- 
dafle, ut illum honoraret , quem fibi perinfenfum ef- 
fe cognoverat. Nemo denique nifi illius haeretici 
judaizantis dogmatum & opinionum prorfus igna- 
rus Evangelium illius opus credere potuit, quod 
tota Patrum vetuftate clamante adverfus Chrifti di- 
vinitatis ofores, quos inter ille primum praecipuum- 
que locum tenuit, exaratum cfle conftabat. Conti- 
net ' 


(1) De Haerefi. cap. LX. 

(2) Haerefi LI. num, III. 
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net certe Joannis Evangelium Chrifti miracula, quo* 
rum effebionis laudem & gloriam fibi ipfi Chriftus 
adiudicat, difputationes cum Judaeis complebitur 
in quibus Filium Dei fe efle, e cocio venifle, ance 
Abraham exticifle, omnia facere quaecumque Pater 
facit, unum cum Patre e(Te, & io Patre omni af- 
feveratione contendit. Sermones exhibet a Chnfio 
cum Diicipulis habitos, quibus eadem tradit; ac te- 
ftimonia cum Joannis Baptiftae, qui eum ante fuif- 
fe. Filium Dei efle, defurfum efle, e coelo venifle 
teftatus eft ; tum etiam Difcipulorum , & aliorum 
in eum credentium, qui eum Dei efle Filium & 
Deum confitentur atque adorant. Judaeorum deni- 
que convicia in Chriftum continet, quod fe e coelo 
•venifle, & Dei Filium ac Deo aequalem praedicaret, 
& nefaria eorumdem confilia ad exitum perduba. 
■Cum his adverfa prorfus Cerinthus impie defende- 
ret, non potuit nifi ftultiflime ab Alogis illud Evan- 
gelium eidem adiudicari .Freretus vero, qui paullo 
antea Cerinthi opinionum meminerat , vel hoc folo 
Alogorum teflimonium filentio obvolvere debuifler, 
fi tamen -compertum habuit quemnam Alogi Evan- 
gelii , quod eft fecundum Joannem , conftituerent 
auborem . Profebo Chrifti divinitatem a Joanne 
praedicatam fuifle vel ipfe Julianus • vaf*p*rnf faf- 
fus eft hiculentiflimo teftimonio, quo etiam Apo- 
ftolica origo Evangeliorum, quam tuemur, egregie 
confirmatur , quodque quamquam a vulgo Scripto- 
rum tritum eft, minime tamen ob admirabilitatem 
rei pigebit hic adferibere. Is igitur contra Chri- 
ftianos difputans apud Cyrillum (i) aiebat ouru fi 
- - - ....... Bb 


(i) Lib. X. contra Julian. pag. 327. edit. Lipfiae, 
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lirti Juruynr t5r< ' fiJt toiV vtto tuu AVoroAwv ir*o*4?«fa|t»r- 
KK ixuiufttixxTi X. T. 7 " am infortunati vero ejiis , ut 

ne manfcritis quidem in iis , quae vcbis ab Apoftolis Juni 
tradita , eaque fuerint ab illorum pojleris maiori nequitia & 
impietate trabi at a. Jefum quippe illum neque Paulus Deum 
dicere aufus efl , neque Matthaeus , neque Lucas , neque 
Marcus-, fed bonus ille Jo annes , quum fenf/ffet magnam 
multitudinem in plerifque Urbibus Graecis IA Italicis iam 
tum eo morbo captam effe , audiretque opinor monu- 
menta quoque Petri fc? Pauli, clam quidem fed tamen 
audiret ea coli , primus id prodere aufus efl . Qua in re 
Socinianis acutius vidit Julianus, etft idem ex aliis 
quoque Evangeliftis potuiflet ediicere. Facit autem 
ad dignitatem & exiftimationem noftrorum Evange* 
liorum quod nullis non Juliani tantum , fed etiam 
Celfi , Porphyrii , aliorumque Paganorum argumentis 
illorum origo oppugnata eft ; quod indicio effe nemo 
non videt nefariam ipforum voluntatem veritatis vi 
fuiffe oppreffam, & utrioque penfitatis rationibus 
tandem ycMilvma eos agnovi fle. Et quoad Evange- 
lium Joannis pertinet, de quo nobis cum Alogis con- 
tentio eft , multo verius de illius praedantia Ethnici 
fenfere alii , qui Joannem illius auftorem cfle ferip- 
ferunt & laudibus extulere . Platonicum quemdam 
huiulce Evangelir initium magni feciflc Auguftinus 
his verbis teftatur ( i ) : Initium S. EvangeHi , cui no- 
men eft fecundum Joannem quidam Platonicus, ficut a 
S.fene Stmpliciano , qui poftea Mediolantnft Eccleftae prat- 
fedit Epifcopus , felebamus audire , aureis litteris con- 
feribendum , per omnes Eceleftas in locis eminentijfimts 


(i) Lib. X. de Civit. Dei. cap. XXIX. 
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proponendum effc dicelat . Fuit autem hic Platonitu| 
naud dubie Amclius, ut Vgo Grotius , & r . Dominir 
cus de Colonia iudicarunt, & cuius de Joanni$ 
Evangelio teftimonium Eufcbius recitat inquirns ( 1); 
Quin etiam Amelius , recentiores inter Pbilofopbos clangi- 
mus , idemque Platonicae pbilofopbiae Jludiof/Jimus , fi quif- 
quam alius aemulator , ingenue certe quidem , ni/i quod 
Hebraeum ipfe Theologum barbarum appellat , ut Joan- 
nis Evangeliftae nomen ponere noluerit , eius tamen ora- 
tionem /uis ipfe verbis te/limonioque confirmat , dum in 
hunc modum fcribit : Atque hoc plane Verbum erat, 
inquit, per quod, fempitcrnum cum eflet , exiite- 
bant omnia quae fiebant , quemadmodum Heracli- 
tus loqueretur : quod ipium videlicet barbarus et- 
iam ille , apud Deum in principii gradu ac digni- 
tate conftitutum , imo & Deum fimul efle pronun- 
ciat; per quod fa&a (impliciter omnia fint , in quo 
quicquid factum eft, & vivens & vita, & aliquid 
pro fua quodque natura fuerit . Idem porro in cor- 
pora delabi tradit , & carne indutum , humanam 
ipeciem praefcferrc, fic tamen ut fuae interea na- 
turae maieftatem oftendat: adeoque folutum ubi iam 
fuerit. Dei locum denuo capeflere, ac Deum pror- 
fus eumdem efle , qui erat , priufquam in corpus , 
atque in carnem hominemque defcenderet . Hacc ille , 
quae profetlo non iam obfcttre adumbrata , fed palam nu- 
daque , quod aiunt , fronte en illa barbari hominis Theo- 
logia translata .e/fe nemo non videt . Barbarus autem i\- 
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le, quem vocat , ecquis porro fuit nifi Jcannes Serva* 
toris r.oftri Evangelifla , qui Hebraeus ex Hebraeis erat ? 
cuius haee ejl ipfo fl&tim Evangelii fui exordio Theolo- 
gia : In principio erat Verbum &c. Praeclarum idem 
Platonici Scriptoris teftimonium apud Cyrillum etiam 
Alexandrinum legere eft, qui de myfterio Dei Verbi 
incarnati contra Julianum differens ait (i): Qucd 
autem Graecorum nonnulli Sapientes haud cbfcuri nomi- 
nis , fed claram apud illos gloriam confecuti , msfierium 
hoc admirati ftnt vel bine /ciemus. Ameltus quippe illo 
Platonicus , qui una cum Plotino & Gentiliano Romae 
floruit ( fic enim de iis feribit Porpbyrius ) ita fcripjijfe 
dicitur. Tum recitato, quod e* Eulebio dedimus l 
elogio , iia concludit : barbarum igitur opinor vocat di- 
vinum Joannem propter linguae for [an diferepantiam . 
Hebraeus enim erat ex Hebraeis , non ex Graecorum re- 
gione ac terra. His Patrum teftimoniis alia fuccc. 
dunt bene multa, quorum nonnulla inferius exferi- 
bentur . Modo cum Hieronymo (a) monemus tan- 
tum Veteres ea in fententia verfatos fuiffe, ut du- 
plici de cauda Joannem ad Evangelium confcriben- 
dum acceffifle voluerint , & altera quidem ut divini- 
tatem Chrifti adverlus Ebionitas, Cerinthianos, aliof* 
que haereticos tueretur, altera autem ut quae alii 
Evangcliftae praetermi ferant Evangelio fuppleret fuo. 
Et utraque quidem ad id operis excitatum fuifle 
facile quivis fibi perfuaferit, qui vel paullo atten- 
trus illud expenderit , cumque aliis Apoftolicis Com* 
mentariis compararit. Quain ille magnifice adverfu» 


(i) Lib. vnr. pag. 283 toni. I. Opp. cit. edit, 
(a) Catalog. Scrtpt. iu Jeannt. 
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eos « qui Chriftum ante Mariam non extitifie btaf- 
phcmabant , divinam eius nativitatem edixerit fatis 
iam,ut arbitror, declaratum eft. Quod vero non pau- 
ca ab aliis praetermifla fupplcverit Harmonias Evan- 
gelicas infpicienti clara res fiet & manifefta. Du- 
dum a Viris doftilfimis animadverfum fuit Pafchatum 
numerum in aliis diftin&e non indicatum Evangeliis , 
ab Joanne commemoratum fuiffe, ut hac ope prae- 
fidioque anni praedicationis Chrifti dilcernerentur , 
qui aegre ex aliis dignofci potuifient. Non pauca 
etiam in hoc Evangelio reperiuntur, quae alii in- 
tadla reliquerunt ; plura etiam quae fufius enarrata 
diftimftiulque propofita funt, ut Chrifti paflionis hi- 
ftoria, in qua fc ipfum introducit ( reliqui enim 
Dilcipuli fugerant ) tanquam crucifixionis oculatum 
teftem . Id quod egregie facit ad confirmandam po- 
tioris partis hiftoriac Evangelicae veritatem . Hoc 
Joannis propofitum in fuo Evangelio confcribendo 
cum non adverterint, vel advertere renuerint Alo- 
gi , fattum eft ut alia inter quae adverfus illius au- 
thenticitatem oppofuere, hoc etiam urgere non du- 
bitarint , quod nimirum eius Auftor non pauca aliis 
in Evangeliis , quae excipiebant , enarrata prorfus 
omififfet . Qua in re quantopere caecutirent Alo- 
gi quamve ftuporis, & tarditatis plena eifent eo- 
rum argumenta Epiphaoius manifeftat . Non obie- 
cit tamen iifdem Evangelii Joannis a.\noyfapc * , quod 
plerique ad fextum ufque faeculum in Ephcfinae 
Ecclefiae Tabulariis aflervatum fuiffe putant, five 
quod forte non extaret , five quod argumento hu- 
iufmodi quamvis validiflimo Alogis os obftrui non 
poflet, qui cum multa temeritate effent inftru&i , 
eadem facilitate negavifient Joannis manu deferip- 
tum illud Evangcliuin fui fle, qua negabant perfri- 
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da fronte mandatum ab eo unquam fuiflTe momri 
mentis litterarum. Neque foluin aliorum Evangelia 
ad manus habuifle Joannem , ut veteres Scriptores 
affirmant , & illud ipfum quod idem confcripfit 
Evangelium confirmat * fcd & Verfionibus quoque 
fuum addidifle fuffragium Audor innuit Adorum 
martyrii S. Timothei, quae apud Photium (i) fic 
habent : Cum D. Timotheus bac ratione ut diximus vi- 
tam finivijfet , Domitiano mortuo , Nerva in Impe- 
rium fuccejfijfet , D. Joannes ab exilio liber venit Ephe- 
fum , unde prius a Domitiano relegatus fuerat . . . Quo 
tempore Tomos , qui variis linguis continebant falutarem 
Domini pajfionem , miracula , doflrinamque a ferentibus 
accipiens , in ordinem digcjfit , dijtinxitque , & tribue 
Evangelijlis quartus accejfit . -Sed haec utut fe ha- 
beant, illud conftat aliorum Evangeliftarum labo- 
res fuifmet oculis luftraftc diledum Chrifti Difci- 
pulum, eorumque dida comprobafle. Nihil certe 
eius cura dignius , nihil magis tunc temporis necef- 
farium videbatur, quam ut eorum librorum auS-nr- 
t la» & veritatem ille agnofeeret , cum non multo 
poft dolis ac fraudibus opponendi ii eflent perverlo- 
rum hominum , quos numerofiores proxime futuros 
ille noverat. His confcdum efle credimus. Alogos 
non efle legitimos dodrinae Chriftianac & Scripto- 
rum Apoltolicorum teftes , adeoque illorum telli- 
monium, five diderium quod contra Joannis Evan- 
gelium protulerunt contemnendum efle-, quum non 
aliam habuerint illius authenticitatis pernegandae 
cauflam, quam quod Divinitatem Chriiti invide in 



(l) Coc). 254. '•* , • - • .. .1 i. ... . 
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eo adferi, & magnifice praedicari cognofcerent , ac 
praeterea argumentis uterentur , quorum tanta levi, 
tas ac vanitas eft, tamque confpicua , ut vix refu- 
tatione digna a Patribus ceterrfquc fint habita, qui 
futilibus animadverfionibus ludere in rebus gravif* 
fimis iniquum putant . Eodem loco habenda eft ^ 
five pari contemtu excipienda Theodoti audloritas, 

? ui impietatis Alogorum vel audior vel propagator 
uit , quique eiuldem Joannis Evangelii veritatem 
fjllicitare , & divini ingenii Opus deprimere quo- 
que conatus eft, ut caufia luculenter prodit, quam 
habuit haerefeos defendendae . Fuit patria Byzanti- 
nus , arte Coriarius, l'cd multae eruditionis vir» 
cumque M. Aurelio imperante Chriftum abnegaf- 
fet, nec inde gentilium fuorum ob adrniflum fcelus 
probra ferre poflet, indignum Chrifli adfccla faci- 
nus alio fcelere excufare voluit ; afleruitque Chri- 
llum nudum fuifle hominem, adeoque le non Deum 
fed hominem negavifie ut Patres memoriae prodi- 
derunt (1). Quam impietatem cum ille propugnan- 
dam fufeepiflet , cohiicere pronum eft , cauffamque 
nancifci propter quam Joannis Evangelium repu- 
diavit. Eadem nimirum illi fuit ac Ebionitis, Ce- 
rinthianis, ftolidifque nuper commemoratis Alogis, 
qui omnes foetum legitimum Viri fandi i (fimi uti fpu- 
rium abiecerunt , ne fua ipforum in Servatorem im- 
pietas nofceretur. Utebatur autem Theodorus ad 
hanc excufandam aliorum Evangeliftarum teftimo- 


■(l) Epiph. Haerefi LIV. TTicodoret. Haeret. /utut. lib. 
II. cap. V. Audior App. ad lib. Tcrtul. De Praefcript. 
cap. ultim. 
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niis, ut legere eft apud Epiphanium, idem que eiufi 
dem adfeclae fecere, quorum tamen tanta facris in 
Codicibus depravandis audacia fuit, ut quamvis 
inulti Haeretici adulteras manus in eos iniecerint, 
vix tamen ulli reperiantur , qui iftud facinus Thev- 
dotianis fcclcftius arroganti ufque perpetrarint . Sed 
cum multa nimis in Joannis Evangelio fplendidiffi- 
ma de J. C. divinitate teftimonia legerentur, quam 
ut ea explicando poflent fefe expedire, aut pervertenda 
ita corrumpere, ut non multa fupereffent adhuc ip* 
fts revincendis peridonea , expeditius efle iudicarunt 
totum abiicere,& tanquam mendaciis refertum Opus 
quaquaverfum diffamare . Sed hominum qui Seri* 
pturas furiofe laniarunt , quique pro arbitrio cat 
vel exceperunt vel contemfere, prout illas ad errores 
fulciendos fuos aut pertrahere polle putabant, aut 
defperabant , non faris video quaenam clfe poflit au* 
dloritas, aut quomodo paucorum teftimonium ra- 
tione omni momentoque deftitutorum tot opponi te- 
ftibus, tot argumentis queat, quae Joannis Evan- 
gelii firmant authenticitatem . 

XXXIX. Hanc vel ipfi agnovere Valentiniani 
quos tamen Alogis Freretus iungit, atque fic lau- 
dat quali eo folo blafphemiarum pleno ufi Evange- 
lio fint , quod illis exprobravit Irenaeus . Qua in re 
in Frereto cum iudicium, tum fidem nemo non 
efflagitet. Valentinianorum, inquit (i), Evangeliutn 


(i) Pag. 8. L'Evangile de* Valentiniens 6toit tout dif- 
ferent de ceux que nous avons prefentement ut nec 
Euangelium quidem fit apud res fint blafphemia , dit S. 
Ireuee liv. /II, p, 192. t . II, Enfin ces ancicns Clir6- 

tiens 
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ab iis toto coelo differebat , quae nunc temporis 
habemus, adeo ut afHrmarit Irenaeus nec Ev ange- 
llum quidem apud eos fine blafphemia fui]] e . Admonet 
inde Frerccus holce antiquos Chriltianos pugnafle 
Evangelia corrigi emendarique debuilfe , 1'equc emen- 
datores Apoftolorum appellaffe eodem Irenaeo tcfte . 
Quanti vero Valentinianorum opiniones & dogma- 
ta facienda fint ex eo conftare Freretus putat, quod 
eorum parens a Theodate , S. Pauli difcipulo, re- 
ligionis Chriftianae myfteria didicerit , ut fupra cum 
de Bafilide ageremus iam monuimus. Ut multa, 
quae hoc in ratiocinio peccavit Freretus, letSborum 
oculis diftinftius oblidamus , de Valentino primum, 
tum de eius adfeclis differemus . Et hunc quidem 
primo iti focietate Chrrftiana vixiffe apud Tertul- 
lianum legimus, qui oftenfurus haereticos Eccldia 
catholica pofteriores effe, ideoque illorum audori- 
tati praeferibendum , de Marcione & Valentino ita 
feri bebat ( « ) : Confiat illos neque adeo olim fuiffe , An- 
tonini fere principatu , & in Catholicae primo doClrinam 
credidijfe apud Ecclefiam Romanenfem , donec ob inquie- 
tam fentper eorum curiofitatem , quam Fratres quoque vi- 
tabant , femel & iterum eicCti , Marcian quidem cum 
ducentis fefiertiis , quae Ecclefiae intulerat , novijfime in 
perpetuum difeidium relegati , venena doctrinarum fua- 
rum difjeminaverunt . Cur autem Valentinus fibi ab 


tiens foutenoient que les Evangiles auroient d& fou- 
vent etre corriges , fe effe emendatores Apoftolorum. C’eft 
ainfi que le mente S. Irenee parle d’eux , liv. //. p, 174. 
(1) De Praefcript, cap. XXX. 
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Ecclefiae do&rina difcedendum putaverit, aperit 
idem Tertullianus ( i ) inquiens : Speraverat Epifeo- 
patum Valentinus , quia & ingenio poterat & eloquio, 
fed alium ex Martyrii praerogativa loci potitum indi- 
gnatus de Eeclefta authenticae regulae abrupit {ut f olent 
animi pro prioratu exciti praefumtione ultionis accendi ) 
ad expugnandam converfus veritatem , & cuiufdam ve- 
teris opinionis femen natius , Colarbafo viam delineavit , 
Eam pcfimodum Ptolemaeus injlauravit nominibus & nu- 
meris /leonum difiinclts in perfonales fubftantias , fed extra 
Deum determinatas , quas Valentinus in ipfa fumma divini- 
tatis , ut fenfus , & adfetlus , & motus incluferat . N on 
ratione igitur, aut hiitoriae veritate dii&os Lhri- 
ftianam doctrinam & hiltoriam corrumpendam fuf- 
cepit Valentinus, fed rabie percitus, quod non cf- 
fet Epifcopatum confequutus cito cogitavit de no- 
va hypothefi fabricanda, qua & fibi nomen face- 
ret , & fuum adverfus Ecclcliam furorem expleret. 
De Chrilti Redemtoris myfterio ea docuit , quae il- 
lud totum evertere viderentur ; nimirum Chriltuna 
Dominum corpus e coelo detulifie , ac tanquara 
aquam per pliillulam per Mariam Virginem trar*- 
fiiffe, nec quidquam propterea ex eius utero fum- 
fifle, fed e coelo traxiile corpus, five ut verbis Ter- 
tulliani (2) hunc errorem explicemus , per Virginem 
non t Virgine editum : quia delatus in Virginem tranf- 
rr.catorio potius quam generatorio modo procefferit , per 
ipfam non ex ipfa ; non matrem eam , fed viam paffus . 
-Gnollic-orum nempe principiis Alexandriac imbutus 


(1) Lib. sulv. Valenfin. cap. IV. 

(2) Lib. cit. cap. XXVil. 
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VaJentinus , ut Scriptores veteres fidem faciunt , Se 
eius commenta probant , cum durum nimis nec cre- 
dibile putaret Chriltum fine corpore fu i Ile , & tot 
ac tanta fecilfe, quae cum facra , tum Gentium hi- 
ftoria feci fle tcllabatur, illorum Gnollicorum opi- 
nioni accellit, qui ut 1'upra vidimus Chriltum cor- 
pore indutum fuiffe 1'omniaverant ex illa materia 
conflato, qua domicilium Dei efle refertum puta- 
bant, atque adeo fubtili , tenui, aethereo, & omni- 
bus idcirco vitiis vacuo , quae caliginofis corpori- 
bus inefle folent . Quam Valentini aliorumquc a 
ceteris Gnofticis difcordiam mirari nemo debet , qui 
difciplinae , quam omnes ii fequuti funt, naturam 
ob oculos fibi pofuerit . Cum tota nimirum eorum 
philofophia St religio non ratione St iudicio , fcd 
imaginatione tantum •, futilium librorum , qui teme- 
re pro divinis habebantur, audtoritate. St antiquis 
opinionibus a Chaldeorum, Perfarum , aliarumvc 
gentium Philofophis traditis niteretur, varietas illa 
fententiarum oriri omnino debuit, quum ingenia 
hominum varia fint. St Veterum fententiae proce- 
dente tempore mirifice paflim corrumpi , diverfo- 
que modo referri foleant , St difpares denique reli- 
gionis formae facile proficifcamur ab iifdem princi- 
piis fi ab hominibus moribus, ingeniis. St religio- 
ne diferepantibus excolantur. Quod in Valentino 
contigifle videmus, cui cum viam priores Gnoftici 
ftraviflent , 8r prima mali conflituti fyftematis li- 
neamenta exaraflent , ut perfpicue tradit Irenaeus 
( 1 ) , ipfe poftmodum cum ea recepiflet , nova ac- 


j[i) Lib. I. cap. V. edit. Oxon. 
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dificii mole fuperimpofita , fibi propria fecit, 3 f 
ad proprium inftitutum accommodavit . Aeonurn 
fabulam ex Hefiodi Theogonia praecipue invexifie 
fertur-; triginta nempe Deos ipfe conltituit , quo* 
rum unum Movoytvi iive Unigenitum nomine produ- 
xilfe Chrillum, & Spiritum Sandturn dementiflime 
docuit . Ut vero Valentinus eiufque adfeclae a Gno- 
fticis etiam maximam dogmatum partem receperunt, 
fic utrifque his potiflimum rudem vcluti telam 
quam variis coloribus ex Chriftiana Religione du- 
dlis diftinxerunt, Ethnici philolophi miniftrarunt , 
Pythagorici praefertim ac Platonici , Aegyptiique & 
Chaldaei Myftagogi ; adeo ut tota eorum hypothe- 
fis fit purus putufque Ethnicifmus varie interpola- 
tus , & novis acceifionibus ex Chriftiana Religione 
audtus , ut oftendere nititur Mafluetus . Alii quo- 
que Aeonurn fabulam Valentinum , partim facra- 
rum abufu litterarum , partim Doxologiae Ecclefia- 
fticae, in qua Deobr t*? ehums rHv gloria dici- 

tur, condidifle putant. Et certe Valentinum integrum 
Scripturarum Canonem retinuifle conftat. Tradit qui- 
dem Audior faepe laudatus Appendicis ad Tertul- 
liani librum de Praescriptionibus eum canoni Apo- 
ftolico novum Evangelium addidifle , aiens ( i ) 
Evangelntm habet etiam fuum praeter haec nojira ; fcd 
iam compertum omnibus Eruditis eft hunc Scripto- 
rem diu poti aetatem Tertulliani vixifie, nec eum efie, 
cuius audloritas ipfius Tertulliani de Valentini iu- 
dicio praeferenda videatur . Hic porro Marcionem 
& Valentinum inter fc conferens , id inter utrum- 


(i) Cap. XLIX. 

. i 


Digitized by Google 


• ■ Evangeliorum. 105 

qiH difcriminis ponit, quod alter, Marcion fcilicct, 
partim abiecerit Scripturas qualtlam , partim depra- 
varit j Valentinus autem etfl Dei Verbum quodam- 
modo repudiarit dum illud a Spiritu Sarnfto inlpi- 
ratum fuiflfe negavit , in fabulas detorfit , & facrae 
Aportolorum traditioni delirantium hominum nugas 
audacifiime fubflituit •, integro tamen ufus Inftru- 
mento fuerit , & fcelerata eius manus Evangeliis 
pepercerit . Alius , inquit Tertullianus (1) , manu Scri- 
pturas, alius fenfus expofitione intervertit. Neque enim 
fi Valentinus integro Injlr umento uti videtur, non calli- 
diore ingenio quam Marcion manus intulit veritati . Mar- 
cion enim exerte , & palam machaera , non fiylo ufus 
ejl : quoniam ad materiam fuam caedem Scripturarum con- 
fecit. Valentinus autem pepercit: quoniam non ad materiam 
Scripturas , fed materiam ad Scripturas excogitavit , & 
tamen plus abjlulit , & plus adiecit , auferens proprie- 
tatem ftngulorum quoque verborum & adiiciens difpufitio- 
nem non comparentium rerum . Quod confirmare vi- 
detur Irenaeus ; nullibi enim novum a Valentino 
confidtum fuiflc Evangdium refert ; imo ut com- 
mentum eius de carne Chrifti lyderea explodat Evan- 
geliorum noftrorurn teftimoniis utitur , non id pruden- 
ter neque tuto fatturus fi ab eo conflata fedta ea- 
dem repudiaflet. Eodem modo adverfus eumdem difi» 
pdtavit Tertullianus, qui permultis allatis N. T. 
locis , quibus humanae naturae veritas in Chriflo 
firmiflime ftabilitur , addit ( 2 ): Haec fola fujjicere 
vice praeferiptionis .debuerunt ad tejlimonium carnis hu- 

, . .. . . a • v. — r C 


(\)lDe Praefript. cap. XXXVIII. 
(2) Lib. Dt Carne Chrijli cap. V, . 
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manae , IA ex bomine ftimtae , tA «<?« fpiritafis , Jral 
»rr animalis , wrr fydereae nec imaginariae •, fi Jine Jiu* 
dio, tA artificio contentionis baerefes ejfe potui fient . Ita 
apparet Valencinum unico fu ille ulum Inftrumento, 
adeoque eius difcipulos ab illius vcftigiis dilccttif- 
fc, dum novum Evangelium condidere impium at- 
que blalphemum, quamvis magiftrum fuum a Theo- 
date , ut aiebant , Apoftoli gentium dilcipulo in- 
ftitutum fuifle iaCtarcnt . Sed non propterea vide- 
tur atterendum non aliud quam ab fc conditum 
Evangelium eos adhibuifle, ut infinuat Freretus .. 
Nam ut Canoni Scripturarum nihil detraxit, aut 
adiecit Valentinus, iic ei u Idem difcipuli quamvis 
novo Evangelio auxerint , illum tamen integrum pa- 
riter receperunt. In Valentini fchola fuit celeberri- 
mus Heracleon , quem licet magittro fuo aequalem 
fuitte incertum fit, confiat tamen fuifle haeretico- 
rum vetuftittimum : at hunc quofdam Commentarios 
in Lucae & Joannis Evangelia elaborafle Origenes, 
& Clemens Alexandrinus tefiantur,dum vanas ho- 
minis interpretationes referunt ac refellunt. Colar- 
bafus etiam ex eadem lchola atque infiitutione vc- 
lut caput a ferpentis Valentini corpore divulfum 

E lurimos decepit corrupitque . Sed is quo id faci- 
us exfequeretur nova deliria fua fententiis ex Evan- 
geliis decerptis roborare & communire fiuduit (*i). 
Denique ut Valentinianos alios minus famofos prae- 
termittam , Marcus Magus e Colarbafi difciplina ho- 
mo impiittimus, ceu qui nefariis artibus, praefti- 
giis horrendifque formulis verborum fimpliciores ad 


!•••• ••• - ~ i . • 

(i) Iren, lib, II. cap. XIV. edit. Oxon. 
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infaniam eafdemque fecum blafphemias adigebat/ 
quae de Chr illi Hntoria effutiit ab Evangeliis no- 
ftris pro mure ceterorum accepit , inultumque labo- 
ravit ut ea detorqueret, & commentis fuis aptaret. 
Enitendum nimirum totis viribus nervifque Valeo- 
tinianis erat ut tot tantaque emotae mentis delira- 
menta lacrorum non deftitui viderentur aufloritate 
Librorum, quos ipft ab Ecclefia incorruptos acce- 
perant antequam ab eadem fecederent , quofque tan- 
ta veneratione a Chriftianis , quorum animos de- 
pravare nitebantur, coli noverant. Id vero ut afle- 
querentur , ftupendum quantas machinas adhiberent, 
quibus impie difeerperent, confuerent, & obtorto coL 
lo in alienos , incptofque fenfus pertraherent . Ac 
quum adhuc eiufmodi artificium haud fufficeret , ut 
plenius fuas venditarent fabulas , hinc novum Evan- 
gelium confinxere, in quod omnes blaiphemias fuas 
plena manu conieciffe nemo dubitet. Sed id defpe- 
ratae cauffae patrocinio extremaeque eorum demen, 
tiae potius deputandum eft , quam quod eo tempo- 
re in Ecclefia Evangelia a moliris diverfa Chriftia- 
nis ad manus effent , ut Freretus credi vellet-. Ex 
his quae de \ alcntino conditaque ab eo fedta dixi- 
mus facile quivis agnofeit num eius adleclis fides 
habenda fit, dum Antefignanum fuum a Thcodate 
5 . Pauli difcipulo edotlum fuifle dixerunt. Ne ii 
quidem id videntur credidifle, qui hoc magifterium 
fomniarunt; cum ftatim fcfe varias in feclas diftra- 
xerint, & magiftri adeo praeclari commentis nova 
fomnia ac deliria addiderint. Confenfum in unam 
fidem peculiarem totius verae Jk . catholicae .Eccke 
hae laudem efle, difeordes vero turpiterque fecum pu- 
gnantes in fide fententias- in haereticos omnes prq- 
prie quadrare pafiim notat Iren^eus „ ca*tet;iqjjc Pa- 
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tres animadvertunt . Atque id ctfi de haeretici» 
omnibus veriflimum eft, nulquam tamen clarius du- 
cet quam fi de Gnofticis horumque filiis Valenri- 
nianis fermo inftituatur: Difcrepant, aiebat Lugdunen-. 
fis Antiftes (i), ad invicem & dodrina traditione-. 
& qui recentiores eorum agnofcuntur , affedant per fi fi- 
gulos dies novum aliquid adinvenire , Cs* f nidificare , 
quod numquam quifque excogitavit . Quod Gnoftici , 
ceterique haeretici fecere, id Valentinus quoque 
eiufque difcipuli praeftiterunt •, ea enim libertate , 
qua ille a magiftris fuis , veteribus Gnofticis in plu- 
ribus difceflerat, eadem ab ipfo in multis feceflerc 
difcipuli eius ; adeo ut Tertulliani aetate purus, & 
qualem Valentinus excogitaverat, Valentinianifmus , 
nullibi terrarum praeterquam Antiochiae fub A::io- 
nico vigeret, Tertulliano eodem ita monente (>) : 
Ita nufquam iam Valentinus : fe? tamen Valentiniani qui 
per Valentinum . Solus ad hodiernum Antiochiae Axioni - 
cus memoriam Valentini integra cujlodia regularum eius 
confolatur . Nempe omnes, nova fufcepta larva, ob- 
literato etiam magiftri nomine, fuum quifque haei 
refi proprium nomen impofuerat . Qua in re Fre- 
retus faltem eofdem uti temerarios notabit , ceu qui 
facile adeo magiftri decreta reiecerint, quem Apo- 
ftolorum Difcipulum audivifie gloriabantur. Nullum 
aliud fundamentum habuit iaftatio ifthaec , quae 
etiam haereticorum ferme omnium propria fuit , nift 
yt fallerentur incauti , quos in fua caftra facilius 
. , • •* tran (ituros : 

^ ------ 

fj ) Lib. I. cap. XXI. edit. Oxoa, * ' 

<a) Adv. Valentini an. cap, IV. , • i 
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tranliturbs fibi pcrfuaferanr , fi doCtrinam tanquani 
ab Apoftolis acceptam iis propofuiflent . Cum Caa 
tholici de fuarum vetuftate doctrinarum merito glo- 
riarentur, eamquc recens natis, atque ex ingenio 
ConfiCtis dogmatis opponerent, haeretici ut antiquio- 
res viderentur quam effent, utque doCtrinas fuas ve- 
tuftate etiam corroboratas oftenderent, magiftros fuo* 
Apoftolorum difcipulos fuifle mendaci (Time aiebanc - . 
Levi hoc atque imbecillo argumento prefli Catho. 
lici ad certos & indubitatos Apoftolorum fuccefib- 
res provocabant, eorumque nomina proferebant ex 
Tabulis in Ecciefiarum Archivis aflervatis ; utique 
certi , ait Pearfonius ( 1 ) , auctoritatem ab Epifcopis 
fer Apoftolos conftitutis , eorumque fucfceflbribus 
indubitata ferie petitam, maxime valituTam efle ad- 
▼erfus iaCtationes unius aut alterius hominis, qui 
forte Apoftolorum aliquem aliquando audiviffet, 
cuiufque nomine & patrocinio fele haeretici tueren- 
tur . Quare Epifcoporum fuccefliones in Ecclefiis 
Apoftolicis a veteribus diligentius obfervari coepe- 
runt , pofteaquam illa infania fefe Apoftolorum difci- 
pulos ia&itandi haereticos incefliflet , & ad Catho- 
licae doCtrmae traditionem adverfus haereticorum de- 
liria comprobandam adhibitae; ex iilique confedtum 
a Patribus eft argumentum irrefragabile , cui haere- 
tici direCte nunquam rclpondere potuerunt ut eft 
manifeftum in libris Irenaei, Tertulliani , Cypriani, 
Firmiliani , Epiphanii , Optati, ■& Auguftini, qui 
prae cctcris has fuccefliones i nvictifli me afleruerunt. 

Dd 


f 1 ) De Succf/s. Prim. Rom. Rpi/cop. diflcrt. I. cap, I, 
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» XL. At quo nequiores fuere haeretici , qui 
veram carnem Chrifto inviderunt , ut Valentiniani 
ceterique ante eos Gnoftici , quos hattenus comme- 
moravimus ; & quo deteftabilior Chriftianis omni- 
bus vifa eft eorum & docendi & vivendi ratio , eo 
teftes habendi funt incorruptiores veritatis dogmatis 
de Chrifti Divinitate, quam Freretus poflquarn 
Valentinianos laudaftet, ab ingenti numero Chri. 
ftianorum negatam fuifie (latuit (i) . His accedit,’ 
quod longe antiquiflimi funt , ut i pfe Freretus glo- 
riatur , & fi Irenaei aliorumque Patrum teftimonia, 
quae adduximus, vel oculis leviter perluftrentur, 
eorum origo non ad Valentinum aut Marcioncm, 
l'ed ad ipfum Simonem Magum referetur, aliofque 
eiufdem difcipulos* quibus ducibus & antefignanis 
Gnoftici Chriftum verum habuifle corpus negave? 
runt , qui inde a Graeci» didti funt Aoxnral & 

<narai , eo quod putative Chriftum fuifle hominem , 
■ac venifie in mundum in phantafmate tantum affe* 
rerent; digni proinde qui a Vincentio Lirinenfi Phan - 
tafiat Praedicatores dicerentur (2) . Atqui tamen ifti 
omnes Chrifti divinitatem agnoverunt , cum nulla 
alia caufia nefarii homines , ut faepe diximus , ad 
eripiendam Chrifto carnem addufti fint , quam quod 



(1) Pag. 8 . Vo ila donc un grand nombre des premicr» 
Chrctien* qui declarent que ce qui eft dans nos Evan- 
giles eft contraire a la verite hiftoriquc , & qui com- 
battent, entr’au!res Articles , ces deux points capitaux 
ile la Foi Catholique, que J. C. eft ne par un au- 
tre voic que le reft des homines , Si qu*il eft rrfltr- 
fcit 6 , &c. 

(2) Comnionitor. cap. XX. 
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indignam Filio Dei iudicarent; unde concludi pof- 
fit moleftiffimos Ecclefiae adverfarios Catholicae 1'en- 
tentiae fuffragatos elfe . Non defunt quidem , qui 
Valentinianos , &c alios Gnofticos Arianis putent 
praelufiflfe , veluti Malfuctus , &c Georgius Bullus ; 
at pluribus tamen demonftrare nititur doftiffimus 
Maranus (i) nec Arianae nec Sabellianae haerefis 
affines fu i (Te Valentinianos, Marcionitas , ac ple>- 
rofque Gnofticos . Neque tamen dum eos re&e dc 
Trinitate fenfifie contendit, eofdem ftatim in iis 
quoque probatos , Sc perpurgatos habet , quae de 
Chrifti carne, morum regulis, refurre&ione , & 
tnundi creatione impie ac nefarie lenferunt i nec 
fandtis Patribus obtre&at, quali parum hac in re 
vidifient, fed ad eorum iudicia potius accommodat 
fuum , & tum eorum de hifce haerefibus teftimo- 
nia, tum haereticorum ipforum principia , ut a Pa- 
tribus referuntur , perfequitur accuratiffime . Quo 
duplici momento conficit inter peftiferas illas haere- 
fes, quae fub ipfis Apoftolis natae funt, & Ec- 
cleliam Catholicam de Filii divinitate ut de certi*, 
& communi principio convenific. Et certe quod 
Chriftum maioris cuiufdam Dei Filium fingerent, 
quod carnem noftrae fimilem ei auferrent, fatis 
monftrarunt quamnam de eo opinionem imbibif- 
fent , quamve infaniae fuae magnifica inelfet de eius 
Divinitate fententia. Sic cum Gnoftici ferme omnes 
fint ii haeretici, quorum nominum & dodtrinarum 
catalogum Freretus contexuit, patet etiam hoc ipfo 
* : !.• . , . , m ■ ..I * , D d 2 

■ • : ■ . . ■ . •• :• •• • ■( i 1 .. 

»»■!■■■< ■■■« II I I I ■ ■■■ , ... . 1 . 

r. .. • /*>;’ ij-JI 1 It 'lU.f- I 1 , . • . •! 

(r ) Divinitas ■ y.°C: ite. lib.II. cap. VIII, 
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quam illegitime concluferit, ingentem numerum Chri- 
ftianorum Ecclefiae exordio inter alios praecipuos 
fidei Catholicae articulos , illum etiam oppugnafic 
quo docemur J. C. non purum nudumque homi- 
nem, eo natum modo, quo homines ceteri nafcun- 
tur, fed Dei Filium & Deum fuifle ; cum adverfus 
huic dogmati error paucorum fuerit, quorum arbi- 
trium afpernari oporteat , ut oftendimus . Quo ma- 
gis etiam Frereti calumnia patet, dum inter Chri* 
ili Difcipulos, aut eos, qui fe fe ab his inftitutos 
praedicabant , ea de re magnam difienfionem fuiffe , 
atque unumquemque pro arbitrio diverfa fenfifie feri- 
bit. Profetto Apoftolorum labores in Evangelio terris 
annuntiando non aliud fpe&aflc videntur, nifi ut 
Judaeis Gentibufque pcrfuafum efiet Jefum efie Fi- 
lium Dei , qualem plane Judaei ipfi. fuerant olitn 
interpretati , nempe Deum & aequalem Patri. Poft- 
quam Spiritum Sanftum acceperunt, nihil habuere 
antiquius, quam ut hoc dogma ubique praedicarent. 
Id fa&um a Paulo ftatim atque ad Chriftum con- 
verius eft; neminem initiaverunt baptifmo , nifi qui 
lita fe credere profiteretur; hanc Joannes habuit 
.Evangelii fui feribendi caufiarn , ut homines nimi>- 
rum crederent Jefum efie Filium Dei; id eft, ut 
exponit ipfe , Verbum illud , quod erat apud Deuna 
& Deus erat , carnem efie fadtum. Idem Epifcopi 
praettiterunt , idem infiniti alii teftes confirmarunt , 
ut vidimus ; idem fcmper Ecclefiae omnes protet 
fae funt v quarum iudicio ac fidei paucos Ebioni- 
tas & Cerinthianos , paucos Alogos opponere , ho- 
minis furentis ac inlanientis iuxta ac illos efiet. Si 

dnag in. Chrifli pnrres aliq n.imili n vigiijf- 

fent, ut vigere debuerunt fi Frereti ratiocinium 
quod cum illo Sociaianorum coafoaat ,, admittatur* 
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extarent certe cum certaminis tum vidoriae monu- 
menta , uti de rebus extant dilciplinae de quibus 
Chriftiani aliquando inter fe certarunt. At nullum 
omnino veftigium reprrire eft , nec eorum, qui 
pro J. C. divinitate ftabilienda defudarunt , nec il- 
lorum, qui commiflo cum iftis praelio luperati fue- 
re . Satis multa de Juftino ceterifque Patribus me- 
moriae prodita funt, nec eorum merita in tenebris 
iacuerunt . Sed mirum inter labores ab eis pro Ec- 
clefia fufeeptos minime perhiberi , quae contra Di- 
vinitatis obtredatores geflere ! Euiebius qui in hoc 
genere curam omnem induftriamque confumfit an 
improbe diflimulafTet , aut omififlet imprudens fi 
quid ab eis aut praeclare feriptum aut geftum fu- 
iifet ? Quin etiam in eorum libris nulla cum Epi- 
fcopis , & Presbyteris Ecclefiae, levifiima cum pau- 
cis & obfcuris haereticis ea de re contentio. Juiti- 
nus qui tot Ecclefiarum mores & fidem oculis fuis 
viderat adeo nullam moram invenit cum Chrifti 
divinitatem praedicaret, ut omnes huic dogmati af- 
fentiri teltetur , praeter nonnullos , qui Jefum ex 
Maria & Jolepho natum fingebant (1) . Nulla ergo 
illi cum Apollolicae dodrinae defenforibus conten- 
tio , fed tantum cum paucis impii erroris Sedato- 
ribus. Idem dicendum de Clernente , Irenaeo , & 
Tertulliano , qui cum dogma ut a Chrifto & Apollor- 
lis fuit traditum defendant, iuftiflimae iracundiae non 
pepercilfcnt , fi multos Epifcopos , & Presbyteros * 
multas Ecclefias ab hac dodrina fenfifient abhor- 
rere. Sed tam levis fuit ea de re contentio, ut 


(1) Dialog. cum Tryph. n. 48. 
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Irenaeus ceteras quidem haercfes omnibus veftigiis 
perfequaturj in Ebionitis autem leviter moretur. Apud 
Clementem, Tertullianum & Origenem vix unuirt 
aut alterum locum contra camdem haerefim repc- 
rias . Hinc I,a£fcantius pofteaquam de Chrifti ex 
Patre generatione differuit, fic tranfit ad tempora- 
riam ex Virgine (l): Dixi de nativitate prima bre- 
viter , ut potui . Nunc de fecunda quoniam controver * 
fia ejt in ea maxima , latius differendum ejl , ut ve- 
ritatem fcire cupientibus lumen intelligentiae praeferamus . 
Multo acrior de humanitate, quam de Divinitate dif- 
fenfio fuit, nec ulla fere obfcurior haerefis exti- 
tit , quam quae divinitatem Chrifti negabat •, quip- 
pe cum eam PP. non exquifitis argumentis & lon- 
ga difputatione , fed ftrictim, & quafi praetereun- 
tes refellant . Prodiit faeculo cxeunte Theodotiu 
Coriarius, uti diximus , qui Chriftum ex Virgine ge- 
nitum fatebatur, fed Deum negabat. Accedit eo- 
dem ferme tempore Artemon, eiufdem haerefis ad- 
ftipulator , & parvam illam Sedtam auxit, fic ta- 
men ut femper numerabilis effet . Si qua fuiffet in- 
ter Chriftianos didendo de Chrifti Divinitate, eam 
oculis fuis viderant tum Theodotus & Artemon , 
tum eorum Difcipuli, quos contra fcribebat faeculo 
III. ineunte eximius apud Eufebium fcriptor (2), 
quem Cajum Presbyterum fuiffe ex Photio eruit 
Maranus . Hi tamen non divifionem ullam , ut 
Freretus, inter Chriftianos fomniarunt , non fin- 
xerunt cum Socinianis Jullinum primum fuiffe - t 


(1) Divin. Inftit. Lib. IV. n. 9. 

(2) H. E. lib. V. cap. XXVIII. 
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qui Verbum in uterum Virginis defcendifle docuif- 
fet, non Platonifmum a Tatiano, Clemente & Ire- 
naeo induttum, non fidem Apoftolicam fub Vifto- 
re exarui (Te querebantur, fcd ( 1 ) praedicationis qui- 
dem veritatem cujloditam cjfe ufque ad Vifloris tempo- 
ra , a Zepbirini autem temporibus , qui VtRori fuccejjit , 
adulteratam fuijfe dicebant . At eos idem Scriptor a- 
perto in mendacio tenet, dum in fuis Vi&orem nu- 
merant & Theodotum Sedtae parentem ab eo ex- 
communicatum monftrat . Sed quia fatebantur ufque 
ad Vidtorem , id eft ufque ad annum CC. fum- 
mum fuifle inter Chriftianos confenfum , ex eo- 
rum mendacio illud veri ac certi deducitur, va- 
rietatem fententiae quam Ebionitifmus afferre debue- 
rat, ne iis quidem notam fuifle, quorum plurimi 
intererat eam Catholicis obiicere , & mutationis ini- 
tia certius indagare . Quod adeo vero confonat , ut 
qui Chrifti Divinitatem oppugnare aufi funt , non 
viros qui lub Apoftolis floruerint, fed Theodotum, 
& Artemonem, eorumque difcipulos , in quibu9 
reliquias Apoftolicae dodtrinae refedifle Sociniani 
di&itant , patronos fibi adfeiverint poft alterius ge- 
neris Ebionitas, cuius fupra meminimus. Sed in 
illis Theodoti & Artemonis adfeclis nihil re- 
perias , quod defenfionem veritatis redoleat ; primo 
enim ii ex Scripturis delebant quidquid pertrahi ad 
errorem non poterat . Hinc ftupenda illa exempla- 
rium illorum varietas, quam Cajus memorat (2)* 
At Scripturarum interpretatio vindicanda erat , non 


(1) Apud Eufcb. 1 , cit. 

(2) Ibid. 
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impiae eis manus inferendae . Mare afitem haereti- 
corum audacia & difficultatem eludendae Scripturae, 
& Ecclefiarum de eius interpretatione confenfum 
manifeftat. Secundo haec haerefis nec late propa- 
gata fuit, & cito exaruit, ut eam non multo poftr 
quafi in tenebris iacentem Paulus Samofatenus re- 
novaffe dicatur. Sic fere adverfus Socinianos Ma- 
ranus diflerit, cuius opportunae animadverfiones dum 
illos refellunt , Frereti etiam fententiam prorfus la-* 
befaftant , contendentis primitivorum Chriftiano- 
rum ingentem numerum hofce duos capitales fidei 
Chrillianae articulos oppugnaflfe , quod nempe Chi i- 
ftus ex Maria Virgine Spiritus Sandti virtute nai 
tus fuerit, ac Deus fit, 6c quod a mortuis refur- 
rexerit . Tota enim haec exaggerata multitudo in 
paucos obfcurofque Cerinthianos & Ebionitas de- 
finit ex Judaeis ortis, qui vix adduci poterant ut 
plures in una Deitate perfonas confiterentur, rati 
videlicet cum Judaeorum vulgo , Perfonarum divi- 
narum numero Polytheifmum induci . Aliae huic 
accedebant caufiac , propter quas ii modo nomina* 
ti haeretici Chrifti divinitatem admittere recufarent, 
quemadmodum oftenfum fuit. Sed paucorum, qui 
poft diffufam iam ab Apoftolis dodtrinam Chriftia- 
nam & Ecclefias inftitutas a communi receptaque 
Fide difcefierunt, repugnantia tantum abeft, ut fidei 
nocuerit refte fentientium , ut hi potius ex hoc er- 
rantium numero , & Ecclefiae de iildem iudicio di- 
dicerint , quae fuerit vel a principio vera & catho- 
lica Fides , atque Doflrina . Dum enim Patres hae- 
refeos eos damnaverunt , qui Chriftum purum ho- 
minem ex Maria & Jolepho , non fecus ac ceteros 
homines genitum , nec Patri aeterno aequalem af- 
firmare aufi funt ; inde concluferunt Patres fide cer* 

tiffima 
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tiftima credidifle J. C. efie Filium Dei , Patri fuo 
aeterno aequalem, ex Maria Virgine ibla Spiritus 
Sandi virtute generatum , atque adeo orthodoxam 
de Chrifti divinitate , unaque illius cum Patre fub- 
ffantia , feu conlubftantialitatc doctrinam a Patribus 
primi faeculi, & proinde longe ante Nicaenum Con- 
cilium traditam , adfertam , 8 c propugnatam fuifle . 
Ita Catholici ex aliorum etiam errantium turba, 8c 
errorum numero, qui a priraicivis Patribus reiicc- 
rentur, facile didicerunt quaenam effet Apoftolica 
dodrina, quidve de praecipuis Fidei articulis, quos 
Haeretici refpuebant , vel ab Ecclcfiae exordiis ad- 
fertum, ac definitum eflet . Eadem ratione refelli- 
tur quod de negata a multis Chriftiants J. C. Re- 
furredione Freretus feriptitavit . Fallitur enim pro 
rnore, & errorem Chriftianis appingit, qui eorum- 
dem Ebionitarum , & quidem non omnium proprius 
fuit. Unicam fuifle ab Apoftolis praedicatam pro- 
pagatamque Religionem, quae Audoris fui cum cele- 
braret Divinitatem tum Rcfurredionem a mortuis pro- 
fiteretur, non Judaei folum habuere compertum, uti 
fupra ex Juftino , Eufebio, aliifque monumentis vidi- 
mus, fed Ethnici etiam Porphyrius, Celfus, & apoftata 
Julianus, illorum dogmatum hoftes perinfenfi , dum 
Evangelia Chriftianis ab Apoftolis tradita fuifle non 
negarunt. Neque deliria Gnofticorum Frercti cauf- 
fam magis promovent ac iuvant , dum & ipfi ve- 
ram J. C. c tumulo Refurredionem non admifere . 
Cum Chriftum fine vero corpore, fed umbra tan- 
tum, & figura hominis terris illuxifle delirarent, 
totamque hiltoriam Evangelicam per apparentias ex- 
plicarent, Chriftum redivivum e fepulcro vere fuf- 
rexifie fateri non poterant , ceu quem neque vere 
natum, neque paflum , neque denique mortuum 

Ee 
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▼ellent . Idem principium, five error, quo hi Gno- 
ft ici ducebantur ad verum corpus Chrifto eripien- 
dum, ut eiufdem concederent Divinitatem, Carpo- 
cratianos , qui eidem verum adhaefifie corpus non 
inficiabantur, permovebat ad Servatoris negandam 
cum Divinitatem tum Rcfurredtionem, cum nimirum 
caro mali principis opus geniorum dominationi 
obnoxium nec fufeipi ab eo pofict qui Divinae effec 
originis, nec lalvari,ac proinde neque revivifeere. 
Sed homines nihil fere moribus, opinionibus, con- 
verfatione ab Ethnicis diferepantes & faepe iifdem 
deteriores ; qui portentofas de Deo divinifque rebus 
opiniones dilleminarunt; qui facros ritus foediflirne 
violarunt, ac pro illibatis callifiimifque Ecclefiac fa- 
eris, turpia, polluta, ac memoratu indigna myfte- 
ria in ufu habuerunt; qui denique, ut paucis mul- 
ta compledlamur , quamdam fibi propriam Chriftia- 
nifmi fpeciem commenti funt; qua nihil confingi 
poflit ab Evangelica dodtrina , morum difciplinaeque 
gravitate magis alienum & diffonum , quifpiamne 
in animum inducet fuum, tot teftibus incorruptis 
& fidei Chriftianae & hiftoriae, & quidem multo 
vetliftioribus opponi poffe, tot monumentis , quibus 
Chrifti refurreclio inviftifiime roboratur & ftabili- 
tur? Nihil fuit tam impium, tam infandum, 
tam detcftabile, quod ex principiis, quae iidem ie. 
cerant confequi non poflet : nihil tam certum & ex- 
ploratum quod perfridta fronte negare parati prom- 
tique non efftnt, fi cum iis ab fe componi nequiret. 
Num ad Chrifti Servatoris refurredlionem ingenue 
confitendam eos facrorum Codicum commovere po- 
tuifiet audtoritas ? Sed hos partim ad arbitrium ex- 
plicabant, partim lacerabant. Num fidem apud 
eos tot teftes inveniftent , quorum narratio ipfius 
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Chrirti difcipulorum , quibus Chrirtus ipfe redivi, 
vus non fcmel apparuerat, fuffiragio confirmabatur? 
At hos omnes ruide deceptos refpondebant , cum 
corpus , materia fcilicet vitiofa , quam fibi Chriftus 
adiunxit, nec falvari debuerit nec revivifecre. Vi- 
deat Freretus num quis fani fincipitis fanaticis hif- 
ce ratiociniis , live cavillationibus ad infirmandam 
tio&rinam & Hiftoriam Evangelicam , uti iam pof- 
fit, aut ex iis de Evangeliorum noftrorum origine 
& audloritate vel minimum addubitare. 

XLI. Nemo certe eos in numero cenfuque 
vere Chriftianorum , aut legitimorum tertium hi- 
ftoriae Chrifti habuit unquam , qui Fidei regulam , 
quam initio protulimus , adulterare quoquo modo 
voluerunt ; ut hinc etiam pateat inaniter laborade 
Freretum in tot illis haereticorum & nominibus , 
& opinionibus exaggerandis. Conftare haec arbi- 
tror ex Patrum & Ecclefiarum indicio , quod de 
celebratis a Frereto Sedis tulerunt, fatis iam in 
his , quae hucufque difputavimus ,manifefto, nec 
nifi paucis ex Tertulliano magis magifque illu- 
ftrando . Is in principio libri Contra Praxeam , 
quamvis aperte fateatur fe ob Paracleti agnitionem 
atque defenfionem a Plychicis , hoc eft Catholicis 
efie diiiunctum , exferipto tamen Fidei fymbolo 
conteftatur nullam haereticorum haberi rationem 
pode , qui illud adulterant, cum lint Chriftiana 
do&rina traditaque ab Apoftolis Evangelii fide 
polteriores : Hanc regulam , inquit , ab initio Euan- 
gelii decucurijfe , etiam ante priores quo/que haereticos , 
nedum ante Praxeam befternum , probabit tam ipfa po- 
Jlerilas omnium haereticorum , quam ipfa novellitas Pra- 
xeae hejlerni . Quo peraeque adverfus univerfas baerefts 
iam hinc praeiudicatum fit , id ejfe verum quodeum- 
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que primum : id ejfe adulterum , quodcumque pojierius 
Conionant his quae habet in libro dc Virginibus 
Velandis' in quo eos haereticos efie pronunciat , qui 
regulam Fidei , quam in eo expromit , adulterare 
nituntur . Sed plenius robuftiufque haec omnia per- 
tradtat in libro de Praefcriptionibus adverfus Haere- 
ticos, quem ab eo fuiile confcriptum pofteaquatn 
ad Montaniftas defecerat Bafnagius putat (i). Ur-* 
get in eo adverfus Haereticos veteres & Apoftoli- 
cas traditiones , & Apoftolicarum Ecclefiarum att- 
ttoritatem, nihilque magis haereticis exprobrat quam 
novitatem . Demonftrat Chriftum dodtrinam fuam 
Apoftolis communicafie ; Apoftolos viris Apofto- 
licis , quos per fingulas Civitates Epilcopos confti- 
tuerunt; hos vero fuis fuccefibribus, id eft iis qui 
deinceps viris Apoftolicis ordinatione legitima fuc- 
cefierunt . Statuit eas dumtaxat Eeclefias pro veri* 
& Apoftolicis exiftimandas , quae in fuis Faftis di- 
gerendis Epifcoporum Catalogum ad aliquem vei 
ex Apoftolis perduxerunt , vel ex Apoftolicis viris , 
qui tamen cum Apoftolis perfeveraverit ; aut fi fe- 
rius fuerint inftitutae, traducem fidei ab Apofto- 
licis Ecclefiis acceperint, & ab communione nun- 
quam exciderint . Urget Haereticos, ut fuarum Ec- 
clefiarum origines edant , & Epiicoporum Catalo- 
gum aut ad Apoftolos perducant, vel ad Apofto- 
Jicos viros , vel primum fibi Epifcopum ab Eccle- 
fiis Apoftolicis datum , una cum Fidei femine often- 
dant. Ita difierit hoc iu libro Tertullianus, cuius 


(i) Ad A. D. CC. num. IX. VrJ. etiam Parius ad A, 
CXCV. nura. IV. 
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infigni teftimonio fupra recitato hoc alterum non 
pigebit adiungere (i). Age iam , inquit, qui voles 
curiofitatem melius exercere in negotio /alutis tuae , per- 
curre Ecclefias Apojlolicas , apud quas ipfae adhuc Ca- 
thedrae Apoft olorum fuis locis praefidenti apud quas ip- 
fae authenticae litterae eorum recitantur , fonantes vo- 
cem & repraefentantes faciem uniufcuiufque . Proxime 
ejl tibi Achaia ? Habes Corinthum. Si non longe es a Ma- 
cedonia , habes Philippos , habes Thejfalonicenfes . Si potes 
in Afiam tendere , habes Ephefum . Si autem Italiae adia - 
ces , habes Romam , unde nobis quoque auftoritas praejio 
ejl : Statu felix Ecclefia ! cui totam Apofloli dotlrinam 
cum /anguine fuo profuderunt , ubi Petrus paffioni Do- 
minicae adaequatur y ubi Paulus Joannis exitu corona- 
tur , ubi Apojloltts Joannes , pojleaquam in oleum igneum 
demerfus , nihil pafjus ejl , in infulam relegatur. Videa- 
mus quid dixerit , quid docuerit , quid cum Africanis 
quoque Ecclefiis contefferarit . Unum Deum novit Crea- 
torem Univer filatis , id Chrifium Jefum ex Virgine Ma- 
ria filium Dei Creatoris , £5? carnis refurreflionem : Le- 
gem £s? Prophetas cum Evangclicis Apojlolicis litte- 
ris mifcet , & inde potat fidem eam : aqua fignat , Spi- 
ritu Sanblo vefiit , Euchariflia pafeit , martyrio exhor- 
tatur. Et ita adverfus hanc infiitutionem neminem re- 
(ipit . Haec ejl inftitutio non dico iam , quae futuras hae- 
re fes praenuntiabat , fed de qua ha er ef es prodierunt . 
Sed non fuerunt ex illa , ex quo fati ce funt adverfus il- 
lam . Etiam de olivae nucleo mitis & opimae lA ne- 
ce/fari ae , afper oleafter exoritur : etiam de papavere fici 
gratijfnnae IA fuaviffimae , ventofa fcf vana caprificus 


(1) Cap. XXXVI. 
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exfurgit . Ita id baerefes de nojiro frullficaverunt , nvt 
noftrae , degeneres veritatis grano , id mendacio ftlve - 
ftres . Eadem in Marcionem, eiufque Ecclelias de- 
curtatum ab Ic Lucae Evangelium iaftantes ita in- 
torquet (i) : 'Habet plane id illud Eecle/tas , fed fuas 
tam pofteras quam adulteras , quarum It cenfum requi - 
ras , facilius apoftaticum invenias , quam Apoftolicum , 
Marcione fcilicet conditore , vel aliquo de Marcionis exa- 
mine . Faciunt favos id vefpae , faciunt Eccleftas id 
Marcionitae . Sed quia folemne haereticis fuit fe 
tanquam ab Apoftolis edo&os ia&itare, & Eccle- 
fias fuas nuncupare Apoftolicas , ideo idem Septi- 
mius adverfus haerefes , quae vetuftatem oftenta- 
bant, quam non habebant, fefeque imperitis, quod 
lub Apoftolis fuiflent, pro Apoftolicis venditabant, 
id illis incumbere ait , ut oftendant , aliquem fe vel 
ex Apoftolis , vel ex Apollolicis viris , qui tamen 
cum Apoftolis perfeveraverit, fuae habere inftitu- 
tionis aufborem, aut faltem Ecclcfiarum Apoftoli- 
carum communione potiri (2): Ceterum fi quae au- 
dent inferere fe aetati Apoftolicae ut ideo videantur ab 
Apoftolis traditae , quia fub Apoftolis fuerunt , poffu- 
mus dicere : edant ergo origines Ecclefiarum fuarum , 
evolvant ordinem Epijcoporum fuorum , ita per fuccef- 
fiones ab initio decurrentem , ut primus ille Epifcopus 
aliquem ex Apoftolis , vel Apoftolicis viris , qui tamen 
cum Apoftolis perfeveraverit , habuerit aullorem id an- 
tecefforem . Hoc enim modo Eccleftae Apoftoltcae cenfus 
fuos deferunt : ficut Smyrnaeorum Ecclefia babens Poly- 


(1) Lib. IV. cap. V. 

(2) De Praefcnpt. Cap. XXXII. 
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tarpum ab Joanne collocatum refert : ficut Romano- 
rum Clementem a Petro ordinatum edit : perinde utique 
(jf ceterae exhibent , quos ab Apofiolis in Epifcopalum 
conjlitutos Apojlolici feminis traduces habeant . Confin- 
gant tale aliquid Haeretici . Quid enim illis pojl blaf- 
phemiam illicitum efi ? Sed elft confinxerint nihil promo- 
vebunt . Jpfa enim do Ari na eorum cum Apofiolica com- 
parata ex diverfitate , (fi contr arietate fua pronuntiabit , 
neque Apofioli alicuius au A oris ejfe neque Apojlolici . Quia 
Jicut Apofioli non diverfa inter fe docuijfent , ita (fi Apo- 
fiolici non contraria Apofiolis edidijfent , ni/i illi , qui ab 
Apofiolis defiiverunt , (fi aliter praedicaverunt . Ad hanc 
itaque formam probabuntur ab illis Ecclefiis , quae li- 
cet nullum ex Apofiolis , vel Apoftolicis auAorem fuum pro- 
ferant , ut multo pofieriores ,quae denique quotidie infii tuun- 
tur y tamen in eadem fide confpirantes , non minus Apo - 
fiolicae deputantur pro confanguinitate doArinae . Ita omnes 
baerefes ad utramque formam a nofiris Ecclefiis provo- 
catae probent fe quaqua putant Apofiolicas . Sed nec adeo 
funt nec pojfunt probare quod non funt ; nec recipiuntur 
in pacem y (fi in communicationem ab Ecclefiis quoquo mo- 
do Apofiolicis : fcilicet ob diverfitatem Sacramenti nullo 
modo Apofiolicae. Simile de Ecclefiis Apoftolicis & 
praefertim Romana teftimonium alio in libro, quem 
certo confiat ab eo, poftquam ad Montani dogma 
delapfus eft , fuifle confcriptum , protulit , adulte- 
rum fcilicet & haereticum cfle habendum quidquid 
in rebus fidei ab earum traditione recedit, & ex- 
traneum effe exiftimandum quidquid curo iUis non 
ia una eademque Fide communicat, inquiens (ij ; 


(1) Lib. IV. C. Marcion. cap. V. 
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In fumma , fi cos fi at id verius quod prius ; id prini 
quod ab initio ; ab initio , quod cb Apoflolis : pari- 
ter utique conflabit id efle ab Apoftolis traditum ; quod 
apud Eccleftas Apoftolorum fuerit facrofanblum . Videa- 
mus quod lac a Paulo Corinthii hauferint : ad quam regulam 
Calatae fint recorrefti : quid legant Philippenfes , Thef- 
falonicenfes , Epbefii : quid etiam Romani de proximo fa- 
nent , quibus Ev angelium & Petrus £s? Paulus fanguine 
quoque fuo fignatum reliquerunt . Habemus C? Joannis 
alumnas Eccleftas . Nam etfi Apocalypfin eius Marcicn 
refpuit v ordo tamen Epifcoporum ad originem recenfus 
in Joannem flabit au bl orem . Sic & ceterarum generefi- 
tas recognofcitur . Dico itaque apud illas , nec folas icm 
Apoflolicas , fed apud univerfas , quae illis de focietc.tt 
Sacramenti confoederantur , id Evangelium Lucae ab ini- 
tio editionis Juae flare , quod maxime tuemur. Cum 
porro ea , quae ab Ecclefiis iure ac merito exigit 
Tertullianus ut Apoftolicae dici poflint , in iis coe- 
tibus defiderentur, quos Haeretici a Frereto coni-» 
memorati arbitrio fuo condiderunt ; cum opiniones 
& dogmata quae vulgarunt, omni patrocinio Apo- 
ftolorum deftituantur, nec aliquem iadtare audtorem 
poflint ex Apoftolis, vel ex Apoflolicis viris, qui 
tamen cum iis , Ecclefiifquc ab iifdcm excitatis com- 
munionem fervaverit , necefiario confequitur nullam 
haberi rationem pofle illarum Sedtarum, quas ille 
gloriofiflime enumeravit tanquam a Chrifti difeipu- 
lis conditas , vel ab iis , qui audiviflent difcipulos 
Apoftolorum, aut alios, qui fibi Hiftofiam Chrifti 
probe perfpedtam, compertatnque efle praedicarent. 
Et vero adeo certum eft illam dodtrinam folum , 
& dogmata ceu vera & Apoftolica credita fuific, 
quae Ecclefiae ab Apoftolis conditae profiterentur, 
ut Haeretici ipfi paullo callidiores cum publice do-, 
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cerent eas doctrinas fe proponere fimulare quando- 
que deberent, quas earumdem colerent alumni Ec- 
clefiarum . Sed quia Catholicis nota erat familiaris 
haec 1'olis haereticis perfidia, ut aliter in abfcondi- 
to, aliter in manifefto loquerentur, meritoque proin- 
de eorum fibi fufpeftam efie doctrinam dicerent % 
qui quod in privatis domibus garrirent , & crebro 
in aures infufurrarent , non auderent coram plebe 
Catholica palam edicere, inde fiebat, ut Chriftiani 
oculatiores neque publice neque privatim docentes 
haereticos vellent audire. Qua de re extat *Vaienti- 
nianorum querela apud Irenaeucn (1), qui primo 
candidam Apoftolorum in proponenda Chriltiana do- 
£trina fimplicitatem enarrans inquit: Doflrina Apo- 
Jlolorum manifefia fe? firma , fe? nihil fub trahens , ne- 
que alia quidem in abfondito , alia vero iu manifefia 
docentium •, tum deinde propriam veritatis Praeco- 
num docendi regulam Valentinianorum calliditati op- 
ponens addit : Hoc enim fiftorum , fe? prave [educen- 
tium fe? hypocritarum efi molimen , quemadmodum fa- 
ciunt pi , qui a V alent ino funt • Hi enim ad multitudi- 
nem propter eos qui funt ab Ecclefta , quos communiter 
Ecclefiafiicos ipfi dicunt , inferunt fermones , per quos 
capiunt fimpliciores , fe? illiciunt eos Jimulantes nofirum 
tranatum , ut faepius audiant , qui fef queruntur de no- 
bis , quod cum fimilia nobifeum fentiant , fine caujfa ab - 
fittieamus, nos a communicatione eorum , fe? cum cadent 
'dicahi, fe? eamdem habeant do t Irinam, vocertius illos haere- 
ticos . Ture mireris Valentinianus , qui fele ab homine 

F f 
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inftitutos ia&itabant, quem Pauli difcipulus erudi- 
viffct,qui inflatis buccis fe emendatores gloriaban- 
tur effc Apoftolorum, quos certe Chriftus ad tene- 
bras e mortalium mentibus difpellcndas dimiferat, 
non fuific aufos fidei fuae momenta palam aperte- 
que proponere , fed e coetu Chriftianorum efle , at- 
que e numero eorum , qui Apoftolicarum Ecclcfia- 
rum communione fruerentur , videri voluifle . Sed fi 
haec ita fune, fi Ecclefiae Catholicae alumni illo? 
detcftabantur , qui diverfam ab illa Fidei regulam 
invehere conarentur , fi iidem eorum refugiebant 
communionem qui Gnoftici , Valentiniani , Marcio- 
nitae aliifque generis ciufmodi nominibus vocaren- 
tur, iure meritoque quaefiverit quiijpiam, cur ifti 
homines nihilominus Chriftianorum vocabulo a ve- 
tuftis Scriptoribus fuerint appellati , cum eo tamen 
prorfus viderentur indigni ceu qui adeo nefarie Chri- 
fti dattrinam depravarent . Cui aequiflimae poftula- 
tioni ut fatisfaciam refpondeba cum doftifliino Ma- 
rano ( i ) ita feinper tulifie Ecclcfiafticum morem p 
ut haeretici quamvis jiulla efient communione Ec- 
clefiae iundti , oppofiti tamen Judaeis atque Ethni- 
cis , chriftianis accaderentur. v 

Ac ne forte roges % quo me duce , quo lare tuter 

- « •» \ . •• ..Cf N , 

.teftes dabo graviflimps, ac vades Ecclefiae Patres, 
qui retn flan£ apertiflime declaraverunt. Prodeat cum- 
jrtimi^Qrigents Efhoicis fiaftreticos fic opponens (2) 


(1) Divinitas J. C. &c. lib. IV. cap. V. 

$2} Hom. VII. in Lcvitic. nuuj. .rs. . 1 ! dul 1' 
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Et Utrum efi alius vel ex his , qui extra Religionem no- 
Jlram funt , vel ex his , qui nebifeum funt , qui divi- 
dunt quidem ungulas , 13 incedunt in viis fuis , ut ablui 
fuos ad futurum faeculum ■praeparent . Multi enim ita 
13 ex Philofophis fapiunt , (3 futurum ejfe iudicium cre- 
dunt •, immortalem namque animum fentiunt , (3 remu- 
nerationem bonis quibufqut pofitam confitentur . Hoc (3 
haereticorum nonnulli faciunt , (3 quantum expetit , ti- 
morem futuri iudicii gerunt ; 13 atlus fuos tanquam in 
divino examine requirendos cautius temperant . Sed horum 
uterque non ruminat , neque revocat ruminationem. 
Agnofcit quifque haud obfcuram efie rationem , cur 
nobifeum elle haereticos dicat ; opponit enim eos 
Ethnicis, & quamvis futuri iudicii -exfpedtationem 
non magis eis , quam Philofophis profuturam decla- 
ret; inter Chriftianos tamen eos enumerat propter 
commune nomen , communemque cum Ethnicis 
pugnam . Idem Origenes cum Celfus varias inter 
Chriftianos vigere fedtas hilce verbis obieciflet ne- 
mo me quifquam putet ignorare , quofdam quidem ex il- 
lis a[fenfuros , cumdem fibi quem Judaeis ejfe Deum ; 
quofdam autem alium admittere illi contrarium , E? a 
quo filius venerit ita refpondet (i): At fi diverfas 
Lbrijlianorum felias Cbriftianijmi vitium ejfe ducat \ quid 
ni etiam Philojophiae vitio vertit Sellarum philofophica- 
rum dijfenfionem , E? eam quidem non de rebus nihil , 
fed de praecipuis ? Cur non etiam Medicinae criminofum 
efi , quod in Jeblas fcijfa efi ? trmrxv oZv iv xu.lv efio 
fint inter nos , qui Judaeorum 13 nofirum eumdem Deum 
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tffie negent , fcd non propterea accufandi fiunt illi , qrti 
ex eifidem Scripturis conficiunt unum & eumdem Juilico- 
rum Deum ejfe , id Gentium . Id ipfe tefiatur Paulus , 
qui a Judaeis ad Cbrijlianifmum accefificrat (i ) : Gra- 
tias ago Deo, cui fcrviu a Progenitoribus in con- 
fcientia pura. Sit praeterea tertium genus , eorum fici- 
licet , qui quofdam Animales , alios Spirituales vocant ; 
fu/picor autem hic tum Jpeftare ad- Valentini difcipulos . 
Quid & inde centra nes qui ab Ecclcjia fi antes damna*, 
mus eos quibus placet fialutem alios confequi , alios ae- 
ternum perire , vi & confiilntione ipfius naturae ? Lar- 
gior id quoque alios ejfe, qui vocentur Gnoltici , ficut 
Epicuri ajjeclat fe ipfi appellant Pbilofophos . Sed 'quem- 
admodum vere Pkitofophi non fiunt ii , qui providentiam 
e medio tollant fic nec digni fiunt Cbifiianorum nomi- 
ne , qui abfurda figmenta Jtfiuqae Difcipulis improbata in- 
ducunt . Sint quidam , qui quod Jefium receperint , id- 
circo fie Cbrifiianos cjfit gloriantur •, fitd qui tamen etiam 
erum , ut Judaearum vulgus , Judaicam legem obfitrvari 
volunt \ quales fiunt Ebiovaci , cum «, qui Jefium e Vir- 
gine natum ejfe nobifeum confitentur : tum ii qui ifiud 
reikiunt , contenduntque natum ejfe ut ceteros homines : 
an culpa haec in Eccleftae , quam Celfius nominat vul- 
gus , membra conferri polefi ? Cum in his declaret 
Origcnes ab Ecclefia alienos efle, ac ne Chriftianos 
quidem , Ebionitas non folum & Yalenttnianos , ied 
etiam t^uicumque in Chrifti do&rinam abfurda com- 
menta inducunt , facile perfpicitur , eos non aliam 
ob caudam nili ob cam quam dicimus » inter Chri- 
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Itianos numerari. Magnus Bafilius opponit iis (1) 
qui alieni funt a dottrina nojlra eos, qui ex ipfa Ec- 
tlcfia contra veritatem infurrexerunt •, & Gregorius Na- 
zianzenus poftcaquam Saducaeos , & Philofophos 
jcommemoraflet , quorum primi Spiritum Sandtum 
fuftulere, ifti vero per imapinem quamdam cognofci 
dixerunt, fic tranfit ad CnriAianos , in quibus et- 
iam haereticos recenfet & ait (2): Nojiri vero fa- 
picntes partim vim quamdam & facultatem ipfum aefit- 
inarunt , partim creaturam , partim Deum , partim utro 
nomine vocandus effet , minime certum exploratum ha- 
buerunt •, ea ut aiunt ratione dutli , quod Scriptura neu- 
trum horum plane aper t eque dcmonjlrajjet . Non dubi- 
tavit Gregorius Nazianzenus nefarios haereticos , 
quos cum Saducacis & Philofophis comparabat, in- 
ter Chriltianos numerare, & noftros appellare. Sed 
quis inde colligeret cum communione iis iunttum 
fuifle, qui Spiritum Sanctum aut rem creatam, aut 
vim quamdam, & efficientiam exiftimabant ? Non 
cadit haec in Gregorium fufpicio , qui contumeliofas 
eos appellat qui Spiritum Sandtum in rebus creatis 
numerabant, & malos fervos , & malorum peffmos (3). 
Denique laudatus Origenes noftros , hoc eft Chriftia- 
nos vocat (4) , qui abiedle de refurreftione corpo- 
rum fentiebant ; ita enim ait : Nunc vero fermonem con- 
vertimus ad nonnullos nofirorum , qui vel pro vitelleflus 
exiguitate , vel explanationis inopia , valde vilem ab- 



(1) Lib. I. in Eunom. num. 5. 

(2) Orat. XXXVII - - ... 

(3) Orat. XLIV. 

(4) Lib. II. IIcps Apxfiv cap. X. num. 3. 
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icflum fcnfum de refurreflicne cor per is introducunt . Quae 
non fccus ac fuperiora Adamantius protulit, ut hacr 
reticos Ethnicis opponeret , de quibus antea fermo* 
rem habuerat. His Patrum teftimoniis viam fibi 
paravit Maranus ad celeberrimum Juftini M. locum 
e Dialogo cum Tryphgne petitum explicandum at- 
que refellendum Simonem Epifcopium praefertim , 
contendentem negantibus Chrifti Divinitatem veniam 
olim fuifle concefiam , cum Juftinus communionem 
& pacem cum iifdem fovifle vifus fit , nec quid- 
quam in eos afpere & contumeliofe dixerit, fed fe 
iis haud afientiri dumtaxat affirmarit . En Martyri* 
fanftiffimi teftimonium (i): x«» yxp ««■»' rixer,» ${- 
Aai , t>cyav , diro r« r.iMrip» ynn( x. r. A. Sunt enim 
quidam , Amici , ex genere nojlro , qui eum Cbrijlum 
cjfe confitentur , quamvis hominem ex hominibus genitum 
pronuntient •, quibus ego non affentior , nec offentirer , et- 
iamfi maxima pars , quae tnecum confcntit , idem diceret : 
neque enim humanis doRrinis iuffi fumus ab ipfo Chrifio 
credere , fed iis quae a beatis Prophetis praedicata , & 
ab ipfo tradita. Liquet enim illud Origenis fint igi ■* 
tur in nobis gemellum eflfe his Juftini verbis ex ge- 
nere nojiro , agit enim uterque de iifdem haereticis, 
quos quidem alter Judaeis, alter Ethnicis opponit. 
Et vero ut animadvertit vindex ille celeberrimus 
Divinitatis J. C. , difeimus ex recitato Juftini tefti- 
monio non catholicam folum Ecclcliam , fed etiam 
fedtas ab illa diffidentes, excepta Ebionaeorum pu- 
filla fedta , quae ceremonialia Legis veteris praecepta 
abrogata effe ferre non poterat, de Chrifti Divini- 
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fate cum Juftinus illa fcriberet, ideft circa annum 
clv. confenfifle. Pauci illi Chrifti Divinitatis obye- 
dlatores alii intelligi non pofiunt quam Ebionitae . 
Nulli alii hiftoriae monumentis perhibentur hoc pia- 
culum admififle, ac extitiflfc inter Catholicos, qui 
Chrilli Divinitatem negarent , nullo monumento pro- 
ditum eft . Imo extra Ecclefiam 1'oli Ebionitae, qui 
pauci , & numerabiles erant , Chrifti Divinitatem 
oppugnarunt. Parvi porro refert, quod eos Jufti- 
nus ex genere Chriftianorum eflc dixerit: Sunt qui- 
dam ex genere nojlro j id enim dicit in eodem Dia- 
logo (1) de certiflimis haereticis. Maxima autem 
illa pars quae cum Juftino confentiebat non folum 
totam Ecclefiam, fed etiam plurimas fe£las comple- 
ftitur , quae Jefum, ut Juftinus dixerat (z) , & Chri- 
ftum , & Dominum dfc confitebantur f Quod fi dc 
fola Ecclefia locutus Juftinus fuiflet , , non maxi- 
mam partem, fed omnes affentiri fibi dixiflet. Sic 
enim alibi (3) Catholicos omnes inter fc confentire 
afteverat , nec ullam prorfus communionem cum 
haereticis habere. Non igitur hoc in loco maximam 
partem intelligit Catholicorum, fed -eorum, qui 
Chriftianorum nomen ferebant. Juftinus porro his 
verbis ex genere nojlro non ardiorem communionem 
defignat , fed fic haereticos appellat j quia commu- 
ne cum illis erat nomen Chriftianorum , & cum 
Judaeis atque Ethnicis comparati , Chriftiani quo- 
dammodo dici poterant . Ita Simonis & Marcionis 
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Sedatores, quamvis idem ac Ciiriftiani non fenti- 
rent , Chriftianos tamen vocari fatetur (i)j Quem- 
admodum qui eadem ac Pbilofopbi non fentiunt , dedu- 
flum tamen ex philofophia nemen habent commune . NeC 
Tryphoni integrum fuit aliter haec verba interpre- 
tari , iam enim monitus (2) nullam efle commu- 
nionem cum haereticis , qui quamvis Chrifti Divi- 
nitatem profiterentur , in aliis tamen rebus non Chri- 
fti , fed fpirituum erroris dogmata tenebant, an cre- 
dere potuit ad communionem eos admitti , qui pa- 
riter opinionum commenta Chrifti dodrinae ante- 
ponebant eiufque Divinitatem , de qua tanta erat 
Juftini contentio, denegabant? Ita monet rede Ma- 
ranus non efle cur miremur Juftinum de haereticis, 
quibufeum nulla erat communio , ita efle locutum , 
quafi pars aliqua eflent Chriftianorum , cum more 
aliorum Patrum, quos laudavimus, fic eos vocave- 
rit refpedu habito ad Ethnicos atque Judaeos . Qua 
de re paulo latius iterum libuit ediflerere quo his 
etiam luculentius Frereti conftaret calumnia , con- 
tendentis Chriftianos primitivos varias fefc in feda§ 
diftraxifle ingentemque numerum illorum J. C. itrij 
probafle Divinitatem . Si quid diflenfionis inter Chri r 
ftianos extitiflet, fi quae Ecclefiae mundum a Chri- 
fto creatum , & veram carnem a Dei Verbo & Fi- 
lio afiumtam negaflent, nihil facilius haereticis fuif. 
fet, quam Chriftianos in mendacio tenere. Sed 
hil huiufmodi fufpicatos fuifle Videmus" , fed illuc 
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Asium ■evafiflc , cum argumento e* confenfu fe. 
<ftarum a Catholicis petito fulminarentur, ut le 
Apoftolis ipfis adaequarent, aut eos alia publica 
alia fecreto praedicafle dicerent ; publicam illam Sc 
communem traditionem Eccleftis catholicis relin- 
quentes , arcanam libi arrogantes , ut Irenaeus , & 
Tertullianus produnt. Quae haereticorum relponfin 
duarum maximi momenti rerum confelEonem ha- 
bebat i earrtdem fcilicet de Verbi incarnatione fi- 
dem omnibus in Eccleftis viguifie ; tum hanc fidem 
* Chrifto St Apoftolis traditam fuilfe. Cum pedem 
ex hoc loco referte non pollent , cogebantur aliam 
iecretam traditionem huic publicae & communi op. 
ponere: quod commentum etfi ftuldffimum eft mi- 
nus tamen abfurdum HI is temporibus videbatur, 
quam aut dificftfionem Ecdefiae Catholicae in his, 
quae ad hoc myfterium pertinent, aut novitatem 
affingere (i), uti iam oftendimus. 

- XLII, Non alia autem ratione Haereticos in 
eenfu Chriftianorum numeratos fuilfe, quam illa dd 
qua hadenus diximus , manifefte conftabit , fi Pa- 
trum feripta , Apologetica praefertim , & adverfus 
haerefes elaborata evolvantur j in his enim eos fo- 
lum Chriftianos effe defendunt , qui fidei regulam 
cuftodiunt, quam Apoftoli Eccleftis , Ecclefiae fuit 
credendam teoendamque proponunt. Sed dicet ali- 
quis , aiebat Tertullianus (2) , etiam de nojirii excede- 
re quofdan a regula difciplmae : definunt tamen Cbriftia- 

y* 
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(1) Vid. Maranum lib. I, cap. VI. cit. Op. . ’ ) 

(2) Apologetic. cap.XLVI. 
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ni. haberi penes nos . Quae res cum fatis iana deco- 
rata fu; cum de fingulis a Frereto nominatis fcttW 
egimus, atque dc his Patrum iudicia protulimus \ 
non ell pluribus pertra&anda. Haeretici quidem ndr; 
men illud fummopere amarunt , coque aflfumto &• 
Chriftianis & Ecclefiae detrimento fuerunt , fed non 
longe artificium huiufmodi procdfiffe ex Eufcbior 
vidimus. Procul aberat haereticorum difciplina tum 
docendi methodus, ac vivendi I ratio ab ea, quam 
Chfiftiani fe&abantor . Cum hi Oftum idcmque Icb^ 
«irent , illi contra cum ab erroris <tum Eclcfticifpu 
& Syncretifmi fpiritu ducerentur, oppofita in fo- 
mnia quotidie recidebant . Vere de. iis .Tertullianus 
(t) : Mentior, fi non etiam a regulis fuis variant in- 
ter fe , dum unufquifque proinde afi/ttnO fuo modulatur 
quae accepit , quemadmodum fuo arbitrio ea compofuit il- 
le qui tradidit . Denique penitus tnfpeiiac haerefes omnes 
in multis cum autioribus fuis diffcntientts reprehenduntur . 
Quum inde communem fidei profeflionem non ha- 
berent , vix coctus fuo* conventufque congregare po-* 
terant. Quare idem Tertullianus aiebat ( 2 ) r Pleri - 
que nec Ecckfias habent , fine matre , fine fede, er bifi- 
de, exterres ,fi*e lare vagantur. Facile admittet qui-* 
vis non potuifle Secias , quarum meminimus , non 
fumma hominum & fe&atorum inopia laborare, nec 
ordinatos Conventus agere, fi principia agendique 
rationem confideret, quibus illarum adfeclae duce- 
bantur. Quid enim obfecro in vitam a<5lionemque , 
iolatium &c purgationem hominum influere comple- 


ri) De Praecript. cap. XLII. 
(2) Lib. citat, cap. XLI II. 
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xlo Hia rerum notionumque inter fe difcordium po-. 
terat', quam Gnoftici cuiufcumque demum, fuiflcne 
generis ac dogmatis , inlana cogitatione propone* 
bant ? Quidnam percipere , imo cogitare vulgus po* 
terat,. dum fexcenta , nec ab acutillimis omnino in* 
tellefta, & prorfus barbara Bafilidianorum nomin* 
audiebat ; ac fabulofa Aeonum Valentinianorum 
portenta, aut deliria Marcionisj? Haeccine .aliquam 
ad fe trahere difcipulorumpaullo acutiorum copiaat 
potuiflent ? Vel ipfa obfcuritas, qua pleraque dog- 
mata fua velavere, fatis ollendit, ut animadvertit 
Joannes. Clericus ( i ), nihil quod effet fingulare, 
quodque rcligiofis hominibus probari poflfet , ab iis 
prolatum fuiifc. Veritas &£ landlitas dogmatum nui* 
la re magis placent, & capiunt animos , .quam fi 
abfqoe fuco, & artificio proponantur. Quare cum 
dixerit Socrates de obfcuro Heracliti libro, quae 
intdlexifTet bona e(Te, qua de cauda & quae non 
effet adfcquutus bona etiam putaret; id inverti, cum 
de Gnofticis , Balilidianis', Vajentinianis , aliifque 
buiufce genens le&ariis agitur, commode poteft ; & 
quandoquidem illorum placita fingularia , quae in* 
teliigimus , talla & impia funt , meliora non eflfc 
exiftimanda, quae adfequi non valemus. Non erat 
opus multa do&rina, ut quivis intclligeret nihil 
fimile eQe facris in Litteris , ex quibus fomnia fua fe 
accepiffe plerumque gloriabantur ; & arcanae illae 
Apoitolorum & ApoUolicorum virorum traditione* 
adeo ineptae & tam parum confcntaneae erant do* 
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ftrinac facris in Libris traditae , & veris Traditioni- 
bus, quas a Aiis fundatoribus Apoftolis Ecclefiae 
acceperant , ut nemo non haec ab impotioribus or- 
ta cogitaret . Cum ab Apoftolis inftituti curas omnes 
«o verterent ut Ethnicis Judaeifque affulgeret faltr-» 
taris Evangelii lux , Gnoftici de Gentibus Chriftia- 
luc Fjdei aggregandis nunquam fuere folliciti, cum 
cos ea tantum Cura tetigi flet , ut Catholicos cor- 
rumperent, immifllfque pravae do&rinae feminibus 
adulterarent , ut animadvertit Tertullianus (i) in-f 
quiens : De Vtrli autem admmifiratione qicid dicant cum 
, hoc fit negotium illis non Ethnicos convertendi , fed ne» 
ftres evertendi ? hanc magis gloriam captant , fi flanti- 
bus ruinam , nen fi iacontihis elevationem- operentur ? 
quoniam fcf ipfum opus eorum non de fuo propria aedi- 
ficio venit t 'fed de veritatis defiruhhene : ita fit, ut rui- 
nas facilius operentur flantium aedificiorum , quam ex~ 
truftiones tacentium ruinarum „ Atqui tamei Freretus 
hos etiam iis accenfuit qui Religionem CbriCtianarn 
amplificare ftuduerum . Non potuere. vel ipliJEth- 
nici ingens Haereticorum a Chriftianis diierimea 
non agnofeere ; qui propterea Catholicos , five ca- 
tholicam Ecclefiam , ut a conventiculis haeretico- 
rum diftinguerent , Magnam Etcleftam appellaverunt, 
«t Ceifus fecit, cuius haec funt apud Origenem 
verba (a): Ergo idem Deus Judaeorum efl,(3 Charis 
fliancrum ; ruo dri fAiyd\n( E xxXwtat rixo . o/xc^cyairoc 
quippe id magna Eccltfia aperte eonfitetur , quae etiam 
admittit ut vera, quae Judaei commemorant de fex die • 


^i) Lib.cn. cap. XUT. 

42) Lib. V. c. Celfun* num. 59. \ .V ' f ; • 
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ImJ Offerentiam eorum , qui extra magnarh 
iKclefiam alium fibi, alium fuifle Judaeis fomnia- 
kv*.* quemadmodum' adverfus Davidem Clarkfo- 
•V«n differens vir. doaifiinruis Caftus Innocens An- 
faldus animadvertit (;i).vlti quandoque Ethni* 
ci. veros Chriftianos ab iis vel inviti diftinxerunt , 
qui folum nomen gerebant ad fimplicium deceptio- 
n«m , &• fcandalum Planorum. Cum Chriftiani fuae 
iqrtis -probe coi^cii divina myfteria a faeculo abf- 
fondiu de, Trinitate, deChrifto, de Creatione &c. 
Curiofius performari fibi haud licere didiciffent, fed 
ea fimplici & humili fide venerari fibi fatis effe 'me- 
rito crederent » haeretici e contra, quorum nobis 
& auctoritas & dogmata obiiciuntur, temeraria cu- 
riofitate ultra Evangelkae fimplicitatis metas lon- 
gius abrepti , ilia ex Pbilofophorum fedtis eruere 
& demqnftrarc cumque illis conciliare lentarunt . 
Quod licet infeliciflimo conatu , & cum ipfius Fi- 
dei naufragio fecerint , miferis tamen variae gloria- 
tionis anlam praebuit j quafi fibi folis , fi fuperis 
placet , Chrifttanae Religionis penetralia , intimaque 
vikera referare datum effet., Et hinc eo infaniae 
Gnofticos, Valentinianos, aiiofque proiapfos furfle vi- 
demus , ut nedum alios defpicerent Chriftianos , fed 
etiam Apoftolos ipfos fcientia fc fuperare, & eorum 
emendatores, efie audadter affirmarent : tantum abeft 
Ut crederent duces Juos ab Apofiolis edo&os fuiffe; 
CutH tnim f x Scripturis arguuntur , inquit ! Ire naeut (2 
«r «ccufatioHtjn convertuntur ipfarum Scripturarum , qudjt 
■tviV. ..u ...j 1.101 c . 


I 1 ! P' Multitudine primorum Chriftianorum Cap. V. 
Lib. ili. cap, II. edit. Oxon. ,0 .1 1 , .1 
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non rc5it habenti t , neque fint e* auitoritatt , '4f Quia Vib- 
rie fini ditiae , ifi quia ex bis non pojfit inveniri veri- 
tas ab Ulistf. qui nefciant traditionem . Non enim' per lit- 
teras traditam illam ,'fed per vivam Vocem \'-o» quaM 
caufjaip ifi Paulum dixijfe ( i) t Sapientiam autem lo- 
quimur inter pertedto$ s fapienciam autem non muM 
di huius . Et banc fapientiam unufquifque eorum effi 
dicit , quam a femetipfo adinvenit , JiSionem videlicet I 
ut digne fecundum eos fit veritas aliquando qkidem m 
Valentino j. aliquando autem in Maraone ,i aliquando in 
Cerintho poftea deinde in- BafiUde : fuit autem & -in 
illo , qui contra difputat, qui nihil falutare loqui po -i 
tuit . . Unufquifque enim ipforum omnimode perverfus , fe- 
metipfum regnlam veritatis depravans praedicare neu 
confunditur . Cum autem ad eam iterttm ■ traditionem quat 
efl ab Apoftolis-,. quae per futcefiknet Presbyterorum id 
Ecclefiis cuji oditur , provocamus eos , adverfantur tradi - 
tioni dicentes fe non folum Presbyteris $ fed etiam Apo- 
fiolis exiflentes fapientiores finieram invtntffe veritatem ; 
Apoflolos autem admifcuiffe eo, quae funt legalia, Salva * 
toris verbis-. ifi non folum Apoflolos \"f id etiam iffurd 
Dominum modo quidem a Demiurgo modo autem a me- 
dietate * interdum autem a fummitate fecijfe' ftrmones : fi 
vero indubitate , ifi incontaminate , (fi finiere abf condi- 
tum fcire myjlerium . Quod quidem impudentijfime tft blap 
pbemare fuum Creatorem . Evenit itaque ne Scripturis 
tam , neque Traditioni confentire eos . Poft auditos ho- 
rum hominum fuperbiffimor fpiritns nemo; ut puto; 
piirabitur.fi Xc Apoftolorum Emendatores, iifque ■, qui 
ab ipfa fuerant edodi Veritate, veraciores fincerio- 


▼ ...'J f;.u wu.-V.iIO * vCl (.) 

(i) I. cor. u. 6. .r.j-. J .1- .lU.d»a i f 
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pejque appellare noq dubitarunt,. Sed & Gnoftici; 
ii, que omnes qui dqclripia ai) his; acceptis, variai 
fcfe in formae converterunt'»; Mge diveidam, quam 
ChfiftuS) edqcuiflct., doftrinam profiteri fc fit trade- 
re , iis artibus fit artificiis oftendere , quibus difeia 
puloruin animos allicere ac fallere tentarunt; in bis 
fiquidem nihil reptrias quod . fapiac fimplicitatert» 
Apoftolicam animqique amantes veri, fed omnia offen* 
das ad fraudem- & pprferfitatem compedita ac pla- 
ne efiida » ut luculenter in libris fuiai maoifdftat Ire - - 
nacus ■, qui tantam fagacitatem St diligentiam in fe-J 
flandis vcftigiis ac greflibus immanium hurufmodr 
ferarum adhibuifie vifus eft, ut non ibluai depre- 
henderit earum latibula-, fed eas inde.veliit cl.luftrri* 
fit (altibus , in medios agros &c. apertam lucem eje- 
cerit , atque ita produxerit , ut, .neqiue 'latere am- 
plius neque incautis npccfe pode . crederetur . Polt 
Irenaeum camdem operam navarunt . Epiphani us , 
Theodoietus , aliique , qui frequentius nihil monue- 
re, nihil inculcarpnt vehementius Fidelibus quam, uc 
caverent libi ab his. magiltris facrilegis, qui; verba - 
Domini aut, adylterarcnt * aut diftorta interpretatio- 1 
ne depravarent: mendacibus qui foetidas, impurilfi- 
mae haerefeos fordes Catholicae veritati fubftituendo, 
altiora quaeque difcipulis fuis fit fublimiora promlc-t 
terent: imprqbis, qui cum ingenium, hominum eru-s 
ditorum pertimefeerent .fit peripicacram , : fimplicio- 
ribus potiflimum, rudibus atque inexpertis infidia* 
ftruerent : perfidis qui errorem , quem animo fove- 
bant , veritatis larva obtegere conabantur : callidis 
denique fit fubdolis, qui delibuta blandorum ver- 
borum meile venena prpp ip^rmr _ Denique U t fal & 
prorfus atque mendaciffima efie comperias , quae dc 
fe&ariis haftenu* memoratis Freretus vel pcrfuafit; 
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fibi vd alii» ^jcrfuadere tentavit , ; hoc uhfrm'' pTi- 
Ccat animo, paullo attentius Expendere , -quod no«j 
Videbitur fortafle indignum aniniadverfione-, nufquant 
fcilicot in veteribus Eocleliae monumentis legi hod 
genus hominum in acerbiflimis illis Chriftianorum 
vexationibus male habitum fui fle : quam libertatem 
omnino debuifle Syncretifmo cuidam fuo nemo non' 
videt, quo Chttftiana -&c Ethnica fcita • in concor- 
diam quamdam redigere ftudebant , More eorum qut 
c ' Judaifmo Chriftianam 'dd ; Religionem fefe rece- 
perant XO- Nempe* ut ipfe cenfeo; Religionis: 
Chriftianae approbatores Valentiniani ccterique Gno- 
ftici videri voluerunt, ,quo alumnos facilius auge- 
rent philnfophiae illiurs ao Religionis ftefeio cuius, 
inquam ..fanatico, quodam ftudio ferebantur , cuique' 
adfuetr crint in Gentiliftno antequam ad res Chri- 
ftianas propius expendendas atcefliflcnt, ut experi- 
rentur num Religionis celeberrimae decreta, cuiut 
Auttor tantam -de fc miris prodigiis attjUe virtuti- 
bus excitaverat famam,' fua ipforutrl cogitata firma- 
rent y rcquifle autem homines 'fui triagis quatn Re-’ 
ligionis pecftudiofo9 conftanter eam profiteri quam 
refte haud didicerant , cuiofque alumni iis tempo- 
ribus non commoda atque fortunas fibi polliceri,' 
fed potius mala omnia ekfpc&are debuiffent . Quo 
etiam contigit, uc alii 'ComplUres tunc tempori* 
Chrilliani' e(Te mallent * quatn videri , caverontque nc 
inter Ethnicifmi contemtores haberentur, qui in bo- 
norum vitaeque perpetuo diferimine verfabantur, 
s ' * - XLIII. 

mu -i uJudi;-*» ^ *• p » ■ j 
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(«) Vid. A £t. Eruditor. Lipfiae Menf. AprH. MDCCXII. 
pag. 176. 
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XLIII. Sed quia nullum tam noxium vene- 
num eft, unde non falubris aliqua medicina arte 
extrahi poflit, ita ex pdlimis hilce hominibus, quo- 
rum opiniones in fcenam produxit Freretus , quali 
hi* cum Apoftolica Evangeliorum origo, tum ve- 
ritas quateretur, cauda firmari , ac magis magif- 
que ftabiliri poteft , quam lufcepimus defendendam.. 
Et vero ex ha&enus iam animadverfis non in- 
ficiari increduli poterunt, fi ingenue agere velint, 
haereticis antiquiflimis Evangelia noftra ad manus 
fuifle , horumque auftoritate unumquemque illorum 
commenta fua rqborare & communire ftuduifle. Quod 
faltem certiflimo indicio eft agnovifle illos Apofto- 
lica Commentaria apud Chriftianos quofque, quo- 
rum fidei infidias ftruere nitebantur , fummae au- 
ftoritatis loco habita fuifle . Tanta efi autem , inquie- 
bat Irenaeus ( 1 ) , qui Gnofticorum aliorumque Ec- 
clefiae inimicorum farraginem librorum & ftrophas 
excuflerat, circa Evangelia hau firmitas , ut id ipft hae- 
retici tejlimonium reddant eis , id ex ipfis egrediens unuf- 
quifque eorum conetur fuam confirmare dottrinam . Ebio- 
naei enim eo Evangelio , quod ejl fecundum Matthaeum 
folo utentes , ex illo ipfo convincuntur non recte praefi- 
nientes de Domino . Marcion autem id quod ejl fecundum 
Lucam circumcidens ex bis , quae adhuc fervantur penes 
eum , blafphemus in folum exi flem em Deum ojlenditur . 
Qui autem Jefum feparant a Cbrijlo , id impatibilem 
pcrfeveraffe Chrijlum , paffum vero Jefum dicunt , id 
quod fecundum Marcum ejl praeferentes Evangelium , 


(1) Lib. III. cap. XI. num. 7. edit. Mafl", 
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cum amore veritatis corrigi pnffunt . IU autem qui a 
Valentino funt , eo quod ejl fecundum Joannem plerifjime 
utentes ad ojlenfionem conjugationum fuarum , ex ipfo 
detegentur nihil reEle dicentes ; quemadmodum ojlendimus 
in primo libro . Quum ergo hi qui contradicunt , nobis 
tejlimonium perhibeant , ii utantur his , firma ifi vera ejl 
vcftra de illis ojlenfto . At fi Evangelia nullius fidei 
hiltoriolae , fi figmenta erant Chrillianorum , ut in- 
creduli nunc temporis imperitis peifuadere nitun- 
tur, non erat cur Scftariorutn plurimi tantum cu- 
rae ftudiique ponerent ut illa fibi non advcrlari 
quamvis irrito conatu comprobarent : non erat cur 
homines verfipelles in id operam omnem indufiriam- 
que conferrent , ut c noltrorum manibus , pracclufis 
lindequaque itineribus, infinitis dcmuin ineptifquc 
folum nugis elabi niterentur . Si mendacia fabulaf- 
que puras putafque Evangelia continebant , non con- 
fpiraflent plerique eorum amice cum Chrifiianis in 

E raecipuis excipiendis Hiftoriae J. C. capitibus re- 
ufque gcftis . Nunquam ex. gr. Cerinthus Chri- 
ftum , quae feripta funt miracula feciffe concefliflet (i). 
Non cunfugifient alii ad apparentias ut vitam a J. 
C. inter mortales aftam explicarent : quod confi- 
lium non hiftoriae Evangelicac evertebat veritatem, 
fcd confirmabat potius, eorumque, qui illud inivif- 
fent, defperatam caufiam indicabat. Cum Evange- 
liltarum enarrationes fibi moleftifiimas efle experi- 
rentur, quid mortalium audaciflhnis facilius procli- 
yiufque fuifiet quam illis adeo praeclaram eripere 
originem Chriltianofquc docere , quod feriptis fi- 


(i) T heodoret. Hecretisor. FabuL iib. II. cap. III. 
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dem habererft, quae Apoffoli nunquam edidiffl-nr t 
Quod cum illi argumentis , quae probari pollent , 
non praeltiterint , indicio clt veritatis pondere op- 
prefios, atque convidtos faflbs fuiffe Eva-igclia Apo- 
ftolorucn opus cfle, aut faltem, quod Frercto eric 
aeque perincommodum , non opportunum duxifle 
fidem libris prorlus detrahere , quos Chriftiani uni- 
verfi vel ab ipfis Ecclefiae initiis tanquam legiti- 
mos ac genuinos Apoftolorum foetus cultodiebant , 
Ita ex Haereticorum, tum Celli, Porphyrii , Juliani, 
aliorumque Ethnicorum confefiionibus pelfi.nifque 
libris, tum denique Oraculis , quae partiin Sacerdo- 
tum fraudibus , partim daemonum praeftigiis anti- 
quitus fundebantur , fcorpiacum veluti Patres con- 
fecere , quo hoftium Ecclefiae i£tus noxios , & vi- 
rulentas calumnias perianarent. Cuius rei argumen- 
ta Eulebius, Cyrillus Alexandrinus, Theodoretus, 
Auguftinus , aliique fuppeditant . Sic quod de Por- 
phyrio Theodoretus 1'cripfit, de ceteris affirmari Ec- 
clefiae hoftibus poteft : fidetur , inquit (i), boc mi- 
raculum fortis Samfonis problemati perfimile ex ore co- 
medentis exivit cibus, & ex forti dulcedo (2 ). Haec 
enim contra mendacium a mendacii patrono feripta funt ; 
& qui veritatem accu r abat , veritatis praeter animi fen- 
tentiam fattus eft defenfor . Deus enim qui linguam va- 
tis Balaam imprecari paratam , coegit bona verba pro- 
ferre , idem & huius linguam rabido furore adverfuf 
veritatem profilientem , invitam contra mendacium im- 
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(1) Graecar. Afftfl. Scrm. III, 

(2) luditli XIV. i+. 
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mutavit . Quo magis magifque Divini Numinis con- 
filia fapientiamque mireris, queis faflum videmus, 
ut Evangeliorum Apoftolica origo non Chriftiano- 
rum tantum , fcd haereticorum etiam , atque Ethni- 
corum , hoftium fcilicct Ecclefiae furioforum, tefti- 
moniis confirmaretur. Fateor equidem vetuftiflimos 
haereticos non pauca docuifle, quae cum Evangeli- 
cis inftitutionibus pugnant , tum modo, unum , mo- 
do aliud Evangelium reiecifle : at illorum perver- 
fitas neque dodtrinae obeft Evangclicae neque ori- 
ginem Evangeliorum evertit , fed utramque potius 
confirmat ; dum fcimus errores ab haereticis Eccle- 
fiae initio in vulgus fparfos ab iis fuifle damnatos , 
qui legitimi habiti funt Chrifti doftrinae Praecones , 
Evangelia vero illa , quae iidem haeretici reprehende- 
re non dubitarunt , omnium Ecclefiarum excepta 
fuifle confenfu , adverfus quem praevalere non po- 
teft temeritas paucorum , cum abfurdum fit paucos 
delirantes fine ratione, fine monumentis, & in Ec- 
clefiarum angulis obloquentes audire , univerfos au- 
tem Maiores noftros ufquc ab Apoftolis contemne- 
re . Cum Marcion lolum Lucae Evangelium a Cc 
mutilatum efie excipiendum putaret , cetera vero 
abiiceret, Tertullianus ut audacem hominem refu- 
taret Ecclefiarum Apoftolicarum au&oritatem obie- 
cit a quibus non Lucae tantum, fed & alia, quae 
ille contemnebat, Evangelia cuftodiebantur . Eadem 
eufloritas , inquiebat ( i ) , Ecclefiarum Apoftolicarum 
ceteris quoque patrocinabitur Evangeliis , quae per illas , 
C? fecundum illas habemus ; 'Joannis dico & Matthaei 


(i) Lib. IV. C. Marcion. cap. V. 
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licet £s? Marcus quod, edidit , Petri adfirmetur , r»/»j 
interpres Marcus . Nam £5? Lucae Digeftum Paulo ad - 
fcribere /olent . Capit magiflrontm videri , difcipuli 
promulgarunt . Itaque £5? £/'j Marcion flagitandus , 

omifiis iis , Lucae potius infliterit ; quafi non £ff 
apud Ecclefias a primordio fuerint , quemadmodum 
fc? Lucae . Atquin haec magis primordio fuijfe credibile 
ejl , «/ priora , r«>» Eccle/tis dedicata . Cete- 

rum quale ejl , fi nihil Apofloli ediderunt , «/ difcipuli 
potius ediderint , 5« nec difcipuli exiftere pojfent fine 
ulla doUrina magifirorum ? Igitur dum conflet haec quo- 
que apud Ecclefias fuijfe , cur non haec quoque Mar- 
cion attigit , aut emendanda fi adulterata aut agnofcen- 
da fi integra ? Quae ut probant in Ecclefiarum Apo- 
llolicarum confenfu invidum agnovifle robur Ter- 
tullianum, ita etiam docent nullam earumdem ex- 
titifle in Evangeliis excipiendis diflenfionem , fed ut 
illud Lucae fic cetera pari veneratione fervata ab 
illis fuifle ; quod alioquin haeretico vaferrimo non 
obieciflet Septimius. Eamdem perpetuo methodum 
adhibuit Auguftinus in libris contra Fauftum Ma- 
nichaeum , *qui Evangelium fecundum Matthaeum 
falfo huius Apoftoli nomine infignitum elfe conten- 
debat . Ex fide fcificet, & audoritate Ecclefiarum, 
quibus illud femper probatum fuit, atque ex fuc- 
cefiione Epifcoporum , qui in iis floruere , nihili efic 
faciendas probat Manichaeorum impietatis famofif- 
fimi vindicis cavillationes. Seligam ipfc hoc loci 
nonnullas ex Viro fandiflimo animadverfiones quae 
dum Evangelii Matthaei «uSm-.a» probant, cetero- 
rum etiam originem tuentur &c haereticorum pro- 
terviam non minus confundunt, quam incredulo- 
rum, qui illorum vcftigia perfequuntur .- Itaque pri- 
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mo Fauftum compellans inquit ( t) : &rn'J ages, 
quo te convertes ? quam libri a te prolati originem , 
quam vetujiatem , quam feriem fuccejfionis tejlem citabis f 
Nam fi hoc facere conatus fueris , en nihil valebis : & 
vide in hac ■ re quid Ecclefiae Catholicae .valeat auEl cri- 
tas , quae ab ipfis fundatijfimis fedibus /lpofiolorum uf- 
que ad hodiernum diem fuccedentium fibtmet Epifccpo- 
rum fer i e , (A tot Populorum confenfione probatur? Tum 
fermonein iam convertens ad Matthaei Evangelium 
quantopere Ecclefiarum & Epifcoporum confenfus 
eidem 1 'empcr faverit oftendit , & Fauftum fic ur- 
get ( 2 ) : Cum coepero Evangelium recitare Apofioli eius , 
ubi narratio nativitatis eius (Chrifti) tota contexitur , 
continuo dices illam narrationem non ejfe Matthaei , quam 
Matthaei ejje dicit univerfa Ecclcfia ab Apcjloltcis fedi- 
bus ufque ad praefentts Epi/copos certa fuccefftone per- 
dutia . Tu mihi quid contra lecturus es ? Aliquem forte 
librum Manichaei , quoniam ex ipfo tempore , quo Ma- 
nickaeus vivebat in carne , per difcipulos eius certa fuc- 
ceffione praepofitorum vefirorum ad vejlra ufque tempora 
cuftoditus , atque perduttus efi : fic ifium librum cre- 
dite ejfe Matthaei , quem ex ilio tempori , quo Mat- 
thaeus ipfe in carne vixit , non interrupta ferie tempo- 
rum Ecclefia certa connexione fuccejfionis ufque ad tem- 
pora ifia perduxit . Et dic mihi , cui libro potius cre- 
dere debeamus , eiufne Apofioli qui Cbrifio cum adhuc 
in carne ejfet adbaeferat ; an nefcio cui Perfae , qui tan- 
to pofi natus efi ? Evincit inde Auguftinus nullam 
efle librorum , quos Haeretici proferebant , audlori- 


(i) Lib. XI. cap. IT. 

(z) Lib. XVIII. cap. II. 
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tatem , cum eorum teftimonio deftituerentur , qui 
Apoftolis fucceflilTenc : Sed alium forte proferes li- 
brum , qui nomen babeat alienius Apojoli , quem a Cbri- 
fio conjlat eletlum , (fi ibi Cbrijlum natum ex Maria 
non ejfe lefturus es . Cum ergo necejfe fit alterum borum 
librorum ejfe mendacem , cui nos potius ctnfes fidem ac- 
eo mmodarc debere ? Ei ne , quem illa Ecclefia ab ipfo 
Cbrifio inchoata , (fi per Apjftolos provebla certa fuccef- 
Jionum feiie ufque ad haec tempora toto terrarum Orbe 
dilatata , ab initio traditum , (fi confervatum agnofeit 
atque approbat , an ei quem eadem Ecclefia incognitum 
reprobat , cum etiam proferatur ab hominibus ita vera- 
cibus , ut Cbrijlum laudent ejfe mentitum? Hinc meri- 
to quanti facienda fit auctoritas Ecclefiarum r 8 c 
Epifcoporum denuo inculcat , atque declarat cos lo- 
lum libros elfc excipiendo* colendofquc, quos Prae- 
fulcs Ecclcfiarum ceu ab Apoftolis praedecefloribuj 
fuis acceptos fervarunt , & pro re nata protulerunt. 
Si prolatae fuerint , inquit , aliquae litterae , quae nul- 
lo alio narrante , ipfius proprie Cbrifii ejfe dicantur : un- 
de fieri poterat , ut fi vere ipfius ejfent , non legerentur , 
non acciperentur , non praecipuo culmine autt ori tatis emi- 
nerent in eius Ecclefia , quae ab ipfo per Apojlolos fuc- 
cedentibus fibimet Epifcopis ufque ad haec tempora pro- 
pagata dilatatur \ multis in ea iam completis , quae an- 
te praeditta funt , (fi ufque in finem quae reflant fine 
dubio futuris , atque venturis ? Qyia (fi illae litterae 
fi proferrentur utique coiftdtrandum erat a quibus profer- 
remur . Si ab ipfo , illis primitus fine dubio proferri pa- 
tuerunt , qui tunc eidem adhaerebant , (fi per illos etiam 
ad alios pervenire . Quod fi fablum effet , per illas quas 
commemoravi praepofitorum (fi populorum fuccejjioncs con- 
firmatifiima auttoritate clarefcerent . Quis e fi ergo tam 
demens , qui hodie credat ejfe Epifielam Cbrifii , quam 
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protulerit Manichaeus , & non credet faria vel diria 
Cbrtjli , quae fcripfit Matthaeus ? Aut fi etiam de Mat- 
thaeo , utrum ipfe ifia fcripferit , dubitat , de ipfo quo- 
que Matthaeo non potius id credat , quod invenit in Ec - 
clefia , quae ab ipfius Matthaei temporibus ufque ad boc 
tempus certa juccejjionum Jerie declaratur? Quare in- 
concuflum elfc argumentum ait, quod ex 1 'uffragio 
confenfuque petitur omnium Ecclefiarum , ut rideri 
omnino debeant , qui tantae au&oritati contradice- 
re non vereantur •, cum principia queis innixi Mani- 
chaei libros tuebantur 1 'uos , multo aequiori ratione 
transferri poflent ad ftabiliendam Apoftolicarum lit- 
terarum authenticitatem , cui fcilicet non iam pau- 
corum hominum fanaticorum , fed omnium Eccle- 
fiarum , omnium Epifcoporum & Chriftianorum te- 
ftimonia fuffragarentur . Hic iam , inquit ( 1 ) , fi quae- 
ratis a nobis nos unde friamus Apofiolorum effe ifias lit- 
teras ? breviter vobis refpondemus , inde nos fcire , un- 
de £5? vos J citis illas litteras effe Manichaei , quas mi - 
ferabiliter huic aurioritati praeponitis . Si enim & htne 
vobis aliquis moveat quaefiienem , & fcrupulum contra- 
dictionis impingat , dicens , libros quos profertis Mani- 
chaei , non effe Manichaei , quid fari uri eflis ? Nonne 
potius eiufdem deliramenta ridebitis , qui contra rem tan- 
ta connexionis , & fucceffionis ferie confirmatam , im- 
pudentiam huius vocis emittat ? Sicut ergo certum efi 
illos libros efie Manichaei , & omnino ridendus efi , qui 
ex tranfverjo veniens tanto poft natus , litem vobis con- 
tradictionis intenderit : ita certum efi Manichaeum vel 

Manichaeos 
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Manichaeos ejfe ridendos , aut etiam dolendoi , qui tam 
fundatae auSoritati a temporibus slpojlolorum ufqut ad 
haec tempora certis fuccejfiouibus cujloditae , atque perdu- 
ctae audeant tale aliquid dicere . Quotquot Epilcopi , qui 
floruerunt in Apoflolicis Ecclefiis, aliifque ex his 
propagatis, quarum au&oricatem perpetuumque con- 
fenfum extollit Auguftinus, teftes funt certiflimi 
fidiflimique Scripturarum , quas Eoclefiae eaedem 
ab Apoflolis primo Apoftolicifque viris accepe- 
runt: Series ifta faeculorum , quae a primis tempori- 
bus dat teltes pro Evangeliis ceterifque Novi Foe- 
deris libris , omnes exagitat haereticorum fraudes, 
atque fallacias , nefarios eorum detegit conatus , often- 
dit errorum calum, quos excogitavere; quantaque 
fuerit Seclarum , quas infeliciter condiderunt, tur- 
pitudo, quantum dedecus, quanta labes, luculen- 
tiflime manifeftat . Quod fi tot Teftium affirmatio- 
nem , quorum innumeri Angulari do&rinae & pie- 
tatis fama vixerunt, afpernari iam liceat, nullus 
iam erit liber , cui fua conflare poflit au&oritas , 
nullum monumentum , cuius dubia fides videri non 
queat . Sparfi quidem vulgatique funt inter Chri- 
ttianos de rebus a Chrifto , eiuique Difcipulis geftis 
libelli, fed defuit his perpetuus ille confcnfus, de 
quo hadlenus diximus, ceu quos nimirum non Ec- 
clefiae a luis Fundatoribus accepi flent, fed incon- 
fulto Audio paucorum obtrufi eflent ; quorum frau- 
des non diu ChriAianos vel paucos , quos decepe- 
rant, latuerunt . Quare non bene videntur argu- 
mentari, qui ex huiulmodi dolis colligendum mo- 
nent potuifle etiam obtrudi Evangelia , quae Apo- 
Aolica nuncupantur. Peflima enim & abfurda, quae 
ex hac pofitione confeftaria fluerent , nemo non vi r 
det. Jam enim dicendum e flet nullos probati va- 
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loris nummos cxiftere , quia falli quandoque fue- 
runt pcrculli . Nulla diplomata ut authentica exci- 
pienda viderentur , cum f.ilfariorum fludio apo- 
crypha & fpuria non femel prodierint. Vacillaret 
denique fides librorum hominum celeberrimorum , 
quorum nomina non infrequenter impolforcs 1'elege* 
re , ut fub ipfis proprii ingenii cogitata divulgarent. 
Qua de re denuo praedabit differentem audire ma- 
gnum Auguftinum cuius animadverliones , quas ad- 
verfus Manichaeos arrogantiflimos intorfit, in ho- 
diernos incredulos egregie quadrare facile quivis fa- 
tebitur , qui noverit ab utrifque eadem adverfus 
Apoftolicorum originem & audforitatem decantari. 
Infelices inimici animae vejlrae , exclamabat ille ( 1 ) , 
quae unquam litterae ullum pondus habebunt auctoritatis 
fi Evangelicae , fi Apoflolkae non habebunt ? de quo li- 
bro certum erit cuius fit , fi litterae , quas Apoflolorunt 
dicit id tenet Ecclefia ab ipfis Apojlolis propagata r 
id per omnes gentes tanta eminentia declarata , utrum 
Apofiolcrum fint incertum efl ? id hoc erit certum fcrip- 
fijfe Apcfiolos quod huic Ecclcfiae contrarii haeretici pro- 
ferunt aut torum fucrum nominibus appellati , longe pojl 
Apofiolos exijl entium ? Quafii vero id in litteris faecu- 
lartbus non fuerint certiffimi Auflores, fub quorum no- 
minibus multa ptfiea prolata funt , id ideo repudiata 
quia vel iis quae ipfcrum ejje conflaret y minime congrue- 
runt , vel eo tempore , quo illi fcripferint , nequaquam 
internofcere , id per ipfos vel familiarijfimos eorum in 
pcfteros prodi , commendurique meruerunt . Nonne ut alios 
omittam y fub Hippocratis medici nobilijftmi nomine qui- 
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Jam libri prolati , in austeritatem a Medicis nen r erepti, 
funt ? Nec eos adiuvit nonnulla J militudo rerum atque 
verborum , quando comparati eis , quos vere Hippocratis 
ejfe conflaret , impares indicati funt , 13 quod ab eo tem- 
pore quo (3 cetera feripta eius non innotuerunt , quod 
vere eius ejfent . Hos autem libros , quibus illi qui de 
tranverfo proferuntur , comparati refpuuntur , unde con- 
flat ejfe Hippocratis , unde fi quis hoc neget , nec faltem 
refellitur fed ridetur , nift quia fic eos ab ipfo Hippo- 
cratis tempore ufque ad hoc tempus , (3 deinceps Juc- 
cejfionis feries commendavit , ut hinc dubitare dementis 
fit ? Ducet inde ut quemadmodum non alia fecu- 
riori via novimus in profanis & Ecclefiafticis Scri- 
ptoribus genuinos cfle libros eorum , quorum prae- 
ferunt nomen, quam proxime infequentium aetatum 
contellatione continua; ita pari modo de Ecclefiac 
Codicibus pronunciandutn efie, quos ad nos tot te, 
ftes tanquam ab Apoftolis conditos traofmiferunt . 
Platonis , inquit , Ariflotelis , Ciceronis , Varronis , alio- 
rumque eiufmodi Au florum libros , unde neverunt homi- 
nes quod ipfcrum Jmt , nifl eadem temporum fibimet 
fuecedentium conteflalione continua ? Multi multa de lit- 
teris Eccleftaflicis confcripferunt , non quidem auflorila- 
te canonica , fed aliquo adiuvandi fludio , five difeendi. 
Unde conflat quid cuius fit , nift quia his temporibus , 
quibus ea quifque fcripftt , quibus potuit infinuavit at- 
que edidit , (3 inde in alios atque alios continuata no- 
titia , latiufque firmata ad ppfteros , etiam ufque ad no- 
flra tempora pervenerunt , ita ut interroganti cuiufque 
quifque liber fit , non haefitemus quid refpondcre debea- 
mus ? Sed quid pergam in longe praeterita ? Ecce iftas 
litteras , quas habemus in manibus , ft pojl aliquantum 
tempus vitae huius noflrae vel illas quifquam Faufti ef- 
f: , vel has neget ejfe meas , unde convincitur , nift quia 
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illi , qui nunc ifia noverunt , notitiam fuam ad longe 
etiam pcjl futuros continuatis pojlerorum fuccejfionibns 
traiiciunt ? Quae cum ita fmt , quis tandem tanto furo- 
re caecatur , nifi daemoniarum mendaciloquorum mali- 
tia , atque fallacia cemfentiendo fubverfut fit , qui dicat 
hac mereri non potuiffc Apoflolorum Eccle/iam , tam fi- 
dam , tam numerofam fratrum concordiam , ut eorum 
feripta fideliter ad pofieros traiiceret , cum eorum Ca- 
thedras ufque ad praefentes Epifcopos certiffima fucccfiio- 
ne ferv aret , cum hoc quafiumcumque hominum [criptis , 
fivt extra Ecclefiam , five in ipfa Ecclefia tanta facili- 
tate proveniat ? Non piguit dilatare difertiflimis Au- 
gulbni verbis validiffimum argumentum, qua con- 
ilat genuina efie Evangelia aliaque feripta Apofto- 
lorum , quae Ecclefia recipit, adulterina vero quae 
ab haereticis aliifve fuere produtta . Hoc adeo ve- 
rum eft, ut vel ipfe Joannes Clericus de cxfcript» 
Auguftini ratiocinio, nihil eo xpiTixunp»* tffe pojfe pro- 
nunciarit (1). Atqui tamen Henricus Valeiius af- 
firmare non dubitavit latinos inter Theologos vix 
quemquam efle praeter Hieronymum , qui nomeo 
Critici mereatur . Quonam ergo illud mihi tuum 
abiit ingenium , Augultine San&ilTune , quo iudi- 
citim gravifiimum , quo relponfa , quo feripta, quo 
Paganorum haereticorumque confutationes , quo fum- 
ma eruditio, quo admirabilis illa vis, qua veritatem 
ab errore vindicafli , quo denique nobilioris Criti- 
ces argumenta, quae in his iifdem contra Fauftum 
Manichaeum libris edidifti ? Rcfte quamdiu vixifti , 


(1) Animadverf. in cit. lib. c. Fauft. Tom. XII. Opp. 
Auguft. Edit. Antuerp. pag. 599. 
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Henrice Valefi , librum illum de Critica fupprcffifti , 
qui te extin&o inconlulte demum eft editus, a quo 
nunquam tam rudis fuifiePemifius . Profcdto fi li- 
ceat dubitare de recepto ftatutoquc communi fapien- 
tum fuffragio canone pro genuino libro cognofcert- 
do , eum nimirum talem efle qui proxime confe- 
quentium aetatum aliarumque iis fuccedcntium con- 
ftanti teftimonio roboratur, iam certum nihil habe- 
bitur in litteris , ut Huetius ait . Si Patrum monu- 
menta , fi Ecclefiae Annales excutiantur quovis tem- 
pore , ex quo funt edita quatuor Evangelia , con- 
tinuo ea Apoftolis tributa fuifle, & tanquam ge- 
nuina eorumdem opera cfie laudata compertum erit 
& exploratum , ut tcftitnonia multa infra exferi- 
benda perfuadent. Antiquitatem eorum , atque au- 
thenticitatem veteres plerique Haeretici agnovere, 
ut iam didum eft . Agnovere Pagani quotquot ad- 
verius Chritlianam Religionem ftilum acuerunt, cum 
tamen eorum plurimi interfuifiet audoritatem mi- 
nuere . Cclfus, qui fecundo vixit faeculo & Chri- 
Itianifmum laceravit , plura ex Evangeliis corrafit , 
feque illa ex libris diicipulorum Chrifti exfcripfifie 
aficruit . Porphyrius quoque atque Julianus ne mi- 
nimam quidem fraudis hac in parte fufpicioncm fi- 
gnificarunt. Nemo credat feripta hominum, qui no- 
Itrorum Evangeliorum n$t!x» detexere perii ffe , cum 
omni aevo exciterint Scriptores vel in ipla Chriftia- 
na focietate, qui Paganorum adverfus hanc argu- 
menta candidiflime retulerunt. In Origenis , Eufe- 
bii, Cyrilli Aiexandrini , Auguftini , aliorumque li- 
bris Paganorum recitantur adverfus Chrifti dodrr- 
nam exceptiones : at in his nullas reperias , quae 
originem feriant Apoftolicam Evangeliorum. Si haec 
Chriltianorum arbitrio prodiifient , fi inter eos va- 
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rictas aliqua in iis excipiendis extitifiet, ut Freretus 
clamitat, non latuidct haec certe furiofos illos rabi- 
dolquc Chriftianorum hoftes, quorum aliquot & eru- 
ditos fuifle, & diligentem operam navafle conflat, 
ut omnia perquirerent, quae ad Chriftianifmi digni- 
tatem atque praeltanciam minuendam facere polle 
fibi perfuaferant . Sed nimis clara erat illorum origo 
feriptorum , nimis conflans atque perpetuus Eccle- 
fiarum omniumque Chriftianorum in iis excipiendis 
colendifque conlenfus, quam ut ii vel leviflimc de 
eorum authentia dubitare pofient . Qua primis Eci 
clefiae faeculis libros N. T. omnes Chriltiani reli- 
gione fervaverint, quam facri huius depofiti vigiles 
cuftodes extiterint , non ccclefiaflica iolum caque 
probatiflima, & antiquiflima led Ethnicorum etiam 
monumenta conteftantur. In Attis MM, Scillitano- 
rum ex Proconlularibus Tabulis procul dubio ex- 
feriptis, qui Anno Chritli cc. fub Severo & An- 
tonino padi funt , ut coniicit Ruinartius (i) , haec 
leguntur : Saturninus Proconful dixit : qui funt libri , 
quos adoratis legentes? Speratus refpondit : quatuor Evan- 
gelia D. N. J. C. id Epiftolas S. Pauli Apoftoli id 
omnem divinitus infpiratam Scripturam . Et in iildern 
Attis , quae ex Cod. MS. Bibliothecae Colbertinae 
idem Ruinartius vulgavit, ita legitur (2): Saturninus 
Proconful dixit : quae ejl , dicite mibi , res dollrinarum 
in cauffa id religione vejlra ? Speratus S antius refpondit : 
Libri Euangeliorum , id Epijlolae Pauli viri Santliffimi 
Apojloli . Quum perfecucionum tempore lacri Codi- 


(1) A&. MM. Sincer. pag. 74. Edit. Veron. 

(2) L. cit. pag. 77. 
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ccs, qui Chriftianis folatio praefidioque erant aci 
flammas conquirerentur, neminem latet multa cu- 
iufque fexus ac generis millia Chriftianorum ma- 
Juifle atrocilTimis fuppliciis interimi, quam landtum 
dare canibus ; multos contra fuppliciorum metu 
fra&os atque exterritos facrum depolitum perfequen- 
tibus tradidifle, quibus ignominiae cauffa ad no- 
ftratn aetatem ufque Traditorum nomen adhaefit , ut 
turpi hac nota compunfti polleris fignificarent, qua 
religione libros Evangelicos & Apoftolicos Eccle- 
fia retineret , quave detellatione facrilegos averfare- 
tur , qui has margaritas porcis proculcandas abfu- 
mendafquc proieciflent . Num minori vero religio- 
ne fequentibus faeculis libros hos Chriftiani ad nos 
ufque fervavere i Si N. T. libri , ut nunc extanc 
cum iis innumeris textibus, qui in priorum Eccle- 
fiae Scriptorum libris occurrunt, atque laudantur, 
conferantur, e vdtigio manifellum erit, nihil ab eo, 
quod omnia folet abfumere, neque imperiis parcet, 
neque monumentis nunquam probabiliter interituris , 
tempore paflos hos libros , quod fummae in iis cu- 
ftodiendis Chriltianorum religionis locupleti Hamum 
cft argumentum . Si ergo incredulis rata elt atque 
tuta publicarum tabularum , vel domefticorum in- 
ftrumentorum finceritas , quod Archiva, unde pro- 
muntur, cuftodes habuerint habeantque homines opi- 
nione probos & vigiles, nonne multo firmior, at- 
que tutior erit librorum N. T. finceritas , quos non. 
pauci oblcurique homines., fcd univerlus Orbis , id 
eft Chriftiana gens ubique terrarum diffufa fumma 
confenfionc , atque cura fervavit ? Quid tibi ergo ia 
mentem venit , Frerete , ut tanto Veterum fpreto con- 
fenfu , tot rationum momentis repudiatis , in eorum 
adverfarioruin te fidem & clientelam reciperes , qui 
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1i2C noftra aetate Celfos , Porphyrios , Julianos, aliof- 
que noltram in Religionem invidia 1 'uperarunt , fc- 
que fufpicari vanitatem , & fraudem in Evangeliis 
Ecclefiae Chriltianae fimularunt , non quia revera 
dubii haererent , ut arbitror , fed mala fide ut no- 
varum difficultatum larva imperitos deciperent ? 
Quaenam te Critices vel intemperantioris lex tueri 
potuiflet, ut Matthaei , Marci, atque Joannis Evan- 
geliorum negares authenticitatem , quae tot teftium 
au&oritate defenditur, quia eadem, folo Evangc- 
lio Lucae excepto, Marcionitae arrogantiffime , 
& quidem ridiculis dudti argumentis repudiarunt ? 
Vide quid illi adferrent , ut hoc tuerentur. Eg » 
aiebat Meghetius Marcionita ( i ) Evangelia falfa ef- 
fe demonfiro . Ait enim Apoficlus Evangelium unum : vos 
autem quatuor dicitis ; cui Adamandus orthodoxus ita 
egregie reponebat: Evangelifiae quidem quatuor funt , 
fed Evangelium unum . Unum enim Chrijlum nuneiave- 
runt , idemque dixerunt . Ac fi unufquifque eorum alium 
atque alium Chrijlum praedicavit , aut nunciavit , vera 
efi tua oratio : fin autem quatuor de uno Cbrifto lo- 
quuntur , non iam quatuor funt fed unum. Nempe cum 
Paulus unum Evangelium , praedicationem fcilicet 
fuam , atque do&rinam , quam per J. C. revelatio- 
nem didicerat, defignare voluiflet , illi mirabantur 
Catholicos qui quatuor efie Evangelia praedicarent, 
non unum quod a Paulo indicatum putabant, quali 
is de feripto Evangelio difleruiflet . Quod idem in 

Mar- 


( i ) Dialog. de Reda in Deum Fide inter Opp. Origen, 
Tom. 1 . edit. Venet, p. 402. 
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Marcionitis genuinus iam Origenes Adamandus re-i 
prehenderat. Addam praeterea , inquic(i), ditium 
Apofloli nunquam intelletlum ab iit , qui Marcionem af~ 
feliantur , quique propter ea Evangelia e medio tollunt - 
Cum enim Apoftolus dicat (2 ): Juxta Evangelium 
meum in Chrifto Jefu ; non autem iuxta Evangelia ; ' 
illi inflant , dicunt ideo Apoftolum in /ingulari nume- 
ro dtxifle Evangelium , quia plura non Jint Evangelia : 
non intelligentes , ficut unus efl , quem plures praedi- 
cant \flc unum efle virtute , quod a multis feriptum efl 
Evangelium . Non erant his robuftiora , five minus 
contemnenda argumenta cetera , quae cum iidem 
Marcionitae , tum alii nonnulli primi temporis Se- 
diarii adhibuere, ut unum aut alterum Evangelium 
e Canorte divinorum Librorum efle expungendum 
docerent •, fed poft operam ad eorum futilitatem 
demonftrandam adeo utiliter a Patribus politam , 
in longiori fortafle iam huius argumenti tradlatio- 
ne , mihi ingratus , le&ori inutilis labor poneretur } 
cum praefertim ex iam didtis fatis pateat, quam 
inepte Freretus omnium confenfui Chriftianorum, 
qui omni aevo Evangelia tanquam ab Apoftolis 
edita venerati funt , paucos Sedtarios oppofuerit , 
qui leviflimis de cauflis , & una haerefeos tuendae 
caufla a ceteris receflerunt. 

XLIV. Si autem ceterarum omnium via, quam 
expofuimus , tutiflima & certiflima eft ad cogno- 
fcendutn cuiufque libri au&orem , non video cuf 

Kk 


fi) Tom. V. in Evanv. Io. 1 • . I 

(2) Rom. II. 16. & XVI. 25. II. adTim. ii, 8.GaIatI. f.' 
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haec eadem non queat e fle certa & explorata ad 
iotelligcndum hunc librum efle Matthaei , illuir» non 
efle Thomae, hanc Epiftolam efle feriptam a Paulo, 
illam feriptam non fuifle . Cum autem traditio illa 
Eccleflarum Chriftianorumq.ue confenfus melius in- 
notefcat per Patres & Do&ores Eccleflae poft 
Apollolos fuccedentes j & cum ex fuperioribus 
fatis luculenter demonftratum fit, quam perpetuo 
iam inde vel ab Eccleflae initiis Evangeliis no- 
flris certa conftiterit auctoritas j II iam libeat ad 
id plenius confirmandum Patrum teftimonia adfcif- 
cere, qui fefe -Evangeliorum noftrorum notitia im- 
butos prodiderunt, clarius etiam veritas quam de- 
fendimus elucefcet. Et vero quotufquifque eorum 
eft, qui fldem Chrifti propugnans Evangeliftarum 
oracula non allegaverit ? Et merito quidem eorum 
auCtoritas obducta eft ■> cum femper adverfus im- 
piorum adultus habita fuerit tutiflhnum perfugium 
& velut Ancora facra. Vidit optime id Freretus , 
qui propterea nullam operam praetermiflt , ut o- 
ftenderet Patribus Apoftolicis, quorum Epiftolas 
paucas adverfus edacem vctuftatem Itudium homi- 
num, vel potius fupremi Numinis voluntas con- 
fervavit , Evangelia noftra prorfus incognita & in- 
comperta fuifle, longeque alia quam illa , quae 
Apoitolica dicuntur , luis inferiptis laudafle . Atque 
haec altera difficultas eft , quam ille fe habere ia- 
ftitat adverfus originem Apoltolicam Evangeliorum 
Eccleflae Chriftianae (i) . Quamquam vero haec fa- 


(i) Pag. 9. Une autre difficult6 tres-conflderable contre 
■ nos hvangttts > c*eft que les plus anci ens Peres de la 
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tis in tuto fit , etiam fi teftimonia dceflcnt Bac- 
nabae , Clementis , Ignatii , & Polycarpi , ut vide* 
bimus, enitendum tamen cft, ut palam fiat ne ho- 
rum quidem Patrum laude atque fuffragio Evange- 
lia noftra deftitui , unde ex Auftorum cenfu mani- 
feftum cumulatius Hat ab ipfo aevo Apoltolico ad 
adultum iam in Orbe Chriftianifmum pervulgatum 
fuifle Evangelia a Chrilti Legatis fuifle edita . Quod 
ut fpero argumentis conficiemus , quae nullis argu- 
tiis divelli , nulla ratione labefa&ari poffint ; nec 
afienfum quifque abnuere queat; praefertim fi ani- 
mum hic adhibeat non contumacem fed ftudiofum 
veritatis . Ea igitur explicando , quae ex Patribus 
Apoftolicis corrafit undique Freretus , ut hos Apo- 
crypha folum novific demonftraret , oftendemus fi- 
mul eofdem Patres fententiac noftrae fuffragari , per» 
petuumque Chriftianorum confenfum in excipiendis 

Kk 2 


Sede dominante ne paroiflent pas avoir connu les qua- 
tres Evangilcs qui nous reflent , tandis qu’ili citent 
frcquc.nment , & avee une entiere confiance, des li- 
vres Apocryphes comme faifant autorite. On efl obli- 
ge d’entrer ici dans des difcuftions peu agreables; mais 
nous cfperons qu’on pardonnera la fechereffe de cet 
examen en faveur de 1‘importance de la matierc. II eft 
conflant 5t perfonne n’en doute que les Peres Apo- 
floliques ont eu connoiflance des livres Apocryphes. 
L’Auteur dePEpitre de Barnabe a!legue,de 1’ave-j me me 
du P. Menard , diverfes parolcs de J. C. qui ne font point 
dans 1’Evangilc , ce qui donne lieti de croire qu’e!Ies 
font tirees de quelques uns de ces ouvra^es qui n’ont 
pas et£ juges dignes d’ 6 tre conferves a la poftcrit£. 
Menard. dap. IV. pag. 59 . dap. VII. p. 24. 
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laudandifque Evangeliis ftabilire. Barnabam ille pri- 
mum , five auftorem , quifquis demum fit , illius 
Epiftolae, quae eidem infcribitur, nobis eripere ten- 
tat Frerctus. Audior iftius Epiftolae, inquit ille, 
nonnulla J. C. verba profert , quae vel ipfo non 
diffitente Menardo , in noftris Evangeliis defideran- 
tur : ex quo credere liceat ex libris fuifle laudata , 
quos indignos fequens aetas iudicarit, qui ultra ad 
pofteros tranTmitterentur . Leguntur autem verba il- 
la in Epiftola latina ex vetere Interprete hunc in 
modum Cap. III. Situi dicit Filius Dei , r efflamus omni 
iniquitati odio habeamus eam. Tum Cap. VII. Jic r 
inquit , qui volunt me videre fcf ad regnum meum per- 
venire , debent per afflitliones tormenta poffidere me . 
Fateor equidem has fententias Chrifti in noftris 
Evangeliis non legi conceptis verbrs , & x*t<* 
fed nego ab apocryphis Evangeliis acceptas fuif- 
fe . Sane eas illuftrans Menardus non id quidem 
colligit , quod Freretus pauli® acutius contendit , 
ied prinum vel ab ipfo Chrifto , aut aliquo eiuf- 
dem Difcipulo accepifle cenfet Epiftolae Audtorem, 
alteram autem quoad fenfum in Evangeliis authen- 
ticisre periri teftatur. En Menardi annotationem: Si - 
eut dicit Filius Dei rejiftamus &c. Hanc Chrijli fentn- 
tiam in toto Evangeho non repereris , fed eam audivit 
ab ipfo Chrijlo , aut ab aliquo difcipulo : qualis efl haec 
Pauli fententia Adi. XX. & meminijfe verbi Domini 
Jefu , quoniam ipfo dixit : Beatius efl magis dare , quam 
accipere. Ad alteram autem fententiam fic annota- 
bat : Sic inquit (Ac. nempe Jefus . Non profertur hic 
certus aliquis Evangelii locus , fed fenfus multorum Chri- 
jli ditiorum T de tribulationibus perferendis ab eis , qui 
fuut aeternae vitae Jludicfi , ut ardla eft via, quae du- 
jtit ad vitaro , qui vult venire poft me &c. fc? Ji- 
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milia , quae paffm in Evangelio reperire eft . Idem tu- 
Jic iudicium Menardus de altera Chrifti fententia ea- 
dem in Epiftola Cap. V. memorata ora» n-ara^ ro» 
iroij uivx , Tort mtopmvSfotr* i ree np ej3ar* tSj iroiptinff cum 
percutiam pnftorem tunc difpergentur oves gregis . In 
qua promenda Barnabam fecutum efle Matthaeum 
ille animadvertit inquiens : Barnabas fecutus eft Mat- 
thaeum cap. 26. & Marcum cap. «4 - t 0» ttoi- 

ptsux , xal Jiatrxopmr 3 "n<TfT*i t« irpcfiarcc id tjt percutiam 
ptflorem &c. excepto quod addit particulas , oVa» 
toti , fcf riif woijumt explicationis gratia . Et quidem 
veteres Ecclefiafticos Scriptores facris in laudandis 
Litteris fenfum magis quam verba expromere cura- 
viffe , ut iidem fecere N. T. librorum A^uttores , 
dum vetus Inftrumentum laudarunt , poli pauca & 
Scriptorum au&oritate , & exemplis oftendemus . 
Quod fi hunc morem tenuit Barnabas dum Prophe- 
tarum didtis eft ufus, mirum iam nemini videatur, 
fi eumdcm adhibuit dum fententias protulit Evan- 
geliftarum. Tenuifle autem oblervavit Menardus (1) 
qui poftcaquam adnotafiet quaedam Prophetarum 
Oracula aliter a Barnaba produfta fuifife ac in’ He- 
braico, atque Graeco textu legantur, haec verifli- 
me admonuit : Apoftolus protulit potius fenfum quam 
verba : fcf quod dixit Propheta generat im , ille dixit fpe- 
, ciatim. Hic mos eft Apofl olorum , (A Virorum Apbfto- 
licorum , ut faepe citent facram Scripturam non iuxta 
verba , fed iuxta fenfum , ut docet de Veteri T eft amento 
S. Hieronymus in caput quintum Amos Prophetae : Et hoc 
in omnibus fan&is Scripturis obfcrvandum eft , Apo- 


(1) In wot. ad cap. 1. Verf. latin» Vet. Interpret. 
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ftolos & Apoftolicos viros in ponendis teftimoniis 
dc V. T. non verba confiderare fed fenfum , nec 
eadem Termonum calcare veftigia , dummodo a fen- 
tentiis non recedant &c. Quod deinde Menarduft 
exemplis ab Evangcliftis depromtis confirmat. Apo- 
ftolorum veftigiis Patres inftitere Apoftohci , ut mul- 
tis exemplis infra declarabimus, & quemadmodurp 
ii TenTum potius quam verba Tuis in citationibus 
V. 'T. fervavcrunt , ita illi in Evangeliorum oracu- 
lis proferendis pari modo fc geflere . Quid ergo 1t- 
rifimilius , quam Tententiam illam Sic inquit qui va- 
lunt &c. ex confimilibus fententiis , quae noltris in 
Evangeliis reperiuntur, ab Audore- Epiftolae tri- 
butae Barnabae , conflatam fuifle , ut Menardus pu- 
tat ? Facile hoc quilque conCedet , qui adverterit 
alia pleraque ab eodem Scriptore ex noftris Evan- 
, geliis accepta fuifle , quae Freretus prorfus callide 
diflimulavit, ut arbitror v talia enim funt , ut pro- 
ferri non potuerint, nifi ab illo, qui eadem prae o- 
culis haberet . Ex Matthaei certe F.vangelio ea ex- 
cepta fententia ell, quam Cap. IV. his verbis effert: 
Attendamus ergo ne forte ficut feriptum eft : multi vocati 
pauci clefli inveniamur ( i ) . De eledione agens Apo- 
llolorum Cap. V. quos fuifle peccatores feribit , id 
a Chrifto efle fadum ait , ut ojfenderet quod non venit 
vocare iujios , fed peccatores ad poenitentiam , quae fen- 
tentia pariter in Matthaei Evangelio reperitur ( 2 ). 
Capite XII. de aeneo ferpente a Mofe eredo verba 
faciens inquit: Et iterum Mofes facit figuram Jefu 
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( quod paffurus tjfet (fi vittati praeliturus ipfe , quem 
putabant ptriiffe ) in figno cadentis Ifraelis . Quibus al- 
ludero videtur ad Chrifti lentendam , quam Joannes 
in Evangelio fuo his verbis laudat (1) : Sicut Mo- 
fes exaltavit ferpentem in deferto ita exaltari oportet fi- 
lium hominis. Eodem capite haec habet: Quoniam 
' ergo ditlun erant , Cbrijlum effe filium Davidis -, refor- 
midans (fi intelligens errorem J celeratorum ait\ Dixit 
Dominus Domino meo (fic. Quae refponfum indicant , 
quod Pharilaeis Chriftus dedit, ut Matthaeus nar- 
rat (2;. Capite XIV. ad Chriftum refert E/aiae 
prophetiam il'am (3)^ Spiritus Domini fuper me-, pro- 
pter quod unxit me-, evangelizare humilibus mifit me t 
quam libimetipfi Chriftum tribuifie ex Lucae Evan- 
gelio (4) difcimus . Denique Cap. XIX. hanc Ser- 
vatoris fententiam recitat omni petenti te tribue , quam 
Evangelifta (5) idem memorat. Poft haec teftimo* 
nia , quorum aliquot iifdem quoque verbis in no- 
ftris Evangeliis leguntur, nemo prudens Frereto af- 
fentietur , di&itanti Audborcm Epiftolae , quae Bar- 
nabae tribuitur, apocrypha folum feripta novifle. 
Quae enim adduximus non modo hanc praeflden- 
tiam exagitant & -oftendunt Apoftolica Evangelia 
Scriptori illi vetuftiftimo ad manus fuifle , fed prae- • 
terea ea uti divina agnovifle atque laudaile demon- 
ftrant. Formula enim illa, quam adhibuiflfc vidi- 
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III. 14. 
XXII. 42. 
LXI. 1. 

IV. 18. 

VI. 30- 
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mus cum exceptam e Matthaei Evangelio fenten-J 
tiam extulit , ficut feriptum eji , animadverfione di- 
gmflima videtur , cum eadem ufi fuerint ipfi Au- 
ftores Evangeliorum , atque Judaei dum V. T. ora- 
cula ut divina certe collaudarunt . In Matthaei Evan- 
gelio aiebat ( i) Chriftus : Scriptum tfl non in folo pa- 
ne vivit homo , fed in omni verbo quod procedit de ore • 
Vei . Quae lententia ex Deuteronomio derivata eft 
(2J. Eodem citandi modo utitur Servator apud Mar- 
cum (3): Scriptum eji : percutiam Pajlorem fc? dif per- 
gentur oves gregis . Quod in Zacharia legitur (4) . 
Judaeis, ut alia exempla praetermittam, quae ex 
facris Litteris proferre facile eflet, modus idem di- 
vinas citandi Viteris Inftrumenti Litteras familiaris 
fuit. R. Aben Ezra Hifpanus, qui Anr.o Chrifti 
,1240 circiter mortuus dicitur, eumdem ufurpavit, 
dum exponeret quid in Jacobi vaticinio (5) nomi- 
ne Scbilo intelligendum fit: Donec , inquit , veniat fi- 
nis Scbilo i nam ita feriptum eft : 6? reiecit 'Tabernacu- 
lum Scbilo. Quod c Pfalmo LXXVII. defumtum fuit. 
R. Salomon Becchai, qui floruit Anno D. 1291. fic 
in Pentateuchum feribit (6) : Mofes magifter nefter 
fuit redemptor primus , qui regnavit fuper lfrael , Jicut 
feriptum eft : & fuit i* reihtudine Rex , cum congre - 

.. garent 

. . , • , 1.1 : . . . : 


IV. 4. 

VIII. j. 

XIV. 27. 
XIII. 7. 
Genef. XLIX, 
Fol. 73. 
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garent fi capita &c. Id vero in Deuteronomio legi- 
tur (1). Idem Epiftolae auftor, quam verfamus, 
eadem formula capite V utitur , Efaiae oracula quae- 
dam (2) ad Chrifti paflionem referens. Quae cunx 
ut divina & prophetica laudarit, fic colligere ae- 
quum cft eodem modo exferiptam ex Matthaei Evan- 
gelio fententiam laudare voluifle , cum parem utro-' 
bique adhibuerit formulam, quam Apoftoli , ludaei- 
que feriptores adhibuerunt, dum divinos & prophe- 
ticos Libros citarunt. Ita manifeftum effe arbitramur 
antiquiflimae Epiftolae Scriptorem non agnovifle tan- 
tum Apoftolica Commentaria , fed ea etiam uti in- 
fpirata divinitus celebrafle , quod Freretus inficiatur. 
Legas etiam in hac Epiftola non pauca, quae ad 
Hiftoriam Evangelicam fpeftant , ut illa habenda 
funt quae de aceto & felle mixto Chrifto exhibito, 
tum de vefte coccinea differic , & nonnulla alia quae 
Auftor ex traditione acceperat. Vera Chrifti pafiio 
eiufque Divinitas in eadem pluribus effertur una cum. 
aliis Chriftianae doftrinae capitibus . Si morofus Cri- 
ticus dubitare velit, an Marci, an Lucae, an Joan- 
nis denique ille Evangelia noverit, faltetn an illud 
Matthaei viderit prudenter dubitare non poterit, cum 
ex eo iifdem prope verbis fententias quafdam de- 
promferit, & praefixo Scripturae nomine laudarit. 
Sufpicari cum Frereto has & alias ex apocryphii 
Evangeliis , quae non vidimus, derivafle, elt malle 
inani coniefturae quam oculis futs credere , cum 


i) XXXIII. 
2; LIII. 
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illas in Matthaei ' Evangcljo reperiri cerjcr eejrtiujr 
jjonftct . Tota igitur difficultas prima in fententiq 
conflit i c Refijiamus omni iniquitati in cuius ori* 
gine ftabilienda ncc Mcnardum quidem doftiffimun^ 
iifcum habet Freretus confenticntem , cum putet U-, 
k & quidem reftiffime ex Traditione laudatam, fuiC 
fe. Cum, ea eft edita Epiftola non pauci adhuc fu^ 
pererant , qui viderant Apoftolos Chriftique Difcf^ 
putos a quibus propterea cum illius Au£tor , tum 
Ceteri Patres Apoftolici divina pleraque Servatori^ 
apophthegmata, tum alia non pauca potuerunt addil- 
cere , quorum nullibi Evangeliftae meminere. ISe^ 
tno enim nili ridicule dixerit Chriftum nihil aliud 
dixifie, nullafque alias protulifie fententias practe^ 
eas »quas Evangeliftae memoraverunt - Certe S. Joany 
nes fuum obfignaturus Evangelium teftatur praeter ea, 
^i) quae hadtenus ipfc prodiderat, multa alia etiam 
Chriftum feciflfe, quae ft feriberentur fingula, non 
pofict Mundus libros omnes comprehendere . Quae 
Don dc miraculis tantum, quorum alio in loco me* 
minerat Evangelifta % fed de did^a fcntenmlque efl$ 
?>telligeuda fcice animadveitit Fabricius (£)•> 6 ? ' e* 
«eres Patres docent, qui plerafque Servatoris Apoph- 
thegmata confcrvarunt , quae poftea Pabricius idem, 
Grabius in Patrum Spicilegio, aliique funul collcft» 
exhibuere. Inter haec illud maxime celebratur Aa» 
KTfuci re^irury^t de quo Petrus Damel Hueuu» 

£ 3 } & Joanaes CnDiu^(4>) lYideantur- j i 

: 1 , . 


f 1) XXI. 25. ^ 

h) P. r. Coa. Apocryph. W. T. pag. 321.1710. . 

(3) Dem. Evang. Prop. I. noin. XVII. & hb. 111 . On- 

r nian. cap. 1. num. 6. ^ 

Obtervation. in Novum Foedus P. I. cap. XXVIII» 
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XLV. Luculenta etiam noftrorum Evanidio- 
rum ulus argumenta in Clementis ad Corinthios 
Epiftolis habentur, etfi Freretus totis viribus per* 
fuadere nitatur non alia , quam apocrypha Evan- 
gelia fanililfimum Pontificem ad manus habuiflet, 
Quamquam Scriptores diferepent in anno conftituen- 
do quo prima ex duabus his Epiftolis feripta fuit , 
hoc tamen conveniunt, neqile ante Martyrium SS. 
Apoftolorunv Petri & Pauli , neque poft Domitiani 
ihteritum feriptam effe . Plure9 autem occurrunt ia 
hac Epiftola, quae principem ferme poft libros Apo- 
ftolorum inter primaeva Ecclefiae monumenta lo- 
cum obtinet, ex Evange) iis acceptae fententiae; ex 
quibus haud inepte colligas eadem. feripta Apollo* 
lica iam tum non Romanis folum 1'ed Corinthiis pro- 
be cognita fuifte, & honori habita, ceu quibus non 
fecus ac V. T. Litteris ufus fit Clemens , ut Ro- 
manae Ecclefiae nomine ad eos feriberet, unde ne- 
farium fchifma convelleret , quod tunc temporis Ec- 
clefiam Corinthiacam foediffime lacerabat . En au- 
tem quae ille ex Evangeliis noftris ad ufus fuos 
tranftulit . Capite in primis XIII fecundum editio- 
nem Cotelerii (i) monet Corinthios ut 1‘ermonum 
Servatoris memores efle velint inquiens : fjul Air* pt- 
fJ.vry.cvtH ruv Xoyuv roZ K vptov 'I «vou , ouj txiAnui iilxtrxtm 
ctrimizr xai yxxpoSuulxn ’ cirrcei yap -turr» , Pracapue me~ 
mores fermentant Domini Jefa , quas locutus eft docens 
manfuetudinem & aequanimitatem . Sic enim dixit: Mi- 
feremini ut tni feritordiam tonfequetmini : dimittite ut di- 
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mittatur vobis ; ficui facitis , ita vobis fiet ficut da- 
tis ita dabitur vobis ; ficut iudicatis , ita indicabitur 
vobis •, ficut indulgetis , ita indulgebitur vobis \ qua men- 
fura metimini , in ea mcnfurabitur vobis . Porro nomi- 
ne tuv a lyui th 'Ijktou Kupiou dcfignafle Clementem Ser- 
vatoris fermones non viva voce, atque traditione 
fervatos , fed fcripto traditos praeterquam conflat 
ex iifdcm ab eo produdlis teftimoniis, quae in Evan- 
gelio Lucae (i) leguntor, mirifice etiam id arbi- 
tror elucere ex iis quae fcquuntur ; in quibus V. 
T. litteras fcn&i fermonis nomine appellat aiens r 
piuri* yip i iyier Aoyof ait enim fermo fanftus : fuper quem 
refpiciam , nifi fuper manfuetum & quietum , trementem 
eloquia mea? Quae ab Efaia depromta funt (2). 
Non funt minus, lplendida Evangeliorum ufus ar- 
gumenta , quae ex capite XLVI peti poliunt , nam 
rurfus eofdem Corinthios fic Clemens hortatur Mvitr- 
SvTt tuv >.oyuv ’I»iitou r* Kuplov riuuv . "'Eitti yip Recor- 
damini Verborum Jefu Domini nofiri. Dixit enim : vae 
homini illi : bonum erat ei fi natus non fmiffet , quam ut 
unum ex elefiis meis fcandalizaret : melius erat , ut ei 
mola circumponeretur , & in mare demergeretur v quam 
ut unum de pufillis meis fcandalizaret . Heic Clemcn* 
plures ab Evangeliis Matthaei, Marci, & Lucae (j) 
acceptas lentendas exfcribit , fimulque iungit , quod 
antiquis Patribus haud infolens fuifie ex Clemente 
Alexandrino, Tertulliano, atque aliis monumends 


4 i) VI. ,6- . 

<2) LXVI. 2 . • - 

fa) Matth. XXVI. 24. Mare. IX. 42. Luc. XVII. 7 * 
Mattii. XV UI. 6. - t « m . 
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probat Cotelerius. Teftimoniis quoque ab iifdem 
acceptis Evangeliis fecundam fui Clemens ditavit 
Epiftolam ad eofdem Corinthios feriptam , quam 
genuinum eius foetum efle Viri dotftiflimi , & criti- 
cae facultatis perftudiofi multi arbitrantur; neque 
ulla fortaflfe caufta eft , cur in fpuriis debeat nume- 
rari ; quemadmodum conftabit fi de illa Cotelerii ju- 
dicium perlegeris . Quae igitur in ea ex Evangeliis 
oracula proferuntur videamus. Capite III legitur At- 
yri <J! xai oturof . Ait vero etiam ipfe Chriftus : qui me 
confeffus fuerit in confpeftu hominum , confitebor ipfum 
in confpeblu Patris mei (1). Capite IV Non modo 
igitur ipfum vocemus Dominum , id enim non falvabit 
nos : fiquidem ait : non omnis qui dicit mihi , Domine , 
Domine ,falvabitur , fed qui facit iufiitiam (2 ) . Et poft 
pauca : idcirco nobis haec facientibus dixit Dominus : Ji 
fueritis mecum congregati in finu meo , (fi non feceritis 
mandata mea , abiiciam vos , (fi dicam vobis dtfcedite 
a me ; nefeio vos , unde fitis , operarii iniquitatis (3). 
Capite VI Dicit autem Dominus-, nullus fervus potejl 
duobus Dominis fervire . Si nos volumus Deo fervirt 
(fi mammonae incommodum nobis eft . Narn quae 
utilitas , fi quis univerfum mundum lucretur ; animam 
autem detrimento afficiat? ( 4) Capite VIII ait quippe 
Dominus in Evangelio : fi parvum non fervaftis , quis 
magnum vobis dabit ? qui fidelis qfi in minimo , (fi in 

— . ...... 


f 1 } Matrh. X. 32. 

(2) Matth. VII. 2i. 

(3) Matth. VII. 13. Lue. XIII. s?. 

(4) Luc. XVI. 13. Mauh. XVI. 26. 
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maiori fidelis efi (i). Denique capite IX Etenim Dn- 
minus dixit : fratres mei funt ii , qui faciunt volunta- 
tem Patris mei (2). Nemo, cui cor fapiat, inficia- 
bitur quae ex Clemente protulimus oracula Scriptu- 
rarum cx authenticis efie accepta Evangeliis, quum 
eorum pleraque quoad verba ipfofque apices in iif- 
dem habeantur. Fuit porro tanta Veterum Chri» 
ftianorucn in has Epiftolas exiftimatio , ut a quibuf- 
dam facris divinorum librorum Codicibus fuerint 
adiedac ; tum vero in Ecclebis diebus Dominicis 
publice recitatae , id quod fpeciatim de Ecclefia 
Corinthiorum certatur eiufdem praeclarilTimus Anti- 
ftes Dionyfius (3). Nec 1'ane dubitandum quin Vi- 
ri Apoftolici monita inftar Legum ic facrorum Ca- 
nonum Corinthiis fuerint. Quod facile probabis d 
animadvertas utramque Clementis Epirtolam proxi- 
me poft Canonicos libros , ut modo innuimus , de- 
feriptam fuifle in vetuftiflimo facrorum Bibliorum 
Exemplari Alexandrino, quod Thcclae vocant, cu- 
ius feripturam ad IV. faeculum pertinere Eruditi 
arbitrantur. Cur vero id contigerit, laudati/limus 
Praefui Francifcus Blanchinius ita indagare & ex- 
plicare conatur (4): Ut breviter er.unctem , inquit, 
quod fentio , cum videam Epifiolam primam Clementit 
ita fervatam & lettam apud complures Ecclcfias ift in 
antiquijfmo illo Codice Bibliorum appofitam poft libros 
canonicos una cum fecunda fufpicor ejfe fignaculum , quo 


(1) Luc. XVI. 12. 10. 

(2) Matth. XII. 50. 

(3) Apud Eufeb. H. E. lib. IV. cap. XXIII. 

(4) Tom. II. Anaftaf. in not. ad Clcm. I. pag 48. coi. 2. 
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traditio Apojlolica firmaretur de numero hbrorum divinae 
Scripturae , ecrttmque letlione approbata : non fecus ac 
Jpeculq I V . definente Damaji Papae litterae /acris Bi- 
bitis apponi ceperunt tum Prologo B. Hieronymi Apo- 
Jlolicis Damaji iufftonibus obfcquuti in rejlituticr.e ger- 
manae letiionis divini ¥ extus : neque aliter ac bodie fit 
poft S. Pium P. (fi Clementem yill. Pontifices Maxi- 
tnos , cum approbatae leflionis editioni eorumdem litterae 
praefiguntur , ojlendentes Catholicae Eccleftae fummum 
Sacerdotem tradere Fidelibus univtrfis eos libros eamdem- 
que legionem , quam ipfe a fuis Decejforibus , ijlique ab 
Apoftolis receperunt. Quare non eflet mirandum, ait 
Vir dottus., fi hanc prae ceteris Clementis I Epi- 
ftolam Romanae Eccleliae nomine ad Corinthios da- 
tam providus ille deferiptor Vtriufque Teftamenti in 
eo Codice apponendam curarit , eamque tot in Ec- 
clefiis le&itare ftuduerint ftatim ac edebatur ; nam 
non poterat exhiberi illuftrius documentum recepti 
fecrarum Litterarum cenfus, quam illud quod pete- 
batur ab aflertionibus & ufu Ecclefiae Catholicae 
& Apoftolicae, omnium praeftantiflima atifloritate 
pollentis, ac principis univerfarum , ita lcribentis 
aevo illo Apoftolico, quo Joannes Evangelifta fo- 
perftes erat . Obfcrvavit autem poli Clementis Epi- 
ftolarum Editores Jofephus Blanchinius (1), Fran- 
cifci nepos, in priore, tum alterius , quae fupereft, 
parte, teftimonia produci ex lingulis ferme Libris 
V. T. nec non ex iis N- T. partibus , quae illa 
aetate prodierant , cum nondum Evangelium & 
Apocalypfim Joannes perlcripliflcc . Colligunt enim, 


■ «, .1 . ' * 

(1) Vindic. Canonic. Script. pag. 1. 
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ait, illius primae Epiftolae Editores, datam fuifle 
vel paulo antequam Hierofo^ma a Tito expugna- 
retur, ftante adhuc Templo, vel non ita multo 
poft i cum Evangelium & Apocalypfim ferius edi- 
difie Joannem teftentur cum S. Hieronymo Inter- 
pretes univerfi ; illud fcilicet poft natam Cerinthi 
naerefim , hanc vero poft Annum IV Domitiani . 
Quare ex his poftremis partibus N. T. nondum 
editis reperiri teftimonia non poterant illa in Epi- 
ftola maturius feripta. 

XLVI. Nihil tamen horum vidit Freretus ^ 
tantumque abfuit , ut tot fententiarum ex authenticis 
Evangeliis a Clemente fine dubio exceptarum luce 
correptus , ab eo in partes fuas pertrahendo abfti- 
nuerit, ut ex laudatis potius Epiftolis fe oftendere 
pofle crediderit , longe alia, quam noftra , Apofto- 
licum illum Virum, & Romanae Sedis Antiftitcm 
praeftantiftimum ad manus habuifie. Secunda in- 
quit ( r ) Clementis epiftola teftimonio quodarrl 

definit - 

, t 


» . 

(i) Pag. 9. 10. Clement, le difciple des Apotres, cite 
dans fes deux lettres un paflage d’une Ecriture , diffe- 
rent des nOtres, 5 e qui felon M. Caftelier doit etre de 
quelque Auteur apocryphe. Ce que nous avons de Ia 
feconde Epitre de S. Clement, finit par ce pafiage d\in 
Evangile que Clement d'Alexandrie nous apprend €tre 
celui des Egyptiens : le voici : ,, Quelqu’un interrogea 
,, le Seigneur pour lui demander quand fon royaume 
„ viendroit. II repondit : lorfque deux ne feront qu un 
„ lorfque ce qui fera dehors reflemblera a ce qui lera 
,, dedans , lorfque il n’y aura ni male , ni femclle ci „ . 
Jules Caffien , auteur du fccond fiecle , cite ces m£- 
mes paroles & nous apprend que ce fut Salome qui 
faifoit celte demande. 
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definit atque concluditur quod ab Evangelio apo- 
crypho defumtum eft . En Romani Clementis ver- 
ba ( t ) : Interrogatus enim a quodam ipfe Dominus 
quando venturum ejfet regnum eius dixit : cum duo erunt 
unum , £5? quod foris , ut quod intus , & maj 'culum cum 
femina , neque mas, neque femina . Hoc vero ab Evan- 
gelio fecundum Aegyptios haufifle Clementem alter 
Clemens ‘Alexandrinus eft aucfcor (2) . Sed haec Fre- 
reti animadverfio non evertit , quod firmiflime mo- 
do ftabilivimus . Cum recitata a Clemente teftimo- 
nia in Canonicis Evangeliis reperiantur , modo vero 
exferiptum defuleretur , id unum ex hac citatione 
concludi legitime poteft , laudatum Pontificem prae- 
ter Apoftolica Commentaria ceteros etiam de J. C. 
vita di&ilque compofitos libros agnovifle, ex iifque 
propofitam Servatoris relponfionem explicare cura- 
vifle. Quod fine piaculo praedare potuit; quin fci- 
licet aut apocrypha tantum novifle Evangelia, aut 
parem apocryphis atque Apoftolicis tribuifte audori- 
tatem videri poffit . Clementem Alexandrinum qua- 
tuor tantum noftra Evangelia non probafle uti ab Apo- 
ftolis confcripta , & infpirata divinitus , amens ha- 
beretur qui dubitaret : atqui is tamen non haefita- 
vit illud Chrifti refponfum interpretari , ut ex his 
eiufdem verbis luculenter patet (3). Propterea , ait 
Caffianus , cum percontaretur Salome , quando cognofce- 
rentur ea de quibus interrogabat , dixit Dominus : Quan- 

M m 


(1) Epift. IT. ad Cor. cap. XII. 

(2) Stromat. III. 

(3; loc. crt. pag. 465. 
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do pudoris indumentum conculcaveritis, & quan- 
do duo facta fuerint unum, & malculum cum fe- 
mina, neque mas neque femina, w-pvro» *> , c» 

rcK TrapaSiSo/xive i( r^Tu T(TTa.f<riv ivecyytO.totf bx 
fTirvv , in tu k*t’ AiyjwT.af . Primo quidem , in no- 
bis traditis quatucr Ev angeli is non habemus hoc ditium , 
fed in eo quod ejt fecundum Aegyptios . Deinde mihi vi- 
detur ( Cajfianus ) ignorare , quod ( Evangelinm illud ) 
per maf culum quidem Jignificet iram , impetum ; per fe- 
minam vero cupiditatem , quae cum operata fuerint poe- 
nitentia IA pudor confequitur. Quando ergo neque irae 
quis , neque cupiditati obfequens - t quae quidem tA eu con- 
Juetudine IA ex tiula educatione incremento accepto , ob- 
umbrant ac contegunt rationem •, fed exuens caliginem , 
quae ex iis proficifcitur , iA pudore affectus ex poeniten- 
tia , fpirilum (A animam unierit in obedi entia rationis , 
tunc , ut ' ait Paulus , non ejl in vobis nec tnafculus nec 
femina . Recedens enim anima ab ea forma , qua mas 
IA femina difcermnlur , traducitur ad unionem cum neu- 
trum Jit . Similia Aegyptiaci Evangelii citantur , & 
exponuntur ab Alexandrino presbytero . Idem Ori- 
genem fecifie fuo loco, declarabimus ; nam is quo- 
que licet quatuor dumtaxat Ecc!efiae Chriftianae tra- 
dita Evangelia, & Commendata ab Apoftolis cogno- 
fceret, quae etiam commentariis illuftravit fuis, non 
dubitavit 'tamen pro re nata altero Evangelio, quod 
fecundum Hebraeos appellatum fuit , uti , ex eoque de- 
promtas lententias interdum adhibere . Haec fola 
exempla complures Frereti argutias diffipant atque 
conturbant, cum iis conftet Veteres Patres quam- 
quam quatuor tantum Evangelia noftra ceu cano- 
nica nofcerent colerentque , fine tamen crimine aut 
infeitiae nota eorum etiam Evangeliorum uti aufto- 
ritate potuille , cum illa ab hominibus minime nu- 
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lis edita fuificnt , tum ea continerent eftiae probabi- 

I 5 U *. e ~" — 1 — : — interpretationem , tum 

denique propter vetuuatem , rrnirn qm. iiiuin n^, 

certe non contemnendam copiam repudiari non 
mererentur. Quae de duobus modo nominatis Evan- 
gcliis canonicis dici pofle Viri erudrtiflitni cenfue- 
re. Certe nifi rem ita fcfe habere conftituamus , vix 
cuiquam credibile fuerit cum Clementem tum alio* 
in illius Evangelii , quod fecundum Aegyptios diceba- 
tur , exponendis extricandifque (enfibus laborafle . 
Quamquam haeretici veteres, inquit Cotelerius (i), 
ad Jiabilitndum odium fuum in nuptias , Evangelii iuxta 
Aegyptios tejiimoniis uterentur , non tamen ea talia funt , 
quae non qtieant ad pium fenfum adduci , ex fententia 
utriufque Clementis ; ut di£la habeantur , id Mtter aliter , 
id myftice , wV h -rapxpvry pwmpiuJvt , inquit Epiphanius, 
more Aegyptiaco ac de Cbrifti regno duplici , intra nos , 
atque in futura vita , ubi fumma erit corporis id ani- 
mae unio , ubi fpiritale corpus geftabimus , ubi perflan- 
tibus fexibus cejjabunt fexuum officia . ProfcBo , fi ab ali- 
quo eorum , qui temporibus Apoftolicis prohibebant nube- 
re, compofitum fuit Evangelium Aegyptiorum diflum t 
admodum ille virus erroris fui occultavit , qui a Viris 
doRiffimis iuxta ac fanfliffimis deprebenfus non fuit , fed 
laudatus ac expefitus . Unum affirmare poffium , pfeuda 
Evangeliftam ex folemni apud apocryphorum Scriptores 
confuetudine imitandi canonicos libros , allufiffe ad Apo- 
ftoli verba Calat. III. a8. quod id innuit Clemens Stro- 

- - • M m x 


(i) In Not. ad cap. XII. Epift. II, Comment, T, I. PP. 
Apoftolic. 
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mateusi atque etiam ferte ad Epbef. 11. 15 . Quam-' 

S uam quod hoc Evangelio Haw»"** — r- ; — r~ 

... .Lumuhui non video cur illorum opera itudio- 

que prodii fle dici queat. Ecquae enim elt vel fan- 
ftior Scriptura , quam ad firmandos errores pertra- 
here iofanus tuendae haerefis furor non dubitarit ? 
Non videtur ergo iure RomanUm Clementem culpari 
pofle , fi exceptam ex Evangelio illo Aegyptiorum 
fententiam conatus eft explicare . Quae interpreta- 
tio fi integra ad manus noftras perveniflfet conflaret 
fortafle ciuldem Pontificis illo de Evangelio iudicium 
atque fententia , eo modo quo compertum habemus , 
alterum Clementem idem Aegyptiorum Evangelium 
ab iis apertiflime fecrevifle Apoftolicis Commenta- 
riis, quos Ecclefia alumnis fuis tradidiflet. Senfifle 
eadem & fcripfifle etiam Romanum Clementem non 
immerito fufpicari fas eft ; nam quis facile fibi per- 
fuadeat Romanum Pontificem, & Apoftolorum dif- 
cipulum nefcivifle quofnam hi libros confcripfiflent , 
aut parem non authenticis tribuifle audloritattm & 
fidem ? Divino confilio faflum Viri do£ti aiunt , ut 
Joannes Apoftolus extremis Domitiani temporibus 
Romam, Tertulliano tefte, perrexerit, quo teflari 
poflet, quinam libri eflent Apoftolici , tum fuas ip- 
fius Epiftolas Romanae Sedi tradere, iam tum cu- 
ilodi ac promicondae facri Eloquii a Petro & Pau- 
lo fufcepti , atque facri Scripturarum Canonis pro- 
xime claudendi cum libris dile&i a Chriflo Dilci- 
puli, qui Evangelii fluenta de Dominici Pe&oris 
fonte potaverat. Nam ab Vrbe relegatus non mul- 
to poft tum Evangelium tum Apocalypfim man- 
davit litteris . Quas partes Novi Foederis librorum 
poftremas Romanae Ecclefiae ftatim fuiffe concre- 
ditas cum ceteris divinis Libris colligere licet ex 
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Hieronymo, qui Martyrem Juftinum & Inenaeum 
Apocalypfim interpretatos fuifle teftatur . Cum enim 
hi duo Scriptores & Apocalypfeos interpretes , ut 
appofite monet laudatus Francifcus Blanchinius (1), 
Romae verfati fint, & hunc poftremum N. T. li- 
brum ita habuerint perfpedtum ut illum etiam in- 
terpretationibus fuis illuftrarint , manifeftum eft col- 
lectionem integram Scripturarum Ecclcfiae omnium 
praeftantiflimae llatim concreditam fuifle . Quare hoc 
etiam nomine eiufdem fuffragium & auCtoritas ad 
internofeendos divinos libros expetebatur , cum iam 
fecundum Tertulliani fententiam talis Romana Ec- 
clefia haberetur, cui totam dodrinam Apojloli cum /an- 
guine fuo profudijfent . Aegre propterea a me impe- 
trare queo , ut Clementem genuina Apoftolorum feri- 
pta aut ignorafle , aut parem non canonicis ac illis 
auCtoritatem detulilTe putem . Si teftimonia omnia , 
quae ex eiufdem Epiftolis produximus a libris apo- 
cryphis , fabulis fcilicet Romanenflbus , ut id nomi- 
nis fere interpretatur Freretus, auCtor depromflt, 
tantus honos nunquam iifdem tributus fuiflet j nun- 
quam Dionyfius Corinthiorum Epifcopus, pietate 
& doCtrina confpicuus, primam ex illis infigni en- 
cdmio celebraflet . De Dodwello & Millio agens 
Clericus , eadem fere ac Freretus de Clemente fcri- 
bentibus, haec in eos animadvertebat (2) : Dubitant 
Udem Viri dedi , an non indidem boc eji ex inctrta au- 
floritate librorum Apojlolicorum fadum Jit ut primaevi 
poft Apojlolos Scriptores , cum aut Evangeliorum aut Epi - 


(1) 1 . cit. Anaftaf. in Clem. I. 

(2) Hifl. Ecclef. ad A. C. LXIX. num. V. 
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fXOrfuS eft EVfiJqir tf voXXoi iirvyjlpnex* xvxTcc£x<r9xt «T<n- 
yjja-»» x. r. X. Quoniam quidem multi conati funt ordi- 
nare narrationem quae in nobis completae funt rerum': 
ficut tradiderunt nebis , qui ab initio ipfi viderunt , & 
miniftri fuerunt fermonis: vifum ejl & mihi affecuto omnia 
a principio diligenter ex ordine tibi feribere , optime ‘Tbeo- 
pbile , ut cognofcas ecrum verberum , de quibus erudi- 
tus es veritatem . Non perftringit his Lucas ullo 
modo illorum labores , qui in J. C. rebus perferi- 
bendis fibi praeiverant, fed id innuit dumtaxat , fe 
eorum exemplo excitatum ad idem conficiendum ac- 
cdfifie . Freretus tamen iulto ingeniofior , tum in 
Chriftianos primitivos iniquiflimus longe alia eo in 
Lucae teftimonio cernere fibi vifus ett j cumque habe- 
ret praeconccptum Chrifii primos Adfeclas impoftores 
& talfarios fuifle , tum Chrilto crucifixo , mendaci- 
bus libellis fabulifque totum Aelopum olentibus 
Orbem univerfum complevifie, quo cum Legislato- 
ris fui famam augerent, tum proprias propagarent 
opiniones , illud avide arripuit, crediditque fatis iis 
verbis indicafie Lucam fibi haud fecifie fatis , qui 
ante fe rerum a Chrifto geftarum parum confcii J. 
C. vitam lcribendam fufeepiflent . Quae interpreta- 
tio fi admitteretur, iam fufpicari quis pofiet Evan- 
gelia Matthaei & Marci , quos ante Lucam ani- 
mum ad feribendum appulifle conftat, illo exordio 
reprehenfa & improbata fuifle ( 1 ) . Sed temere prer- 
fus , & per fummam iniuriam cumprimis Frcretu^ 


(t) Pag. 7.6. C’eft au fujet de la vie de J. C. que Ies 
fauflaires ont le plus exerce leurs talens : a peine fut 
ii crucilie, que les Chretiens inonderent Ic public d’hi- 
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primis illis famSliffimis veritatis Cultoribus in rc tan- 
ti momenti , unde invidia flagrafict Evangclium cuni 
aeterna Chriftiani nominis infamia, crimen affingit, 
quod paucorum aevi ihfcquentis fuit . Doli huiuf- 
modi adeo a Frercto exaggerati , ut probe fciunt 
qui facra in hiftoria funt exercitati, non quadrant in 
mores difciplinamque Maiorum , quorum primo fae* 
culo nobilitata eft fanflimonia-, .led levitate & igno- 
rantia hominum , & praepoftero quodam Religionis 
(ludio confecutis poftea aetatibus paulatim irrepfe- 
runt . Primi illi Chriftiani proxime a Chrifto cdo- 
6li , atque inde ab eius Difcipulis inftituti omnia ve- 
ra diligebant, id eft fidelia, fimplicia, & conflantia 
ftbi ; tum vana ac falfa exeerabantur , ut produnt 

fincera 


ftoires»dans les quelles iis n’avoidnt d’autre but, que 
d’infpirer de ladmiration pour Ic legislateur , & d'au- 
torifer leurs fentimens particuliers fans fe mettre en 
peine de confultcr Ia vraifemblance. S. Luc nous ap- 
prend que plufieurs autcurs afiez peu inllruits avoient 
enrrepris de faire Ia vic de J. C. & ii nous fait cn- 
tendre, qu’il n’etoit point coment des ecrits qui avoient 
paru jufqu'alors fur ce fujet , quoique ccpcndant on 
convienne que fon Evangile n’a ete publie qu’apres 
ccux dc S. Matthieu & dc S. Mare. S. Ambroiie , Be- 
de, Theophiladfc , & prelque tous les Interpretes de 
S. Luc , adurent que cet Evangeliftc n’a entrepris fon 
ouvrage que pour arreter le progres des faux Evangi- 
les qui avoient deja un tres-grand cours. Le nombre 
en etoit fi grand , que S. Jerome apprehendoit que Ia 
fimple Gnumeration n’augmentat trop Ia preface de fes 
Commentaires fur S. Matthieu , enumerare Ungijimum 
rfi Scc. 
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fincera Martyrum Afta, & quantum labore conten- 
deris , merces huiufmodi fallaces, & fucofas, cum 
primum Ecclefia eft conftituta nufquam credo apud 
noftros reperias . Memoriae dumtaxat proditum eft 
Afianum quemdam Presbyterum Itinerarium Pauli 
\ Thtclae confcripfifle ; qui mendacii inde a Joanne 
Apoftolo convittus & facerdotio exau<ftoratus me- 
ritas temeritatis poenas luit , ut poft Tertullianum 
(i) refert Hieronymus (2) ; unde hoc exemplo queas 
Ecclefiae difciplinam , quae fraudes atque menda- 
cia femper deteftata eft, perfpicue cognofcere. Pli- 
nium Iuniorem omnem nervum intendille fcimus A. 
C. CXII. circiter, ut aliquam in Chriftianis noftris 
antiquioribus labem deprehenderet , fed oleum atque 
operam perdidiflfe eiufdem docent ad Traianum 
Litterae, monumentum utique acre perennius a&ae 
ab iifdem vitae ad verae virtutis & Religionis prae- 
feriptum ; affirmabant fcilicet praeter alia fupra iam 
exferipta folitos fuifle fe Sacramento non in firelus ali- 
quod objlringere , fed ne furta , ne latrocinia , ne adulte- 
ria committerent , ne fidem fallerent , ne depofitum ap- 
pellati abnegarent. Adhibuit tormenta, ut aliquid 
eliceret ; Verum , inquit , nihil aliud inveni quam fuper- 
ftitionem pravam & immodicam . Ita nempe quod vi- 
tium execrabile pro invehendo novo cultu , atque 
lege fugit olim lynceos hoftium oculos, Chriftiano- 
rum mores atque inftituta fpetftantes , hodierni in- 
creduli & Critici poft plurima undem faecula ani- 

N n 


(1) Lib. de Baptifm. cap. XVII. 

(2) Dc Viris Illuftr. cap, VII. 
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mad verterunt. Haec perfuadent Lucam Chriflia- 
nos notare non potuifle , qui in falfis confingendis 
.Evangeliis prima illa aetate adlaborafient . Sed ncc 
•ili a Evangeliftae huius mens atque fententia fuit, 
ut mendacia & falla de J. C. A&a eo prooemio 
perftringere volu,erit . Patres quidem Ambrofius & 
Beda , imo his antiquior Origcnes, a Frereto lau- 
dati Lucam confcribendo F.vangelio iuo manus ad- 
movifle , ut falfa ab Haereticis, inprimifque a Ba- 
filidc , Apelle, aliifque confi&a Lvangelia refuta- 
ret, plerumque fenferuntj fed cum horum hetero- 
doxorum aetas Lucae Evangelio pofterior fit, que- 
madmodum tota docet Hiltoria, iam apparet quid 
de hac fententia pronunciari poffit . Iniuria tamen 
huiufce Freretus meminit, cum ea non Chriftiani , 
fed haeretici ceu falforum librorum au&ores perftrin- 
gantur. Tbecpbilaclus , inquit Maldonatus ( 1 ) , Ev an- 
gellum fecundum Aegyptios , (3 aliud quod duodecim vo- 
cabatur , intelligit . jfucd ideo ejl probabilius , quod nec 
probari , nec refutari potejl . Neque enim confiat aut qua 
tempore , aut a quibus auctoribus ea duo cxtitfrint Evan- 
gclta . Illud fere omnes affirmant Matthaeum £3 Mar- 
cum , qui prius fcripferant , non defignari , ut Origcnes , 
Ambrofius , 13 TbeopbilaMus admonuerunt . A qua fenten- 
tia non quod certa mibi ratione probari poffe videatur , 
fed quod omnibus vulgo probari videam , nolo difcedere . 
Nam ratio illa , quae omnes pene movet Interpretes , quod 
Evangelijla dicat i*rxtl(.ivTx» , conati funt , fateor me 
non movet . Neque enim gr aecum verbum proprie Jigni- 
ficat temere aggredi , ut quidam interpretantur , nec id 


{l) Co minent, in Evang. Lucae cap. I. 
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efficere conari , quod perficere non poffis ; fed genera!. ter 
agxredi, fufeipere , manum ad opus admovere. Itaque 
ren magis in vitio ponitur quam in laude , idque fexcen * 
iis Graecorum Scriptorum exemplis probari potejl quae 
quia graece fcienti pajfim occurrent , non rcctnfekn . Etfi 
fateor non folum Amlroftum id Bedam boc loco , id D. 
Augt/flinum lib. 4. dc Confenf. Evangcliftar. c. 8. 
Latinos Auflores , fed Graecos etiam Origenem Hom. in 
bunc locum I. Eufebium lib. III. H. E. cap. 18. Epi * 
pbanium II aere Ii 51. 'Tbespbylattum , Eutbymium in 
Commentariis , id Nicepborum lib. 2. c. 45. ita inter- 
pretari , quaft aut temerarii aut irriti , id frujlrati co- 
natus culpam contineat. Progreditur inde Interpres 
dodbfiimus , & loci illius, quo tantopere abutitur 
Freretus, hanc affert interpretationem. Quod fi iuxta 
propriam verbi Jignijicationem in laudem potius , quam 
in vitium diftum accipimus , non video cur non Mat- 
thaeum id Marcum indicari boc loco intelligamus , quos 
non ut reprehenderet , Jed ut laudaret Lucas defignave- 
rit , id ut eorum exemplo fimilcm fuum conatum appro- 
baret quod nec folus , neque primus feribere aggredia- 
tur Evangelium . Tres enim cur feribat rationes redde- 
re videtur , . quod idem alii ante fe fecerint , id li- 
ceat fibi eorum exemplo idem facere ■, quod res , quibus 
conflat Evangelium , exploratas habeat ; quod rem gra- 
tam id utilem 7 beopbilo amico fuo f alturus fit . Certe 
banc interpretationem verbum illud quod fequitur v. 3. 
valde confirmat vifum eft & mihi. Quo verbo eodem 
conjil '10 indicat fe Evangelii feriptionem aggredi , quo alii , 
de quibus dixerat , aggrtffi fuijfent . Hanc enim vim ha- 
bet particula illa Et : ipfe autem non malo utique , fed 
bono prorfus id laudabili conftlio Evangelium aggredie- 
batur 5 laudat ergo aliorum etiam coufdium , non repre- 
hendit . Nullum revera in Lucae verbis indicium de- 
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prehendas , ex quo poflis agnofcere Evangeliftam eo- 
rum improbaffe hiftorias tarvquam mendaces qui fi- 
bi praeiverant; & cum multos fuifie pronunciarit* 
qui Evangclium fcribere funt conati ; quia plures 
uno erant, nec fit propterea necefle, ut magno fuif- 
fe numero intelligamus , hinc placuit nonnullis do- 
ctis viris Maldonati fententia qua in eo Luc3c prooe- 
mio Matthaeum & Marcum indicatos fuifie confti- 
tuitur. Quo modo perverfa Frcrcti interpretatio con- 
vellitur , qui Lucam haud prpbafie eorum labores 
putat, qui ante fe Chrifti hiftoriam confcripfcrant , 
adeoque & Matthaeum & Marcum tanquam parum 
accuratos hiftoricos notafle, quos ante illum con- 
flat Evangelium condidifie . Certe fi mendaces eos 
Lucas habuit Hiftoricos , quorum exemplo excita- 
tus fe Evangclii perferibendi munus fufcepiffe ait, 
procul dubio cofdem refutafiet , nec probaflet ea , 
quae Matthaeus & Marcus iam pridem edidiffent. 
Quod tamen non fecifie conftat . Et qui enimve- 
ro Lucas id feciflet , qui eo in prooemio fuppo- 
nit Scriptores illos teftes oculatos fuiflfe eorum, quae 
tradiderant ? Eadem docuere Viri alii perdo&i , qui 
verbum illud EVi a Luca adhibitum reftum ir» 
fenlum accipi , tum cetera pari ratione intelligi pof- 
fe animadvertentes , ea in haerefi fuerunt ut credi- 
derint Evangeliftam de libellis iis minime mali3 
locutum effe , quos Cbriftiani primitivi confcripfe- 
rant , ut rerum a Chrifto geftarum memoria ferva- 
mur . Horum in cenfu ponunt Evangelium illud 
fecundum Aegyptios appellatum , ex quo decerptam 
fententiam Clementem I. interpretatum effe diximus. 
Hac in fententia fuit auCtor Commentariorum in 
Lucam , qui fub Titi Boftrcnfts nomine in Biblio- 
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theca Patrum leguntur fi). Hunc alii veterum fe- 
cuti funt, tum recentiores inde non pauci, inter 
quos Tingo Grotius, qui irexxif illos a Luca no- 
minatos conliderans Peribit (2) : Quos inter numero 
Aegyptiaci Evangelii vetuftijjimum Scriptorem , nam quae 
alia circumferuntur Evangelio . , putidiffima funt figmen- 
ta aevi multo pojlerioris . Quam opinionem admo- 
dum verifimilem efficere Eruditus Grabius poftea 
conatus eft (3). Monet Evangelium de quo dicimus 
a primis eius auftoribus nomen accepiffe, quos Chri- 
ftianos Aegyptios fuiflc ipfe illius textus , myfticis 
verbis more Aegyptiorum pleraque involvens , fatis 
indicat . Quod Epiphanius admonuit & fragmenta 
quie fuperfunt , manifcftant. Cumque in antiquif- 
fima Evangelii Lucae Syriaca Vcrfione legatur grae- 
ce in Alexandria Magna Evangeliftam hunc & Ver- 
bum Dei annunciaffe & feriptis prodidilfe , hinc ar- 
bitratur eumdem, quem eo confilio Evangelium ferip- 
fiffe putat , ut feriptiones alias non malas licet ne- 
que mendaces , fed minus accurate , atque ordine 
compolitas emendaret , ad idem Aegyptiorum Evan- 
gelium in prooemio fuo digitum intcndiilc. Tum fa- 
tis probabiliter explicatis , quae de Luca feriptoque 
ab eo Evangelio Hieronymus habet (4) , hunc fci- 
licct in Achaiae Baeotiaeque partibus Evangelium 
condidiffe, ita de Aegyptiaco Evangelio pronunciat: 
Pofito autem quod verior Jit Hieronymi traditio de Acha- 


(1) Tom. XIII. pag. 762. Edit. MorelJ. - 

(2) Annot. ad Prooemium Lucae. ‘i 

(3) Tom. I. Spicilegii PP. pag. 31. & feqq. 

(4) Praefat. Coroment. fup. Mattii. ; 
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ia , aut ullo alie in loco Evpngelijla fcnpferit , nihiloi 
minus cum in Aegypto eum fuijje , id Ecclefiae i/ hic cu- 
ram gefiijje in antiqua monumentis memoriae fit prodi- 
tum \ cumque infuper certijjimum fit , bt floriam Euange- 
licam ijlo fini ab eo litteris confignatam fuijfe , ut alia 
quae tunc extabant un-o^n! m*Tj Euangelica minus accu- 
rata , . minufve perficite /cripta emendaret , ac juppleret , 
inter alia ijlud fecundum Aegyptios tunc in ea gente 
extitijfie baud inepte conieilare licet . Accedit quod iam 
Clemens Romanus , vel quifquis ejl auttor II. Epiflolae 
ad Corinthios certe antiqutjfimus , ifto Euangelio ufus ejje 
ex fragmento mox recitando colligatur , quodque alter 
Clemens Alexandrinus , cum a Julio Cajfiano alii/que hae- 
reticis textus quidam Aegyptiaci Euangelii contra Ma- 
trimonium allegarentur , ijlud quidem haud in canone ejfe 
monuerit , nec tamen reiecerit , quin petius ex cbfcuris c J 
durioribus verbis planum commodumque fenfum reddere 
conatus fuerit , id minime fatlurus ,fic ex male far.o ce- 
rebro , vel manibus haereticorum primo prodiijfet . Prae- 
ter hoc Evangelium, alterum etiam , quou iuxta He- 
braeos dictum fuit, a Luca defignatum fuifle idem 
Grabius putat, congruam Patribus Hieronymo & 
Origeni, qui utrumque Evangelium inter haerefeon 
principia retulerunt , explicationem adhibens , & in- 
terpretationem . Unum modo cx didtis colligi pofi'e ar- 
bitramur nullius criminis Clementem I. incufandum 
efle dum fententiam quamdam ex Evangelio Aegy- 
ptiaco depromtam explicavit , quafi fcilicct aut apo- 
crypha folum noverit , hoc eft fabulofas de Chrifto 
hittorias, aut feripta non canonica pari veneratione 
exceperit , quo Apoftolica & canonica cxcepifle com- 
pertum eft. ....... 

XLV 1 I. Fidenter id quidem pronunciat Freretus, 
& difputationcm confufiffime inftaurans perfuadere ni- 


Evangtllcrum. 287 

titur cum Clementem , tum alios Apoftolicos Pa- 
tres non aliis fuifle Evangeliis ufos quam iis quae in- 
fequens aetas repudiavit atque contemfit . Argumen- 
tum , quod ex conformitate ducimus textuum , qui 
in eorum Epiftolis recitantur , cum fententiis Evan- 
peliftarum , nullius elTc momenti arbitratur, cum il- 
los a lcriptis apocryphis acceptos fuifle fit verifi- 
mile, quae Evangeliis noftris pleraque confentanea 
compledabantur (ij. Tum efic incertum ftatuit an 


(1) Pag. 12. & ftqq. La confiance, avec laquellc parient 
les dcfcnfcurs de la religion Chretienne , viens fans dou- 
te de ec que les Peres du premier fiecle alleguent quel- 
quefois des palTagcs qui font a fle 2 conformes a ce que 
nous difons dans nos Evangiles , mais il nc $’cn-, 
fuit pas qu’ils les aient connus , & il y a plutot lieu 
de croirc , qu'ils font tires des livres apocryphes, dans 
]efqucls il y avoit plufieurs des fencences qui fc trou- 
vent dans les Evangiles qui nous reflent. II efl metne 
incertain fi Ia pldpart des axiomes de J. C. repetes 
par les pretniers Peres , font tires de quclques livres , 
ou fi ce font des fentcnces de J. C. qui fe font re- 
tenues de vive voix , h qui ont et6 tranfmifes aux 
difciples par Ie canal de la tradition. Mais fuppofons , 
que ces paroles de J. C. aient ete prifes dans quelque 
Evangile , on n'a aucune raifon de decider que ce loit 
dans les notres , plutot que dans ceux que nous avons 
perdus. Les plus anciens Peres , comme on l’a dej 4 
remarquf, difoient & allcguoicnt frequemment les li- 
vres apocryphes, or il efl conflant qu’il y avoit dans 
ces ouvrages de menfonges plufieurs chofes conformes 
a ce que nous lifons dans nos Evangiles, & tre- 
me en propres termes. CVft ce qu’il efl facile de de- 
montrer par le cinquieme chapitre de la feconde Epi- 
tre dc Clement, pag. 185, ou on lit les paroles, fui- 
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potior J. C. dictorum pars, quorum veteres memi- 
nere Patres , ex libris editis fuerit depromta , an 
vero traditionis beneficio ad poiteros propagata. 
Quamquam ctfi^conccdatur , inquit , verba illa Chri- 
fti Domini ab aliquo excepta Evangelio fuifle, nul- 
la tamen ratio 1'uppetet definiendi ex nollris potius, 
quam ex deperditis Evangeliis fuifie depromta . Pa- 
tres vetyftiores , addit , & legerunt , & frequenter 

apo- - 


vantes: Jit enim Dominus & c. Tout Ie monde convient 
que ccs paroles font tirees de quclqucs livres apocry- 
phes ; il cft condant , que cette converfation de J. C. 
& de S. Pierre n'cft point dans nos Evangilcs : le lens 
s’y trouve ccpendant Ecce ego mitto vos, &c. Quoique 
le cinquicme chapitre dc la fcconde Epitre de Clement 
ait beaucoup de rapport avec quelques en Iroits des E- 
vangilcs de S. Matthieu & de S. Luc , il cft ccpcn- 
dant conftant , qu’il n*cn eft pas tire , dc memc , quoi- 
que Barnabe & Polycarpe employent quelqucs termes 
fcmblables a ceux des Evangilcs,on ne peut pas prou- 
ver qu’ils les aient connus ; car quelque radcmblance 
qu’il y ait entre les textes de ces Pcres & les Evan- 
giles , il n’y en a pas davantage qu’entre la converfa- 
tion de St. Pierre avec J. C. qui ed dans Clement, & 
qui n’eft certainement pas tirec des Evangiles , & les 
pafTagcs paralleles de S. Matthieu , & dc S. Luc, que 
nous avons rapportes. On peut faire la mdme redexion 
a Poccafion du huitieme chapitre dc la fecondc Epitre 
du meme Clement ; il cite ce difeours dc Jefus d’a- 
pres un Evangelide qu’il ne nomme pas ait quippe Do- 
minus in Evangelio , &c. Ces demieies paroles le trou- 
vent dans S. Luc cap. 16. f. io. Cependant ce n’eft 
pas cet Evangelide que S. Clement avoit en vue , puif- 
que lc commcnccmcnt de la citation ne s’y trouve 

. point, 
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apocrypha citarunt : at firma conftanfque opinio 
eft mendaces hofce libellos pleraque & quidem iif- 
dem verbis continuiffe confencanca & c limilia iis # 
quae noftra Evangelia complectuntur. Quod pro- 
bari facile pofle fibi perfuadet ex capite V. fecun- 
dae Epiftolae ad Corinthios eiufdem Clementis I. 
in quo haec leguntur : Ait enim Dominus : eritis fi- 
cut agni in medio luporum . Refpondens autem Petrus 
dixit : fi ergo lupi agnos difcerpferint ? Dixit Jefus Pe- 
tro : ne timeant agni poft mortem tuam lupos t fc? vos 
nolite timere qui occidunt vos , & poftea mbil poftunt 
vobis facere •> fed timete eum qui poft quam mortui fueri- 
tis babet poteftatem animae (3 corporis mittere in gehen- 
nam . Hilce recitatis omnium unam dTe fententiana 
ait Freretus ex libris apocryphis haec Clementem ac- 
cepille, etfi eorum fenfus noftris in Evangeliis ha- 
beatur . Idem efie ferendum iudicium de textibus 
arbitratur, qui in Barnaba & Polycarpo leguntur, 
idem dicendum de iis , quae ex eiufdem Clementis 
Epiftola fecunda capite octavo fupra decerpfimus 

Oo 


point , & qu’e11e doit avoir ete firee en propres termes 
de quelque Evangile. La conformiti de quelques paf- 
fages des anciens Ptres ne prouve dohe pas que ces pre- 
miers AutcuFs Paient voulu citer lorfqu’ili ecrivoient; 
il feroit bien fuprenant qu’ils cudent connu nos Evan- 
geliftes fans en avoir jamais parle. Le dicace dont le 
favant Dodwell ( fur faint Irenee p. 67. ) eft convenu , 
depolis d’autant plus contre l anciennete des Evangiles 
qui nous reflent , que les Peres en ont connu & cite 
d’autres que le mepris des fiecles fuivant a fait difpa- 
roitre, ite. . 
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Ait quippe Dominus in Evangelio fi parvum (Jc. Po- 
ftrema quidem huius J. C. fermonis verba in Lu- 
ca reperiri concedit : £hii fidelis erit in minimo & in 
maicri fidelis erit ; fed longe di verlum Evangelium prae 
oculis habuifle Clementem putat , cum initium prolati 
ab co fermonis in Lucae Evangclio neutiquam re- 
periatur . Hinc textuum lentcntiurumque , quas ex- 
Icripfere Patres , cum Evangcliis noltris conformi- 
tatem haud probare pofie concludit voluiflc eos ea- 
dem laudare.; eo vel maxime quod noftrorum nun- 
quam meminerint Evangeliftarum , neque ex eorum 
lcriptis quidquam luas in Epiltolas tranftulerint , 
ut Dodwellus diflertatione in Irenacum prima confti- 
tuit . Quo has amnes Frereti obfervationes refella- 
mus , atque eam maximam illis eripiamus firmita- 
tem , quam eifdem plerique liberaliter admodum con- 
cefirre , dicimus inprimis , re&iffinie Religionis Chri- 
tlianae Apologillas, quos immerito lacerat Freretus, 
ex illa textuum conformitate deduxifle Apoftolicos, 
Patres authenticis fuiffe uibs Evangeliis; optime 
enim noverant, quod Freretus, quod alii increduli 
aut ignorarunt, aut fe nelcire fimulaverunt , Patres 
nimirum ex memoria plerumque facras laudafie Lit- 
teras, tum iis, fenfus magis quam verborum follici- 
tos , aut paraphrafis uberiorifque explicationis gratia 
addidifie quaedam interdum , aut quaedam brevitatis 
gratia feniu fervato detraxille . Ad citationes quod at- 
tinet , inquit Joannes Clericus (i)> duo fiunt animad- 
vertenda , nimirum fiaepe Veteres ex memoria loca reci- 
tare ; quo fit ut fijnonima fijnonimir fiacile fiubfiituant , 


(i) Art. Critic.vol.il. pag. 391. 


Digitized by Google 




J 


. Rv angellorum. 29 1 

fc? in ordine veri erum nonnihil mutent , Deinde ecs Cae- 
pe fenfum quam ' verba proferre . Itaque varietas citatio- 
num' non potefl ftmp er . urgeri , quafi varietas lefiionis , 
quae effet in Codicibus , quibus veteres utebantur . Et io 
Bibliotheca Selefia eiuidem varietatis caudas comme- 
morans (1) putat efie difficillimum ex diverfis le- 
gionibus, quas antiqui PP. fuppeditant, aliquid 
ftatuere, cum ipfi Scripturam plerumque tumultarit 
ac memoriter vel accommodandi cauda recitarent. 
Quibus illius aetatis genium accedit, MSS. quae 
r^ra erant, & angultiae, queis Viri fandtiflimi ve- 
xabantur, quaeque raro concedebant,- ut facras N. 
T. paginas, quas confulerent , inter feribendum pa- 
ratas haberent . Eamdem citandi rationem in Patri- 
bus agnofeit Joannes Morinus citationum , quas 
jpfi divina referentes oracula fuis in libris fecere, 
a facro Bibliorum textu diferepantiam hifce etiam 
cauffis adferibens (2); quod fcilicet memoriter deferi- 
benles difiionem difiione aequipollente permutaverint aut 
fenfum eadem memoriae caujfa , de verbis parum follict- 
ti , qued tamen raro admodum contingit , fe hiati fuerint ; 
vel quod verbis fuis verba Scripturae inferentes , di fi io - 
nem mtmercfque , ut reliquo contextui accommodarentur , 
nulla fenfus iafiura mutaverint \ vel quod fententiam aut 
periodi membrum , quoniam ad cauffam nihil conduceret , 
brevitatis caujfa emiferint , quod fane ab Eccleftajlicis 
trafiatoribus & antiquis & neotericis quotidie praejla- 

O o 2 
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(1) Tom. XVI. , ' 

( 2) De Heb. Gracciqut Textus finceritate lib. I. Exercit, 9. 

cap. 4. n. 2. 4. 'j f i i .q. / 1 1 ^ 
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tur . Natalis Argonenfis de methodo pertra&ans , a 
Patribus in laudandis facris Litteris fervata , haec ad 
rem noftram feribit ( i ) : Quam levis momenti Jit ac- 
tufatio in Ecclefiae Patres conflaia . de falfa facri tex- 
tus prolatione eiufque verborum mutatione , vel una in- 
vide perfuadet Veterum Scriptorum confuetudo , quibus 
familiare fuit , ac rcceptiffimum loca ex antiquioribus Au- 
ctoribus , ut eis in mentem venit , proferre , nulla ver- 
iorum , fed fola fenfus habita ratione . Eccur enim id 
non praejliterint Patres , quod in proferendis Scripturis 
fatere confuev erunt Apoftoh & Evangelijlae ? Ut enim 
ait Hieronymus (a) : in multis tcftimoniis , quae 
Evangeliftae vel Apoftoli de libris veteribus affum- 
ferunt curioiius attendendum eft , non eos verborum 
ordinem fccutos effis fed fenfum . Seripturas aliquando 
Patres amplificant paraphrafi , quandoque contrahunt •, 
ut plurimum vero non iifdeni referunt , fed fimilibus ver- 
bis , quibus tamen illarum fenfus patefiat , ac magnope- 
re illufiretur . Unde admonuit Vindiciarum Hebraicae 
Veritatis audior (3) , ubicumque facri Scriptores fi- 
ve a LXX. Interpretum , five a textu Hebraico dif- 
crepant, generalem hunc canooem tenendum cfle , 
Arofiolcs & Evangfliftas in citandis Scripturae tefiimo- 
fiiis fenfum fpedare , non verba numerare , ut pote de qui- 
bus nec admodum folliciti fuerunt , nec effit, debuerunt , 
cum rei veritos non in verbis confiftat fed in fententiis. 
Hinc verba quandoque alia fubJUtucrunt > menti fuae ex- 


{1) De Optima legend. Ectlefiae PP. Methodi. P. I.cap. X- 
latia. edit. . t 

(2) In cap. VII. Efaiae & alibi. 
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frimtndae accommoda . Interdum etiam quaedam de fuo 
Ut Interpretes addiderunt ad illustrandam fententiam . Ea- 
dem fentit Sabathierius , eadem alii, qui uno ore 
confirmant Patres Apoftolicos in citandis facris Lit- 
teris morem fecutos fuifie, quem ipfi Apoftoli te- 
nuerunt . Et vero cum illi etiam non tra&atus , fed 
pias fere ad Chriftianos Ecclefiafque fcripferint Epi- 
ftolas, quibus illos in fulcepta fide confirmarent, ne- 
cefie non erat , ut exa&iflime atque ad verbum pror- 
fus facrarum interfererent oracula Scripturarum , quas 
memoria etiam non pauci Chriftianorum tenebant, 
quafque facris in coetibus leftitari frequcntiffimc au- 
diebant . Et quoniam morem expoluimus , iuxta 
quem Patres Scripturas citarunt , ut Clementem I. 
praecipue tueremur, ex quo maiora praefidia opi- 
nionis fuae Freretus petiit , ideo operae pretium fue- 
rit oftendere eidem methodo eumdemanhaefifle-, nem- 
pe varia fimul Scripturarum loca iunxifle, eodem- 
que modo denique fe gefiifle quo alii Patres aevi 
infequentis , imo quo antea auftores Evangeliorum . 
Apparet id in capite III. primae eiufdem ad Co- 
rinthios Epiftolae, in quod plura Deuteronomii com- 
mata in hunc modum contulit: Omnis gloria , di - 

ftenfio data eft vobis , C? impletum ejl illud Scripturae 
edit , E? bibit , dilatatus ejl , ac incr affatus , & re- 
calcitravit dilebJus . Ad quae Fellus Oxonienfis an- 
notabat : Hoc autem loco femel obfervetur Clementem 
in laudandis facris Scripturis Apojlolos imitatum , qui 
fubinde fenfa magis quam verba reddebant , nec id qui- 
dem diftinfie feorftm , fed permixtim , Of quaft per 
fpicilegium decerptis fuffragiis , nec adeo ab Hebraeis fon- 
tibus , quam LXX. Interpretum profluente minus fortaffe 
limpido , fed magis accommodo omnibufque expojito , bau- 
fiffe . Eo modo vir Apoftolicus Apoftolorum vc- 
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ftigia legebat , quibus mos fuit eadeffltfuci cirandi, 
ratione, quin dubium ullum reliquerint an facrot 
ad Libros alluderent quos etiam nunc habemus, & 
quorum iamdudum facrofan&a audtoritas habebatur! 
Qua de re fi quis haereret anceps , percurrere eum 
oporteret locorum catalogum V. Inllrumenti in No- 
vo citatorum , eofque cum Hebraicis , aut Graeci* 
etiam feptuaginta Senum textibus conferre , ut ad- 
monebat Fellus , cuius fenfus pluribus explicavit 
illuftravitque Joannes Clericus ad eumdem Clemen- 
tis locum haec animadvertens : Brevis bic locus com- 
plebitur fumtnam trium integrorum commatum Capitis 
XXX. Deuteronomii . Haec ejl confuetudo Clementis (A 
plercrumque pojl eum Patrum proferre verba Scripturae 
non verbo tenus , quemadmodum erant concepta , cum 
exijlimarent Scripturae auttoritatem tantam ejfe apud 
Auditores (A Lotiores , ut fatis ejfet adhaerere verae eo- 
rum fententiae (A confilio ; quamvis ipfa eorum verba 
non proferrent , fcd uterentur interdum non quidem dif- 
findentibus quamvis eadem non effent pnrut «VroXcifw' . 
Jurifconfulti nos docent L. 17. D. de legibus fcire leges 
non efic verba earum tenere fcd vim & poteftatem. 
Si boc fatis ejfe non videatur ad Patres excufandos , ipfi 
Apoftoli ( quorum maxime exempla fequi nos decet , (A 
quibus maxime nos tueri pojjiimus ) fic fine ccntroverfia 
fcripferunt \ ut Junius retle ad tunc Apojlclicum Scri- 
ptorem adnotavit , iA quivis novit qui V. ¥. citationes 
in Novo non indiligenter contulit. Illi etiam eadem au- 
boritate freti fententiam aut iripio%$» integram conficiunt 
ex pluribus locis Scripturae , quafi in una orationis ferie 
coniunbim invenirentur . Sic (A ipfie D. N. J. C. Mat- 
thaei XXI. 5. fi geffil , ubi profert verba : Dicite fi- 
liae Sionis , en Kegem tuum ad te venientem & 
infidentem afinac & pullo filio fubiugalis. Priora 


Digitized by G oogle 



• ... Evangeliorttm. 295 

enim verba dicite filiae Sionis defumta funt ex Efaiae 
LXII. 11. pojlcriora vero inveniuntur Zacbariae IX. 
9. Quae obfervalio erit ve/uti n?&ifxmlx , quae fatis Jit 
ad parandum . vulgarem le flor em minus peritum , impe- 
dieudumquc ne perturbetur , fi invenire nequeat loca omnia 
citata , quae bic in fequentibus proferuntur , confentanea 
Bibliis , quae noflris manibus teruntur . Quod nifi quis 
animadverterit fieri non poteft quin impingat , ut 
ait vir eximius Daniel lleinfius Exercitat . Sacrar. lib. 
III. cap. I V. Cum igitur Clemens in more pofitum 
habuerit Sacras litteras ita laudare , ut ex pluribus 
textibus diverlis e libris locifque fumptis unam ve- 
Iuti lentendam fermonemque conficeret, iam cdn- 
ftarc arbitror iermonem illum J. C. & Apoftolo- 
rum Principis, cui tantopere Freretus fidit, quem- 
que in exemplum adducit, ut de aliorum Patrum 
citationibus indicium fiat , non aliis quam Apoftoli- 
cis & authenticis Evangeliis acceptum efic , cum 
ciufdem fenfus, non diffitente ipfo Frereto , in iif- 
dem reperiatur , ut Evangeliftarum Matthaei & Lu- 
cae verba, ex quibus illum confecit, id manifeftif- 
fime declarant : Ecce ego mitto vos ficut oves in me- 
dio luporum ( 1 ) : ecce ego mitto vos ficut agnos inter 
lupos (2): nolite timere eos , qui occidunt corpus , ani- 
mam autem non pofiunt occidere , fed potius timete eum , 
qui potefi animam & corpus perdere in gehennam (3) . 
Dico autem vobis amicis meis ne terreamini ab bis , qui 
eccidunt corpus , fc? pojl haec non habent amplius quid 


( 1 ) Matth. X. 16. 

(2) Luc. X. 3. 

(3) Matth. X. 28. 
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faciant . Ojleudam autem vobis quem timeatis : timete 
eum , qui pojlquam occiderit babet potefiatem mittere 
in gehennam , ita dico vobis hunc timete. Abundant 
quidem eadem in fermocinatione , ita liti a Cle- 
ir.ente profertur, pauca illa verba Refpondens autem 
Petrus dixit : fi ergo lupi agnos difcerpferint &c. quae -ta- 
men nemo non facile agnofeat explicationis , five 
argumentationis gratia adie&a ede ; nam cum ce- 
tera in laudatis Evangeliis fingula reperiantur, ab- 
furdum fuerit ex libris apocryphis , quos nullus 
hominum vidit, accepta ede ariolari . Eodem modo 
protulit quae ex Veteri Tedamento laudavit oracula 
nec fuit tamen quifquam imperitus adeo rerum , aut 
tam infigniter impudens , qui crediderit aliis ex fon- 
tibus eadem hauda ede . Alium Clementem in lau-' 
dandis e V. Tedamento lacris Oraculis, alium in 
Novi Foederis libris citandis tenuide morem nemo 
fufpicetur . Utrafque litteras eodem modo citavit , 
& quidem varie cum eafdem fententias repeteret , 
quod cum invidtidimum fuppeditet adverfus Frerc- 
tum argumentum exemplo confirmare necefie cd . 
In prima Epidola Capite XII. haec habet : Longe 
a nobis fit Scriptura illa , ubi dicit : miferi funt , qui 
animo funt duplices , & incerti , qui dicunt : haec audi- 
vimUs etiam a Patribus noftris , & ecce eonfenubnus 
fcj* nihil eorum nobis accidit. Tum eafdem fententias 
fecunda in Epidola capite XI. recitans ita profert: 
Dicit enim fermo propheticus: miferi funt , qui anime 
duplices , £s? corde incerti funt quique dicunt : haec omnia 
audivimus etiam a Patribus noflrts , nos vero diem de 
die exfpcflantes , nihil horum vidimus . Quae Clemen- 
tem utriufque T. litteras eodem modo laudade, & 
quidem fenfum magis , quam verba expromere cu- 
ravidc mondrant . Videtur in recitatis tedimoniis ad 

illa 
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ilia S. Petri verba refpexifTe (i) Dicentes , ubi eft 
promijfio , aut adventus eius ? Ex quo enim Patres dor- 
mierunt , omnia ftc perfevirant ab initio creaturae \ tuna 
ad Ezechielis altera (i) Fili hominis , ecce domus Ifrael 
dicentium : vi/io quam hic videt in dies multos , & in 
tempora longa ifie prophetat . His. animadvcrfionibus 
cetera per fe corruunt , quae Freretus attulit ut 
Clementi ceterilque Patribus Apoftolicis non Evan- 
gelia noftra fed apocrypha tantum cognita & pro- 
bata fuifle perfuaderet . Si fcntentiam illam de- 
mas, quam Clemens ex Evangelio Aegyptiaco lau- 
davit, alteramque fortafle quam ex Evangelio fe- 
cundum Hebraeos difto depromGt Ignatius Martyr, 
ut dicetur, nihil falfius a Frereto potuille dici in- 
telliges , quam Apotlolicos Patres folum apocry- 
pha frequenter confidenterque citafic. Duo illa Evan- 
gelia mendaces fabulofaeque Scriptiones non erant, 
neque funt cum apocryphis Evangeliis iis confun- 
dendae, quae Haeretici , aut alii procuderunt, quae- 
que Patres femper contemfere . At duobus ex locis , 
quae Patres ab Evangeliis non canonicis accepe- 
re , concludere eofdem apocrypha folum agno- 
vifle Evangelia , non Apoftolica eft res velle ca- 
lumniando pervertere- Plura Barnabam & Cle- 
mentem ex noftris Evangeliis accepifie vidimus, 
idemque Polycarpum & Ignatium fccifle demonftra- 
bimus . Iniutia obtruditur omnia haec Patrum loca 
aut ex iis apocryphis, aut ex traditione laudata 
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Fuifle . Scriptores veteres, quibus apocrypha Evan- 
gelia praedo fuerunt , rem veluti lingularem nar- 
tavere, quod fcmel Clemens Evangelio fecundum Ae- 
gyptios , femel Ignatius altero fecundam Hebraeos ufus 
fuerit . Si cetera quae iidern protulerunt , Oracula 
Scripturarum, & quae nos ab Apoflolicis Commen- 
tariis derivalTe contendimus, aut in his duobus Evan- 
geliis, aut in aliis apocryphis ledta fuiflent, pari 
ratior.e antiqui illi Scriptores meminiffent; id vero 
cum non fecerint, fatis declararunt praeter duo te» 
flimonia a non Canonicis Evangeliis accepta , cete- 
ra ex genuinis , probatifque ab Ecclelia profluxilTe . 

Si Frereto certo certius ell Clementem & Ignatium 
apocrypha citaflc Evangelia , quia loca duo ab his 
prolata in iis reperiuntur , cur aeque non conflabit " 
canonica etiam novifie, cum plurima ab iis lauda- 
ta oracula in his clariflime reperiantur ? At fieri 
potuit ut haec etiam apocrypha continerent. Sed 
an ex eo quod fieri poteft , argumentari eo modo 
licet? Quid certum erit in antiqua hilloria, quid- 
ve non fingetur, fi fatis fit dicere quidpiam polle 
fieri ut verifimile videatur ? Paucae fabulae reiici 
poterunt , atque contemni , fi fatis fit eas potuifle 
contingere, ut admittantur quafi non abfimiles ve- 
ro ; quemadmodum fimili in caufla Dodwellum olim 
Clericus urgebat. An fimiles fententiae in apocry- 
phis Evangeliis legerentur me nefcire fateor; nec 
megis Freretus fciet ; hoc unum compertum habeo 
reperiri eas faltem quoad fenfum in Evangeliis Ca- 
nonicis ; quod cordato prudentique viro fatis efle 
debet , ne aliis ex libellis profedtas fufpicctur. Tra- 
ditione fuifle confervatas aeque falfo contendit Fre- 
retus . Si id de iis fententiis tellimoniifquc fenfiflet, 
quorum in Evangeliis nCquc vola neque veftigiura 
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reperitur, nihil iam eflet quod poflet eius in ad-j 
firmatione reprehendi , 1'ed cum iniquam fufcipio- 
nem omnes ad textus extenderit , quorum aliquot 
iifdem pene verbis in Evangeliis legas , ceterorum 
autem vini atque lenium evidenter in iifdem perfpi- 
cias , merito confidentia hominis tanta contemnenda 
eft, & repellenda. Scripto tradita oracula fe lau- 
dare Patres haud oblcure monuere iis loquendi for- 
mulis Ait Dominus in Evangelio : Sicut feriptum ejl ; 
Alia quoque Scriptura ait i tum longis J. C. Termo- 
nibus, quos ex traditione non fuille recitatos, cum 
eorum plerumque prolixitas , tum infignis cum 
Evangelicis fententiis conformitas oftendit. Videtur 
autem incredibile Frereto (1) Patres Apoftolicos 
Evangelia noftra noville, nec tamen ullibi Matthaei 
& Marci y ••tum Lucae ac Joannis meminifle,. Sed 
vero longe mihi incredibilius apparet, virum Eru- 

Pp 2 


( 1 ) Pag. ir. C’eft une chofe digne de grande attention , 
que quoique les premiers Peres fallent frequemment 
ufage des faux Evangiles , jamais iis ne nous parient de 
ccux qui nous refteut. Matthieu , Mare , Luc , & Jearx 
ne font cites ni dans Barnabe, ni dans Clement , ni 
dans S. Ignace , ni enfin datis aucun des ecrivains des 
premiers fiecles .... Saint Juftin eft le premier de 
ccux qui nous rcllcnt qui ait eu connoidance des qua- 
tre Evangeliftes que nous avons entre les inains. Ce 
que l'on avance ici eft un fait dont il eft aife de fe con- 
vaincre par la Ic&ure des Peres Apoftoliques ; ce qui 
fait voir combien il faut fe defier de la bonne foi ou 
de la ctitique des Apologiftes de la religion Chretien- 
• ne. Il femble en les lifant que les premiers Peres ont 
rempli leur 6crits de ciutioa des nos Evangeliftes , & c. 
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ditum id argumenti faepius urgere non dubitafTe,' 
quod vereor tamen ne latius pateat , quam idem 
velit. Certe fi illud obtineret, concludendum cflet 
quamplurima Oracula quae in Evangeliis e Veteri 
defunita Teftamento leguntur, tum alia pleraque, 
quae Juftinus, Irenaeus, aliique Patres ex utriuf- 
que Inftrumenti litteris certifiime decerpferunt , ab 
apocryphis accepta efle, cum fere nullibi Audto- 
res citentur, fed horum nominibus filentio preflis , 
tum fervato fenfu fententiarum , oracula legantur 
Scripturarum. Ut ergo contra Canonem librorum 
V. T. ex hujufmodi filentio nihil pofle colligi Fre- 
retus nccdTario fateri debet, nifi velit innumera apo- 
crypha V. Teftamenti arbitrio fuo fingere & omnia 
fuldcque commifcerc; ita etiam ex filentio Patrum. 
Apoftolicorum nihil adverfus Novi Foederis libros, 
horumque publicam 'leftionem & ufum erui poteft , 
Paucae nobis fuperfunt Patrum Apoftolicorum Epi- 
ftolae; quarum ea natura eft, ut locorum fcripto- 
rumque citationes non poftulet , fi ii praeiertim, ad 
quas mittebantur , facri libri perfpe&i fatis eficnt & 
explorati . Si Evangeliorum fcriptoribus , fi faeculi 
fecundi alteri ufve aetatis auftoribus Ecclefiafticis li- 
cuit facras paginas quoad fenfum tacitifque Audlo- 
rum nominibus proferre , non fatis video cur Pa- 
tribus Apoftolicis non licuerit eamdem methodum 
adhibere. Quamquam quo tuus te aeftus rapit Fre- 
rete, ut auiftorum nomina prorfus a Viris fanftif- 
fitnis doftiffimifque poftules , unde Apoftolica no- 
vifie commentaria conftet ? Cum apocrypha Evan- 
gelia agnovifie velis quorum tamen & nomina & 
auttores reticuere atque id extra controverfiam efle 
pofitum tuearis , cur id negas quod tale revera eft , 
atque EvangeUftaa fuific iikicro incognitos temere 
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imprudenterque contendis , qui3 tacitis illorum no- 
minibus fententias tantummodo protulerunt? Sed ne 
id quidem verum eft , quod tamen tanta oflervatio- 
ne efle veriflimum arbitraris •, nam docebimus te 
alios praeter Juftinum, & quidem ifto apertius no- 
ftra Evangelia hubuifli* comperta , eorumque Audlo- 
res , quod adeo tibi cordi eft , propriis nominibus 
appcilafie . Quod hac in re tecum habeas , Dodwcl- 
lum confentientcm , nihil moror . Nam hoc homine 
nihil in hoc genere confidentius fuit, cuiufque pro- 
pterea coniedturae eo minus faciendae funt, quo tna» 
gis funt plenae ineptiarum. Et quid enimvero ea 
opinione, & coniedtura ineptius efle poteft , qua fa- 
ftum eft , ut ftatui oportere putaverit Apoftolorum 
feripta in latebris delituiflc, donec feniorum nefeio 
quorum teftimonio , imperante demum Traiano ho- 
norem Canonis meruere ? Quid falfius quam Juftinum 
omnium primo quaternarium numerum Evangeliorum 
fuobfcure, tum neminem clare ante Irenaeum indi- 
cavifle ? Nonne Eufebio tefte Papias Hierapolitanus 
Antiftes , Joannis Evangeliftae auditor, fodalis Poly- 
carpi Matthaei & Marci Evangelia authentica habenda 
efle declaravit, A udiorum nomina protulit, & cauf- 
fas feriptionis illorum explicavit ? Quid ? an quia 
pauciflima nobis fuperfunt primi Ecclefiae faeculi 
monumenta fas erit aflerere Juftinum atque Irenaeum 
omnium primo Evangeliorum numeri meminifle, at- 
que haec ad Traiani ufque tempora fpuriis menda- 
cibufque libellis fuifle commixta ? Quamquam Ju- 
ftinus cum Evangelia partim ab Apoftolis, partim 
vero a Chrifti difcipulis confcripta fuifle dixerit, 
tum fententias plurimas laudarit, quae folum in Evan- 
geliis ab Ecclefia receptis invenias , non obfcure cer- 
te quacnam & quot eflfent authentica Evangelia 
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fignificavit. At vero haec ad Traiani ufque tempo. 
ra non latuifie Barnabae, Clementis , atque Ignatii 
Epiltolae docent, in quibus tcltimonia ex iiklem ac- 
cepta laudantur; docent animadverfiones plurimae; 
quibus ( 0 uterque Bafnagius, Joannes Clericus, & 
alii Dodwellum exagitarunt, docet denique liufe.- 
bius Caefareenfis , cuius infigoe teftimonium totam 
huiufce confidentiffimi Scriptoris hypothefim evertit. 
Is namque Ignatii enarrato martyrio, memoratoque 
Quadrato & Philippi filiabus , ita pergit (2) : Prae- 
ter hos alii quoque complures eodem tempore viguerunt , 
inter Apofi olorum fuccefjores principem locum obtinentes . 
Qui ut pote Difcipuli tantorum virorum admirabiles plane 
ac divini Etclefiarum fundamenta , quae variis in locis 
Apojloli prius iecerant , additis aedificiis extraxerunt : 
praedicationem Evangelii magis ac magis promoventes , 
(J falutaria Regni coelejlis femina per univerfum terra- 
rum Orbem late fpar gentes. Siquidem illius temporis 1 * 3 
difcipuli , quorum animos ardentioris philo fopbiae de/tde- 
rio verbum divinum incenderat , Servatoris noflri prae-- 
reptum iam antea expleverant , divifis inter egentes fa- 
cultatibus fuis. Deinde reliti a patria peregre pr olei fc en- 
tes, munus obibant Ev angeli jl arum iis , qui fidei fermo- 
nem nondum audivijjent , Cbrijlutn praedicare , Q Sa- 
crorum Evangeliorum libros tradere ambitiofe fatagentes . 
Re&e Clericus obfervat (3) , Evangeliftas hoc loci 


(1) Samuel Bafnagius Annal. Politico Ecelef. ad A. D. 115. 
Diflert. IX. num. XVII. St fcqq. Jacob. Bafnag. Hi- 
fioirt de VEglijt liv. VIII. chap. IV. 

(1) H. E. lih. III. C ap. XXXVII. 

(3) Diflert, III. Ilarm. Evang, fubiccla. 
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ab Eufebio laudatos inter difcipulos Apoftolorum 
& quidem eximios efife numerandos quemadmodum 
Ignatius , Quadratus aliique eodem numero haben- 
tur cum principem locum inter fuccelfores Apo- 
flolorum tenuifie H'ftoricus ille fcribat . Exiftiman- 
dum propterea cft primo faeculo vixifie, cum intra 
id tempus Apoftolos omnes obiifle recepta fententia 
fit, & ante tempora Traiani, ad cuius annum fe- 
cundum Joannes folus maxime longaevus vitam 
produxifie dicitur . Sed & cetera ab Eufebio de 
Evangcliftis iis commemorata indicant non de re- 
centioribus , ut Dodwellus credit , fed de antiquif- 
fimis fermonem efle , qui diu ante reportatas a Tra- 
iano de Parthis viftorias Gentes plurimas Chriftia- 
nam dodlrinam edocuere iifque libros Evangeliorum 
impertiverunt . 

XLVIII Ex his, quae ha&enus edifieruimus , 
ut Clementem I. Apoftolica novifie Evangelia tue- 
remur, fatis conftat poffe iam nos tuto Ignatii, & 
Polycarpi pro eadem re luffragia advocare , eofque 
etiam ut teftes citare Apoftolicae originis Evange- 
liorum, quod Freretus nollet. Atque ut ab Igna- 
tio exordiamur, quanta viri audtoritas fit vix quem- 

S uam ignorare puto . Conftat ipfum audivifle Apo- 
olos , atque ex puriflimis hifce Chriftianifmi fon- 
tibus do&rinam illam haufiffe, quam eius in genui- 
nis Epiftolis fufpicimus & miramur. Accedit exi- 
mia viri dignitas , qua non modo Apoftolorum dif- 
cipulus , fed eorum infuper iudicio fit probatus, ut 
Antiochenae ideft omnium quae apud Gentes erant 
Ecclefiarum antiquiflimae , ad haec ob Civitatis in 
faeculo amplitudinem atque praeftantiam nobilifti- 
mae, praefici meruerit. Quid de eius poltremo Mar- 
tyrio dicam , quod paucis poft Joannis Evangeliftae 
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obitum annis Romae fecit; quo opere nihil unquam 
apud noftros excellentius, aut praeclarius habitum 
fuifle fcimus ? Quam is vero apertiflime cauffae no- 
ftrae faveat , Freretum ipfum agnovifle ex eo fufpi- 
cor , quod feptem eius genuinas Epidolas in 
fufpicionem vocare non dubitaverit , atque illas a 
Criticis peritiflimis , & quidem graviflimis de cauf- 
fis momentifque reiici impudenter & falfo affirma- 
rit. Nifi comperiflct Freretus virum Apoftolicum 
genuina Apodolorum commentaria prae manibus ha- 
buifle, rem teftatifllmam pervertere non eflet ag- 
grefius ; nam hominis , qui fibi propofuerat oftcn- 
dere Patres Apoftolicos fumma in ignoratione ver- 
fatos fuifle Evangeliorum , e re potius fuifiet illa- 
rum Epidolarum authenticitatem totis viribus pro- 
pugnare , ex iifque conficere , quod temere fufcepe- 
rat . Tentavit id primum , fed paucos aflenfuros fi- 
bi iure timens eo demum confugit , ut infignes Cri- 
ticos Ignatii Epidolas uti fpurias afpernari fcripti- 
tarit(i). Quam fententiam ne 'ii quidem , qui pri- 
mis, ut aiunt, labris facra haec iludiorum genera 
degudarunt, conclamatam iam efle, extindtamque 
iacere ignorant. Quotufquilqueenim ed non Hypercri- 
ticorum quidem (nam Blondellos , Dallaeos, Salma- 

fios , 


(i) Pi ig. 37. Secondcment , que celles qui font regar- 
dces comme etant de S. Ignace, par le plus grand 
nombre de critiques, font rejettees par de tres habiles 
gens , fur de fondemens tres-graves. Elles avoient tel- 
lement alterecs il y a plulieurs fiecles qu’i! n'etoit 
pas pofliblc de rcconnoitre ce qui y avoit ete ajoute &c. 
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fios , Larroquanos Epiftolas VII. non interpolatu 
Ignatii ab U Aerio primum, tum a Vofiiia e Medi- 
ceo Codice Graece edicas , explendi fui in Roma- 
nam Ecclefiam odii cauda , genuinas efle aut ne- 
gantes, aut in dubium vocantes, nihil moror) fed 
Criticae facultatis peritorum ut Cotelerii , Coutan- 
tii , Noury, Tillemontii , exque Protelantibus Pear- 
fonii , Hammondi , Beveregii, Felli , Dodwelli, 
Joannis Alberti Fabricii, fexcentorumque aliorum, 
qui fepeem ipfas Epiftolas Ignatii Eufebio Hiero- 
nymoque probatas , non efle ab Antiocheno Epif- 
copo perferiptas confiteatur? Ac fatis quidem eft 
ut Vindicias a Pearfonio confeftas confulas, ut per- 
nofcas nullum opus yvniuuTtfoy Epiftolis iifdem ef- 
fc . Neque enim quemquam 91 x*x»)5i; , qui in hoc 
genere litterarum vel mediocriter verfatus fit, de 
Epiftolis illis tantillum dubitare facient fophifticae 
obfervatione6 quas in Pearfonium Larroquanus edi- 
dit . Fruftra omnino vir ifte difperfos , & profliga- 
tos Dallaci fui ordines reftituere, atque inftaurare 
nifus eft. Quare eo in iudicio, quod Freretus tu- 
lit , non Criticum hominem , non. dottum , fed te- 
merarium & cauflae fuae diffidentem licet agnofee- 
re . Cum ergo vel eo invito feptem illae Epiftolac 
Ignatii genuinum opus fint, quid in illis ex no- 
ftris Evangeliis depromtum legatur , videamus . In 
Epiftola ad Ephefios capite XIV. hanc fententiam 
profert, quae in Matthaei Evangelio continetur (i); 
rnanifxjia ejl arbor ex fruElu. ipfius , ut fignificet Chri- 


go6 De Apojlolica Origine 

ftianos fimiliter ex iis quae faciunt, agnofcendos efie. 
Ad fententiam eodem in Evangclio contentam (i) 
refpicit in Epiftola ad Magnefianos capite IX. cum 
ait : Et propter hoc it, quem iujie praejiolabantur , ad- 
veniens fufcitavit ipfos ex mortuis. In ea, quae eft 
ad Trallianos capite XI. Chrilti lententiae ‘fcnfurn 
a Matthaeo pariter memoratae (2) videtur comple- 
fti dum ait: Omnis plantatio , quam non plantavit Pa- 
ter meus coelejlis , eradicabitur . Lucae Evangelii locum 
indicant (3), quae in eiuldem ad Romanos Epifto- 
la Capite V. leguntur: lgnofcite mihi : quid utile ini- 
bi Jit ego novi . Nunc incipio difcipulus ejje . Vifibiltum 
Lf itruijibilium nihil expetam , ut J. C. ajfequar . In 
Epiftola ab Philadelphenos Capite VII. latis innuit 
ab Joannis Evangclio fe (4) accepifle, quae hunc 
in modum profert: At fpiritus non /educitur a Deo exi- 
/lens. Novit enim unde veniat , & quo vadat , /e- 

creta coarguit . Ad Smyrnaeos feribens capite primo 
ait: Filium Dei fecundum voluntatem , 0 ? potentiam Dei 
natum vere ex Virgine baptizatum a Joanne , ut im- 
pleretur ab eo omnis iuftitia 8cc. Quae -in Matthaei 
Evangelio leguntur (5)} quemadmodum & altera 
eiufdem Epiftolae Capite VII. contenta qui capit ca- 
piat (6). Denique in Epiftola ad Polycarpum Ca- 
pite II. Chrifti monitum a Matthaeo (7) relatum 


(0 XXVII. 52. 

(2) XV. 13. 

(3) XIV. 17. 

-U) IU- 8. __ 

( 5 ) HI- « 5 - 

(6) XIX. 12. 

(7) X. 16. 
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antico fuo ad memoriam revocat : prudens ejlo fient 
ferpens in omnibus , (J fimplex ut columba . Nemo non 
imbutus perverfa Frercti logice deferiptas hadtenus 
fententias ab illo ex Evangeliis commemoratas fuifle 
negabit, qui Apoftolica monumenta perlegerit, atque 
non facile largietur Apoftolicae Ecclefiae Antillitem 
longe praftantifiimum illorum origini fuffragatum fuif- 
fc . Sed & idem Evangelicam firmavit Hiftoriam ih. 
Epiftola ad Ephefios, in qua Capite XIX. praeclari 
fideris mentionem facit , quo ad Praefepe Domini 
fuere Magi perdu&i ; nam explicans qua ratione 
Dei filius fele hominibus patefecerit inquit Ar*i /> i» 
ipa»Z lAocy-^tn x. t. A. Stella in coelo fulfit , fplendore ex- 
fuperans omnes Jlellas , C? lux illius ineffabilis erat j 
Jluporem incuffit ipfius novitas . Cui Ecclefia afienti- 
tur dum in Chrilti Natali ita cum Aurelio Pru- 
dentio canit : 
e 

Haec Stella quae /olis rotam 
Vincit decore & lumine 
. Ventffe terris nunciat 

Cum carne terrejlri Deum . 

Neque minus fplendida pro Evangelicae Hiftoriae 
confirmatione ea funt , quibus idem Epiftolam ad 
Smirnaeos fuam exorditur : Cognovi enim vos per- 
feftos in fide immota , ut affixos cruci Demini Nsjlri 
J. C. & carne & fpiritu , C? firmatos in caritate , in 
Janguine Cbrifti \ plene perfuafos in Dominum nojirum ; 
vere exfiijlentem de genefe Davidis , fecundum carnem ; 

. Filium Dei fecundum voluntatem & potentiam Dei ; 
natum vere ex Virgine •, baptizalum a Joanne j ut im- 
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pleretur ab eo omnis juftitia (ij: vere fui Ponti 9 
Pilato £5? Herode Tetrarcha clavis confixum pro nobis 
in carne. Frcrctus tamen hifce omnibus diflimulatis 
altoque filentio preffis , -quum hoc unum haberet 
praeconceptum , quod libi effet offendendum, Apo- 
ftolicos nempe Patres apocrypha folum perlegifle, 
& citafle frequenter, ea in expendenda fententia 
inoras traxit , quam Ignatium ex illius generis li- 
bellis haufifle putat. Is, inquit '(2) , in Hpiftola ad 
Smirnaeos capite III fententiae cuiufdam tanquam 
a Chrifto prolatae meminit , quae noftris in Evan- 
geliis defideratur, feribit enim quod cum ad eoe 
Servator accefiilTet , qui cum Petro erant , ait il- 
lis : XafitTt \]/-jXai$ nV«Tt fxH , xai tfin , ori xx iiui ixtu-Lvitv 
thrujjLXTu Apprehendite palpate me , videte quod non fum 

Daemoniam incorporale , & eonfejlim tpfum tetigerunt ; 
atque crediderunt , convifti came ipfius ($ Jpiritu . Lau- 
davit idem J. C. di&um , inquit Freretus, quali ab 


(1) Matth. III. 15. 

(2) Pag. 10. Ignace rapporte dans PEpitre aux Smyr- 
n£ens un difeours dc J. C. dont nos Evaneiles ne font 

. aucun mention. Lorlqu’il vient i ceux qui 6 toient 
avec Picrre , il leur dit : Toucbez moi & voyez que je 
ne fuis point un efprit. Iis le toucherent & iis crurent 
auffitot , ayant (te; lonvaintus par fa prepte cbair. Eufebe 
cite 1 ’endioit d’Tgr>ace ou fe.trouve cette citation ; mais 
il ne favoir pas dans.qirel Evangile ce difciple des 
Apotres avoit pris le difeours de J. C. S. Jerome . 
plus inftruit , nous apprend qu’il fe trouvoit dans l’E- 
vangile felen /es Hebreux , ouvrage tres-fameux dans 
ces premiers tems , & qui a et£ connu d’Hcgefippe Sc 
dc Pappius difciples dc S. Jean &c. 
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■Tgnatio memoratum Eufebius , fed undenam illud 
acccpiffet fc nefcire faffus eft. At inftrudtior Eufe- 
bio Hieronymus ab Evangelio quod fecundum Ht~ 
brdeos dicebatur , depromtum fuiffe docuit; libello 
nimirum primis Ecclefiae temporibus notifiimo , 
quod Hegefippo 8c Papiae , Joannis Evangeliftae 
difcipulis , probe cognitus ac perfpedtus fuit . Haec 
Freretus cuius tamen cauiTae non magis prodeft 
citatio ifthaec ab Ignatio fadta , quam altera Cle- 
mentis I ex Evangelio Aegyptiorum , de qua iam 
diximus . Certe falleretur qui ea concludi pofle pu- 
taret ceteras etiam fententias , quas Ignatium ex 
Apoltolicis Evangeliis protulifle vidimus, inde 
efle depromtas , aut virum Apoftplicum divinam 
illi fecundum Hebraeos Evangelio tribuiffe a udio- 
ri tatem ; aut denique laudafie librum qui men- 
daciis fabulifque fcateret. Tot crimina Viro fan- 
diillimo tribui non debent , nec vero poffunt, nifi 
etiam alios in Patres ineptifiime prorfus regerantur , 
qui etfi quatuor tantum Evangelia noftra ut au- 
thentica profiterentur , eo nihilominus Evangelio 
impune & quidem merito uti fc pofle cenfuerunt. 
Vindicias fere nobis Freretus idem inftruit atque 
fuppeditat . Hegefippi illuftris faeculi Ecclefiae fe- 
cundi Scriptoris , diligens inprimis fuit veritatis Ca- 
tholicae Religionis inveftigatio . Is confirmandi fui , 
tuendaeque itrenue adverius impios verae fidei cauf- 
fa, Romam, ubi Pontifex unitatis centrum, ca- 
putque Ecclefiae adfpedtabile agebat , iter inftituit. 
Cumque in itinere ad coetus Orthodoxorum fingu- 
lis in locis conftitutos divertifiet , exque eorum An- 
tiftitibus quid quaque de re fentirent quaefiviflet , 
unam omnium eamdemque dodlrinam ciTe fe com- 
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perifie apod Eufcbium teftatur (i). Eft ne ver» 
credibile hominem veritatis doftrinacque Catholica? 
adeo perftudiofum Evangclium illud probare potuif- 
fe, fi a Chrifti do&rina rebufque ab co geftis ehor- 
miter-diferepaflet ? Idem de Papia fentiendum eft, 
cuius erga Apoftolicorum virorum di£ta ftudium 
& amor infignis fuit, quique quatuor tantum uc 
divina & authentica Evangelia efie excipienda am- 
pliflimo teftimonio infra proferendo confirmavit . 

Sed ut eorum temporum memoriam replicemus , 
qaibus Evangelia noftra in Ecclefia obtinuifle 
nec Freretus inficiatur , Origenes Adamantius etfi 
quatuor tantum cum Ecclefia Catholica exciperet 
fervaretque Evangelia, non dubitavit tamen eodem 
uti iuxta Hebraeos Evangelio , non quafi illorum au- 
ctoritas eflet incerta , aut iftius tueretur cano- 
nicitatem, fed quod feriptutn Ecclefiafticum ad ulus 
fuos fe transferre polle crediderit ob rerum in co 
contentarum probabilitatem . Huiufce rei cum ip- 
fius feripta fidem faciunt,; tum pleniflime declarat 
Petrus Daniel Huctius , qui de Scripturae Sandtae 
agens Editionibus , quibus Origenes utebatur , haec 
voluit adnotare (2) : Scripturae tejlimonia ab eo fae- 
pe numero aliter relata reperies ac in Editionibus con- 
cepta funt , quae hodie circumferuntur ; quod ex me- 
moriae perfidia aliquando contigit . Par in Evangeliorum 
depromlis ab eo locis dij crimen occurrit ; nam praeter- 
quamquod variantes fuas leftiones N. T. quoque Codi- 
ces habebant , */ hodieque habent: utebatur ad haec 


(1) H. E. lib. IV. cap. XXII. •' -* 

(2) Lib. III. Origeman. cap. I. nujn. 6. 
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flaepe numero Adamantius Evangelio fecundum He- 
braeos , ut tradit Hieronymus lib. de Scriptoribus Ec- 
clefiaflicis capite 4. Certe- inde dfcrepantiam illam exti- 
tijfe comitio. Hactenus vir dottiflimus, qui etiam ia 
Annotationibus ad Origenis Commentaria in libro* 
Evangelicos illud didtum Chnfto tributum expen- 
dens ( 1 ) ; EJlote probi Nummularii cum ab eodem 
Adamantio , tum a Clemente Alexandrino , Epi- 
phanio, Hieronymoque ufurpatum, fruftraque in no- 
ftris quaciitum Evangeliis , par iudicium profert, & 
quaedam alia adiicit, quae exfcripfifie iuvabit, quia 
nonnulla iam a nobis difta confirmant : Exiftimat 
Crojus , inquit, oh fervat, in N. T. capite 28. verba 
haec non aVroA»£i» a Patribus Cbriflo tribui , fed e Pcu 
rabola de talentis , quae habetur Mattb. c. 25. td Lu- 
cae c. 19. fententiam fuijfe colle tlam 'a Patribus id con- 
flatam . Ego fecus fentio , Nam fi fententiam folum Pa- 
tres excepijfent , quomodo in eadem plane verba Cbriflo 
tribuenda confpirajfenl ? Verifimilius ergo mihi fit excer- 
pta baec fuijfe' ex Evangelio fecundum Hebraeos, in 
quod plurima infer uerant Nazaraei , quae fibi ab Apo - 
ftolis eorumque fuccefforibus ore tradita fuerant. Multa 
certe ex boc Evangelio depromta fragmenta Hieron mus 
nobis fparfim .in libris fuis repraefentavit , qui Evange - 
lii huius exferibendi facultatem a Nazaraeis Beroaeam 
habitantibus impetraverat . Sexcenta antiqui PP. Cbri - 
fli Apoft olorum ditia vel fatla memoriae prodiderunt , 
quae in N. L. libris non comparent ; quaeque ex eo fe- 
cundum Hebraeos Evangelio propagata vel ex tradi- 
tionibus profetla funi. Nos quidem plurima buiufmodi 


(ij Tora. II. Opp. Orig. pag. 114, edit. Colon. 
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in Origate deprehendimus . Quot putas facinora edidijfe 
Chrijlum , vel dicta protulijfe , quae /criptis tradita nen 
funt : quae Ji quis ftngula vohiijfet perfequi , ne Mun- 
dus quidem ut ait Joannes cap. XXL 25. tot libros 
capere univerfus potuiffet ? Quid quod innumera veterum 
Prophetarum Apopbthegmata memoriae non litteris man- 
data , Scriptores / 'acri Prophetis Ulis recentiores ufurpa- 
runt? Quod ergo Patres alii falva Canonis feriptu- 
rarum reverentia atque cudodia praeftiterunt , imme- 
rito Ignatium praedare potuifTe denegatur. Atque id 
eo vel maxime vero proximum apparet , quod a pri- 
mis Chridianis Hebraeis, qui degebant Hierofoly- 
mis , Evangelium illud edet litteris contignatum ; 
ab iis fcilicet qui rerum a Chrido gedarum fuerant 
oculati tedes, atque adeo ex eorum numero, quos 
primo ad J. C. 'confcribcndam hidoriam acceffide 
Lucas memorabat. Qua de re aliifque, quae ad 
idem Evangelium pertinent, Grabius confulatur (1) 
qui de eo omnium accuratidime edideruit . Non ta- 
men defunt qui opinentur Ignatium dum laudatam 
J. C. fententiam protulit , nullum aliud Servatoris 
di&um indigitare voluide , quam illud quod a Lu- 
ca hifce verbis expredum ed (2): Palpate videte 
me , quia fpiritus carnem (J offa non habet ficut me 
videtis habere. Ad haec allufide S. Martyrem vo- 
lunt , & longiorem fententiam verbis brevioribus 
reddidifle. Fabricio veridmile ed ex traditione ab 

Ignatio 


1) T. I. Spicileg. PP. pag. 15. & fcq«j. 
a) XXIV. 39. 
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Tgnatio laudatam fuifie (i)"-, ita enim feribit : Quo- 
niam itaque ex / ipoftolicorum virorum cou/uctudine no- 
tiffimum ejfe Ignatio potuit tale aliquid pojl re/urre- 
flionem e Cbrt/li ore /uij/e prolatum , id auditum , quis 
demum iure miretur , hoc eum in tam molejlo itinere , 
inter manus militum ex memoria potius , quam ex /cripta 
Lucae difcipuli Apojl olorum voluiJJe depromere? Idern 
Cafaubono antea arriferat ita icribenu (2) : Quin eji 
fortajfe verius , non ex Evangelto Hebraico Ignatium il- 
la verba defcripjijfe , verum traditionem allega/e non /crip- 
tam ; quae po/tea in litteras /uerit relata id Hebraeo- 
rum Evangelio , quod Matthaeo Ebionitae tribuebant , 
in/erta . Placuit Cafauboni animadverflo Pcarfonio , 
qui ea exferipta fic diflerit (3): Et hoc quidem mul- 
to mihi veri/milius videtur . Nam licet Hieronymus te - 
/limonium illud ex eo Evangelio petitum effe dixerit , tamen 
Eu/ebius unde illud habuerit ne/cire /e pro/ej/us eft , cum ta- 
men ip/e Evangelium /ecundum Hebraeos optime novi//et. 
Et quidem reble . Nam illa verba non in eo tantum 
Evangelio referiebantur , /ed id in aliis libris , ut in 
illo qui Doctrina Petri dicebatur . Origencs Ityl 
lib. I. Si quis vero velit nobis proferre ex illo li- 
bello , qui Petri Doflrina appellatur , ubi Salvator 
videtur ad difcipulos dicere , quod non fit Daemo- 
nium incorporeum , primo relpondendum e£t ei, quo- 
niam ille liber inter libros Ecclefuftico$ non habetur. 
Multa /ane Cbri/li difta in ore vettijlij/unorum Cbri- 

Rr 
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(1) Cod. Apocryph. N. T. P. I. pag. 360. 

(2) Exerait. XVI. in Baron. num. C&XVI. 

(3) Vindic. Ignat. P. U. cap. IX. 
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Jtianorum fuerunt , quae in Evangeliis nojlris non repe - 
riunlur , neque in aliis ullis forlajfe /cripta funt . Qua- 
le erat illud TlvioSi SIkimh vf»n^lrM quod a mullis ve- 
terum tanquam Chrifti mandatum , £s? quidem a S. Pauli 
admonitione dijlinttum , faepe citatur \ ex nullo tamen 
fcripto apocrypho citatur , nec tamen in nofirir Codici- 
bus reperitur , nec a Patribus ex parabolis Chrifti coi - 
lefium eft , cum etiam haeretici illud ufurparent , £*? 
quidem ante Catholicos , ut conflat ex Apelle apud Epi- 
phanium . Sic itaque Hieronymum cum Eufebio con- 
ciliari pofie coniicerem. Cum Nazareni, ut obfervavit 
Huetius , plura Evangelio illi addiderint & Chrifti 8c, 
Apoltolorum ditfta, illud etiam, de quo difputa-* 
mus , poft Ignatii tempora adiecifle verifimilc eft „ 
Inde propterea palam fit quomodo Hieronymus, qui 
illius Evaogelii exemplar a Nazarenis acceperat, in- 
dicare potuerit illam Chrifti fententiam ab Ignatio 
htidatam in eo reperiri , quam tamen unde ille ac^ 
ccpiflet Eufebius ignorabat. Hic enim etfi optime 
idem noviflet Evangelium, & excuffiflet etiam, in 
exemplar tamen incidens quod Hebraeis in ufu erat, 
quodque nondum eam fuerat additionem paliuro , 
quod affirmavit Hieronymus , admonere non pote- 
rat . Eft igitur verifnnile fola traditione edoftum 
Ignatium illam Chrifti ad difcipulos fententiam com- 
memorafle . Cave tamen ne idem de tot aliis Chri- 
fti Servatoris diftis atque fententiis arbitrere , quas 
a Patribus ex Evangeliis noftris laudatas fuifle de- 
fendimus. Sunt enim notae. certae, funt indicia per- 
jpicua, ut vidimus, quibus id merito fa£tum non 
efle tueamur. Jam fi Antiochenus Antiftes fola tra- 
ditione fretus Chrifti diftum extulit, in quo exful- 
tat Freretus , tota in Patres Apoftolicos accufatio, 
feu verius calumnia, quod fcilicet nunquam no? 
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•ftris, faepiffime apocryphis fint ufi Evangeliis , uni- 
cum Clementem feriet, quem in fecunda ad Co- 
rinthios Epiltola Evangelium fecundum Aegyptios fe- 
mel citafle concefiimus . Sed cum ubique Frcretus 
feripta non canonica cum eius generis apocryphis 
imperite confuderit quae impietates continerent , 
quaeque nihil aliud quam fabulas atque mendacia 
complederentur, videtur etiam eadem accufatione 
iniufte laceratus Clemens, cum Aegyptiacum Evan- 
gelium longillime ab iftiufmodi apocryphorum na- 
tura genioque dilcreparet. Qua tamen ell confiden- 
tia atque temeritate Freretus nihil frequentius vehe- 
mentiufque inculcat quam Patres nollrorum Evan- 
gcliorum nelcios prorfus atque ignaros, apocrypha 
& mendacia folum feripta confidenter, frequenter- 
que, tamquam magnam obtinerent audoritatem , 
fuis in Epiftolis buccinare . Atqui eius in libro nihil 
reperias, quo tantam affirmationem verifimilem efle 
poffis agnofeere. Et qui enimvero id efficere po- 
tuifiet , cum Vctetes Scriptores accuratiffimi , qui 
longe locupletiora quam nos Patrum monumenta ad 
manus habuere, qui confida ab Haereticis Evan- 
gelia verfarunt, telfati fint nunquam haec a Patri- 
bus laudata fuifle ? Teftis erit inftar omnium Eu- 
febius, qui pofieaquam Scripturas omnium confen- 
lione probatas enumerafiet , tum quae dubiae funt 
habitae audoritatis recenfuiffet , fufeepti ab fe con- 
filii , atque operis hanc rationem reddit (1): Atque 
ii funt libri qui in dubium revocantur . Quorum tamen 

.R r 2 

p. * % 

' ' 

{1} H. E. lib. III. cap. XXV., 
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indicem contexere , idcirco necejfarium putavi ,• ut cu;i » 
ex Eccle/tae traditione , veras ac /meer as Scripturas , 
& omnium confenfu probatas , ab iis dijtinxerimus , quae 
dubiae quidem auctoritatis funt, nec in Novi Teflamcnti 
corpus relatae , a plerifque tamen Ecclefiafiicis Scripto- 
ribus agnofeuntur: boc modo tum bos ipfos libros faci- 
lius dignofeere po/funus , tum alios fub Apojlolorum no- 
mine ab haereticis vulgatos , qui Petri , 7 bomae , Mat- 
tbiae , & quorumdam aliorum Evangelia , Andreae quo- 
que , Joannis , aliorumque Apojlolorum a Cius continent . 
Quos quidem libros nullus umquam , qui continuata ab 
Apojlolis fuccefjione in Ecclefia docuit , in /criptis fuit 
commemorare dignatus ejl . Haec fola praeceps Frcreti 
iudicium potuiflent cohibere fi ea , aut ipla Patrum 
Monumenta, quibus enormiter abufus eit, integri» 
animis expendifiet. 

XLIX. In his enim quam multa appareant fa- 
crorum ufus Evangeliorum exempla perfpicuc fatis, 
uti reor, oftenfum eft. Pertinebat ad Critici perfo- 
nam , quam induerat , loca omnia accurate expen- 
dere , tum eadem haud fuifle a Canonicis feriptij 
accepta inviftis rationibus monftrare •, non eas in me- 
dium animadverfiones adducere , quae eius dedece- 
rent perfpicacitatem , tum nulla ingenui animi ar- 
gumenta praefeferrent . Confiant haec etiam luculen- 
ter in iis, quae de Polycarpo fubiecit, ut Virum 
celeberrimum, invidtiflimumque Martyrem nulla fuif- 
fe noftrorum Evangeliorum notitia imbutum demon- 
ftraret . Nam cum inftituttim pofceret, ut omnium 
confenfu receptam eiufdem ad Philippenles F.pifto- 
lam paullulum confideraret, nihil minus egit v fed 
hoc praeter mi fio examine , paucifque tantum antea 
generaliter diftis de textuum Patrum Apoftolico- 
rum cum Evangelicis litteris conformitate , ex qua 
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ufum noftrorum Evangeliorum haud probari poflfc 
arbitratur , fragmenta tantum eius , quae Fcvarden- 
fius ex Vidtoris Capuani catena primus edidit , falfi 
fufpicione laborare, poft Tillcmontium admonuit. 
Atqui tamen in laudata Epiltola fententia non 
una reperitur, quam Au&or certiflime ex Evange- 
liis depromfit . Capite enim I. Philippenles mo- 
net, ut memores efie Domini Sermonum velint, 
quos ex Matthaeo (1) & Luca (2) hoc modo com- 
memorat : Memores autem eorum , quae dixit Dominus 
dicens : nolite iudicare ne iudicemini : dimittite & dimit- 
tetur vobis . Mileremini ut mifericordiam confequa- 
mini . In qua menfura menfi fueritis remetietur vobis , 
& beati pauperes , qui perfecutionem patiuntur pro- 
pter iujlitiam : quoniam ip forum eji regnum coelorum . 
Matthaei item le ufum Evangelio fuifle fignificat 
cum ait capite VI. Si ergo deprecamur Dominum ut 
nobis dimittat ; debemus £s? nos dimittere (3). Et rur- 
fum cum ex eodem capite VII. hanc pericopen ibi- 
dem laudat : Precibus rogantes omnium confpeftcrem 
Deum , ne nos inducat in tentationem : ftcut dixit 
Dominus: fpiritus quidem promtus eft, caro autem 
infirma . Denique Joannis , a quo Smyrnae Epifco- 
pus ordinatus fuit, etfi Evangelium non laudarit, 
videtur tamen agnovifle Epiftolas ut ea probant , 
quae profert eodem capite . Omnis enim , qui non 
confeffus fuerit Jefum Cbrifum in carne veniffe Anti- 
cbrijlus $ i relpondent enim fere iis , quae ille ad-. 



(1) Matth. VII, 1. V. 3. 10. 

(2) Luc. VI. 37. 20. 

(3) VI, 12. 14. 13. XXVI. 41. 
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verfus eofdem Gnofticos & Phantaliaftas divino abus 
fpiritu pronuntiaverat (i); Omnis fpiritus , qui con- 
fitetur Jefum Cbrijlum in carne •ventjfe , ex Deo ejl : 
omnis fpiritus qui folvit Jefum ex Deo non efi , (J 
hic ejl Anticbrijlus . Quae Polycarpus integro ferva- 
to ienfu eo modo extulit , quemadmodum fupra 
quoque dcferipfimus . Condat igitur in paucis iis 
omnibus monumentis Patrum Apoftolicorum, quae 
temporum iniurias evafcrunt , fententias reperiri ex 
Apoftolicis hauftas Evangeliis ; quod firmo argu- 
mento eft iis , qui cum Apoftolis » atque Chrifti 
difcipulis vixerunt, quae ifti edidifTent probe cogni- 
ta atque comperta fuiffe. Dixi in omnibus Monu- 
mentis PP. Apoftolicorum veritatis quam tuemur 
argumenta reperiri; nam etiam in Hermae Paflore 
quaedam funt, quae innuant Scriptorem huiufcc li- 
bri Evangclia noftra non latuiffe . Quamquam ft 
nihil ab Evangeliis accepide dicatur, filentio eius 
iuvari non poterit caulfa incredulorum , duabus 
praefertim de caudis, & prima quidem quod is li- 
ber vifiones tantum , atque 1'ermones Angelorum 
complebatur, a quibus certe necefTc non erat, ut 
Scripturae loca proferrentur ut probarent quod vel- 
lent ; altera vero quod nullus in eodem Hermae li- 
bro c V. T. locus afferatur, cum tamen illud omnium 
manibus tereretur. Ut ergo filcntium eiufmodi Vete- 
ris Inftrumenti canonem haud laedit , ita Novi Foe- 
deris librorum non evertit authenticitatem . At quae 
de Patribus animadvertimus veridima ede magis ma- 
gifque comperiet qui eorum Epiftolas diligenter ex- 


(i) Epift. I. IV. 3. 
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penderit; quae enim in Evangeliis habentur in iis 
contrada reperiuntur . Eadem ubique Evangelicae 
Hiftoriae praecipua capita enarrant, eofdem fidei ari 
ticulos docent quos cum Evangelia tum ceteri N. 
7. libri compleduntur . J. C. e regia Davidis ftir* 
pe defcendifie, regnante Herode ex Virgine cfie na- 
tum-, a Joanne fuicepiffe baptifma, in Judaea do* 
cuifife , infignia patrafle miracula , tum duodecim le* 
gifle Apoftolos , Patres Apoftolici in Epiftolis fois 
profitentur. Referunt praeterea Servatoris palfionis 
nonnullas circumftantias , & prophetica quaedam 
F.faiae oracula producunt , quae eamdem efie futu* 
ram praedicebant, quaeque Evangeliftac ipfi quo* 
que attulerant . Crucis fupplicio Chriftum affedum 
fuiffe aiunt, inde redivivum fefe Difcipulis fuis con- 
fpiciendum praebuifie , manducaffe cum iis atque 
bibifie , ac demum cum coelum aicendiflet in eof- 
dcin Divinum Spiritum mififle, cuius gratia affla- 
tuque roborati & confirmati minilterium inde Evan, 
gelicum obire coeperunt. Idem de dogmatis dicito j 
eadem enim docent quae nos credimus , quaeque in 
Symbolo Apoftolico credenda proponuntur . Ma- 
gnum nimirum Trinitatis myflerium , Incarnatio- 
nem J. C. Mundique per eum redemtionem , divi*, 
nitatem eiufdem &c Mefflae dignitatem , iudicium- 
que demum , quod extremo Mundi tempore in vi- 
vos mortuofque exercebit , clarifikne praedicarunt . 
Neceflitatem Baptifmi $ realem J. C. in Euchariftia 
praefentiam , Matrimonii C hriftiani fanditatem,, Ec- 
clefiafticam Hierarchiam, & alia docuerunt non mi- 
nus aperte . Quid vero de morum dodrina dicam r 
quam iifdem prope verbis a Patribus Apoftolicia 
traditam videas , quibus Audores librorum N. T» 
eamdem tradidere ? Si haec & alia Chriftiaoac fi-. 
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dei, atque inftitutionis capita P.itres Apoftolici ejc 
duobus fupra memoratis Evangeliis, quorum alte- , 
rum iuxta Aegyptios alterum fecundum Hebraeos ap- 
pellatum fuit, exceperunt, inde confedarium fluit 
haec Evangelia eadem fada , eamdemque do&rinam 
continuifle, ac ea compledantur quae dicuntur Apo- 
ftolica, adeoque ex iis, & Patrum citationibus nul- 
lum incommodum in noftrorum Evangeliorum au- 
thenticitatem redundare . Quamquam fi horum Epi- 
ftolas cum feriptis Apoftolicis conferas , digito ve- 
luti monftrari animadvertes non aliunde Viros illos 
fan&iflimos , quam puriflimis hifce fontibus dodri- 
nam fuam ebibifle, & praecepta, quae in iis conti- 
nentur, in fanguinen» veluti ac fuccum converten- 
tes in Epiltolis poftea expreflifle fuis . Hinc illa exi- 
mii ac omnino mirabilis animi candoris , pacis , hu- 
militatis , charitatis in omnes, & ardoris pro Chri- 
ftiana dodrina effundendi fanguinis argumenta prae- 
clara derivarunt. Ex his alterum proficifcitur pro 
noftrorum Evangeliorum Apoftolica origine argu- 
mentum, quod antea innuimus. Patres Apoftolici 
faepiflime Pauli , aliorumque Apoftolorum Epiftolis 
ufi funt & ea quidem ratione ac methodo , qua ex 
Evangeliis fenteotias exceperunt , praetermifiis fci- 
licet nominibus Scriptorum , fervatoque fententiarum 
fenfu, quas exferibebant . Igitur fi Freretus velit 
fententias omnes textufque Patrum hoc modo lau- 
datos ab Evangeliis apocryphis acceptos elfe, idem 
erit quoque fentiendum de ceteris , quos ab Epi- 
ftolis hauferunt, atque eae fidae erunt, quas fub no- 
minibus habemus Apoftolorum, totidemque erunt 
procudendae , quibus fententiac refpoodeant quas 
Patres attulere. At id nemo ad animum admittet, 
qui veritatis amore ducatur , nam nec vivo Paulo , 

neque 
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neque vita fun&o id potuit evenire , ut inviCtiflimc 
Apologiftae ii oftendunt quos Freretus laceravit ♦ 
Complectuntur autem Apoftolorum Epiitoiae eorum 
fummam , quae in Evangcliis continentur , ade® 
ut ex hoc capite etiam cognofci poflic Apoftoli- 
cam prorfus eam efle doCtrinani , quam eorum Au- 
ftores commendarunt . 

L. Praeter Clementem , Barnabam, Ignatium, & 
Polycarpum nullos alios ex colle&ione Patrum Apo- 
ftolicorum probatos Scriptores recenfemus, & ceu 
teftes laudamus Apoftolicae Originis Evangeliorum , 
nec vero alios memoravit Freretus , ut rem tefta» 
tiflimam fubverteret . In hanc aevi Apoftolici Aucto-, 
rum inopiam quum inquireret pius do&ufque Nour-. 
rius haec praeclarilTime feribebat (1) : Mirum /ane 
ac forfitan incredibile nonnullis videbitur , quod tam 
pauca ad nos pervenerint primae Cbrijlianorum aetatis 
Opera . Extra dubium namque ejl plures huius temporis 
Scriptores varia edidifije opujcula, epijlolas , tractatus , vel 
alias huiufcemodi lucubrationes . Qua ergo Dei providen- 
tia , inquies , fieri potuit , ut tam pretiofa divinorum 
hominum monumenta, quae primi efifie debebant traditio- 
nis noftrae canales penitus interierint ? E erum bis quae- 
rimoniis cito modum impones , fi aliunde damnum illud 
quantumvis lugendum , plene refiarcitum intelligas . Ete- 
nim omnes Novi Foederis Libri feriati fiunt koc fiaecu- 
lo , atque eo plurimum adulto , ist pene labente , Joast- 
ties Apofiolus Evangelium Apocalypftmque fiuam publica- 
vit . Quid quod (st eadem Dei providentia fiatium ejl± 

Ss 

■■■■ 


(t) Apparat, ad Biblioth. PP. Differt. I. cap. I, 
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ut iis acerbius in nafcentcm Ecclefiam faevientium perft - 
eutionum temporibus , plures cum ex /ipoftolis , tum ex 
iis , qui cum Cbrijlo carne nojira induto converfati funt , 
longum in tempus vitam produxerint , eo/que qui in fe- 
cundo fiecuio floruerunt habuerint difcipulos . Hos ergo 
'facris dotlrinae Cbriflianae praeceptis potuerunt imbue- 
re , nec aliis Ecclefta indiguit Dotioribus , queis tanquam 
canalibus , eadem voce & ore fine fcripto de manu , ut 
aiunt , in manum ad nos tranfmittcrentur Denique hae 
tot tantique pretii iaflura docemur , non aliud divinae Pro- 
videntiae fuijfe confllium , nifl ut ii Scriptores fanttijfimi , 
qui omnes plerique fanguinem pro Chrifliana fide tuen- 
da , propaganda fuderunt , illam fanguineis effufi 
eruoris guttis altius , quam charta calamo & atra- 
mento inferiberent infigerentque . En cauffas cur teftes 
e primo faeculo numero plures excitare nequeamus 
originis Evangeliorum . Quamquam fatis multos ci- 
tavimus dum haec iis omnibus cognita & perfpefta 
fuilTe ofttndimus , quorum monumenta aetatem tu- 
lerunt , & dum monftravimus Ecclefias omnes at- 
que Chriftianos in iifdem excipiendis femper cobfen- 
lifle . Abfurdum cft cum hac de re , tum de aliis , 
eorum temporum magno numero Scriptores pofcere, 
quibus vel Chriftiani latebant , ut fupplicia declina- 
rent , vel praeparatum ad feribendum otium non 
habebant, cum id maxime laborarent, ut Ethni- 
eos ad Sacra noftra perducerent , reftituerentque Ec- 
clefiae eos, qui lapfi vi tormentorum fuiffent. Quod 
fi Ignatius captus ab inimicis extremo vitae fuae 
tempore non fuifiet , totque Ecclefias non peragraf- 
fet, ut ante fecerat, nunquam fortafle animum ad 
fcribendas feptem Epiftolas induxiflet , propterea 
quod ei ab inftituendis verbo Antiochenis minime 
vacafiet. Sed praeter haec, atque iniurias tempo- 
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rum , quae nobis infignium aliquot Virorum libros in- 
viderunt , aliae etiam caullae extiterunt inopiae , qua 
laboramus , veterum monumentorum. Videntur Chri- 
ltiani primitivi fatis habuiife fkietn fu ani inculpatae 
vitae fulgore & fanguine , quem pro Chrifto effun- 
debant libentiflime , in hominum cordibus impri- 
mere , de libris vero feribendis parum fuilfe folli- 
citos. Chriltianifmum innocentia' vitae honeftateque 
morum potius, quam pigmentis oratoriis propagari 
& retineri putabant, feque exemplo Chrifli tueban- 
tur, qui cum fallis teftimoniis premeretur obticuit, 
nihilque demum ad obie&a crimina effe reponen- 
dum plerumque credebant , cum perfuafiflimum ha- 
berent, tota vita fua melius accufationes dilui, & 
crimina repelli, quam li fefe multis Termonibus &c 
Apologiis editis defendilfent ; ut diiflum ab Origene 
novimus ( 1 ) cum ad Celii calumnias repellendas 
urgeretur- Idoneam etiam cauffam , ob quam pau- 
ciifima prodant illius aetatis monumenta repetere fas 
eft ex maxima , qua primi Chridiani laborabant , im- 
peritia Litterarum. Quod vel de ipds Apodolis fufe 
ab Joanne Lamio odenfum & demondratum fuit; 
Servatorem nempe eos elegiffe ex humili abie&aque 
hominum conditione & forte. Neque hos modo, 
fcd & primitivos Chridianos humili, ut plurimum, 
admodum genere fuifle , imperitofque propterea fe- 
re, & rudes Litterarum idem copiofilbme evincit ; 
fapientiffimam fcilicet divinae Incarnationis oecono- 
miam, rationefque divinae Sapientiae admirabiles igno- 


f 1 ) Praefat. in lib. I. c. Celfutn. 

' * l * 
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rantiam & humilitatem in Apoftolis popofcifTe fuis^ 
fapientiamque eorum non fuifiTe fapientiam huius fae- 
culi , fed fapientiam in myfterio abfeonditam , per 
Spiritum Santtum revelatam , & donatam a Deo . 
Quod & divini auttoritate Codicis, & apertiffimis 
fanftorum Patrum teftimoniis confirmat. Ipfi iidem 
Apoftoli pauca fcripferunt , cum in id unum in- 
cumberent ut terras multas Evangelii cauda pera- 
grarent . Quo in munere praeclara multa gdfidie 
commentario dignidima dubitari non poteft . At ,ui fi 
ea excipias , quae Lucas divinitus infpiratus de Petro 
& Paulo in Adtis Apoftolicis complexus cft , reliquo- 
rum A< 5 ta Apoftolorum nulla fere certa ac fide digna 
hiftoria comprehenfa in obfcuro latent, ut ait Pctavius. 
Cum tamen eodem omnes fpiritu agerentur, cx ii» 
quae Petrus Paulufque geflere quid etiam ceteri prae- 
lliterint, ut divinam Religionem propagarent, conie- 
ttare licet. Nobili hoc minifterio fungentes in fuo- 
rum deferibendis rebus nullam operam pofuere . 
Praeclare Eufebius (i): Admirabiles illi prorfufque di- 
vini Servatoris nojiri /ipcftoli , cum ejfent vita quidem 
ac moribus caftigattjfimi , omnibus virtutibus ornati , 
fermorn autem ipfo rudes ejfent atque inculti : freti di- 
vina fc? mirifica virtute a Servatore concejfa , artificiofa 
verborum ornatu magiftri fui vefiigia exponere neque no- 
verant , neque item conabantur . Sed adiuvantis ipfos Spi- 
ritus SanSti demonfiratione , fc? virtute Cbrijli , quae per 
ipfos plurima perpetrabat miracula, tantummodo utentes , 
notitiam regni coelorum orbi terrarum nuntiabant . Ne- 
que curae illis erat libros feribere , quippe qui longe prae- 


(i) H.E. lib.III. cap. XXIV . 
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fi anthte miniflerio , fupra humanas vires pofito fun- 

gerentur . Paulus certe qui inter tmnes Apofiolos , & 
verborum apparatu & fententiarum pondere facile prae- 
dabat , praeter paucijfimas Epifiolas , nihil omnino feri - 
ptum reliquit : tametji innumera mjfieria exponere potue- 
rit , quippe qui ad earum rerum , quae in tertio funt 
Ccelo , contemplationem pertigijfet , & ad ipfum ufqiis 
divinum Paradifum raptus , arcana quaedam verba ibi 
aufcultare meruijfet . Sed & reliqui Servatoris nofiri 
adiutores , duodecim videlicet Apofioli (A feptuaginta Dif- 
cipuli , alii denique praeter eos innumerabiles , earum - 
dem rerum mmme expertes fuerunt . Soli nihilominus ex 
cunctis Chrifii difcipulis Matthaeus , Joannes feriptos 
nobis rerum Commentarios reliquerunt : quos quidem ne- 
cejfitate quadam ad feribendum impulfos fuijfe perhibent. 
Inde illa praeclarillimi Hiftorici initio Hiftoriae fuae 
de paucitate monumentorum expoftulatio ; deque via, 
quam nullis adhuc veftigiis tritam ipfe omnium 
primus calcare debebat. Quominus etiam multum 
operae ftudiique conferrent ad feribendum primitivi 
Chriftiani praepediebant opiniones illae de mox fu- 
turo, aut iam praefente Antichrifto, in cuius ad- 
ventu fupremum diem imminere plerique eorum au- 
tumabant , citiufque defuturum rebantur Mundum , 
qua adverius Ecclefiam impetum Tyrannorum. M^- 
gni revera nominis Audtores Neronem exiftimavere 
Antichriftum , qua ratione nedum apud Gentiles , 
verum & apud noftros vulgata erat fama fubdu- 
£um ipfum fu i fle non occifum , uti conqueftus elt 
Auguftinus (1). Quae fama augebatur, multum- 


(0 De Civ. Dei lib, XX. cap. XIX. 
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que invalefeebat ubi ingrueret Tyrannorum 8c per- 
{ecutionum furor; tunc enim apud Fideles non pau- 
cos opinio denuo verifimilis admodum .habebatur 
adpropinquafie Antichriltum ; futurum idcirco bre- 
vi Mundi interitum, diemque exitio terras daturum 
(i). Quae non folum pfeudoapoftolorum vox erat , 
ut difcipulos ad fua largienda redderent promtiores , 
fed nonnullorum quoque inter orthodoxos maxime 
illuftrium , aliis tamen de cauflls . Opiniones illas 
aliqui de fenedtute, defectione, fineque Mundi eo 
libentius comple&cbantur , quo cum Pl&tonicilmo &c 
Stoicifmo, receptis illa aetate philofophicis Sectis con- 
venire viderentur (2) . Origenianis certe in Operibus, 
& praefertim in libris irtpl A'pxp » , paulo diverfam 
a Platonica & Stoica intelligas Mundi renovatio- 
nem . Alii autem non Platonicum fed diverfum , 
adhuc tamen mox adventurum exfpe&abant Mille- 
narium , quo in terris cum Chrilto fruerentur, e 
male videlicet acceptis Apocalypleos verbis ; opinio- 
ne in Apollinari damnata , quod refurredturos idem 
diceret per mille annos homines ad Legem & cir- 
cumcifionem & Sabbata fervanda; ad cibos ut olim 
electos comedendos; ad materiale templum conltruen- 
dum. Hinc Clericus de primis Religionis Chriltia- 
nae annis & initiis agens aiebat (3): U tinum Lucas 
horum quoque temporum bijloriam perfcrtp/ijjet ! Forte 
curam pojleritatis nullam ejfc contigit , quod brevi , Aluit - 
do ipft jtnem impofitum iri eo aevo crederent ; ac proin - 


(1-) Eufeb. H. E. lib. VI. cap. VII. 

(2) Vid. La&ant. Epitom. divin. Inft, cap. XI. 
(i) Hift. Ecclef. ad A. LXVII. 
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it «perae pretium non ejfe Apoflolicam Hi/loriam in exi- 
guum tempus fcribere . Si hac pleriquc Chriltianorum 
erant imbuti opinione cur tot libros confcripfiffcnt , 
qui fcribendi facultate potiebantur? Sed & iis quot 
fcripfere Tyrannorum faevitia fatum attulit non pau- 
cis extremum, Diocletiani praecipue, quo nullum 
triltius monltrutn , 


Nec faevior ulla 
Pejlis fc? ira Deum Jlygiis fefe extulit undis. 

Quod antea etiam Gentilibus exprobrant Arnobius 
(1); prohibebant nempe Provinciarum Praefides n« 
Martyrum quaeftiones pubi. cis cum adis refervarentur 
quod fe Martyrum conftantia fuifle fuperatos vidofqus 
crubefcerent . Sed lacris Codicibus Martyrumque 
Adis , ac ceteris Ecclefialticis libris ingens , cun- 
difque maior clades contigit furore immani Dio- 
cletiani , cuius iuflu tam multa Ecclciiae Monu- 
menta fuere confumta. Hinc praeter Scriptorum pau- 
citatem , qua prima alteraque Chriftiant nominis aetas 
laboravit, angultior tantum ob tot declaratas cauflas &t 
vaftationes Eufebio Ecclefiufticam Hiftoriam fcribere 
aggrelTo ex illa aetate praeito efle potuit . Qua ta- 
men erat diligentia, dodrina, atque eruditione in- 
ftrudus Opus confecit , ob quod ipli plurimum de- 
bet Eccleha Catholica •, cum rerum Ecclefiaftica- 
rum quamplurima antiqua monumenta maxime in- 
fcquentium temporum magno labore collegerit, fi- 


• • • f •: .r 

(1) Sub finem lib. adv. Gentes. - <1 j* 


$26 T>t Apofiolica Origine 

deliterque poderis confignarit (Q . Ex iis porro fragi 
mentis, quae e Veterum Scriptorum libris decerpta 
fuae inferuit Hiftoriae , aliquot lunt, queis Evange- 
liorum authenticitas firmiflTime confirmatur. Inter 
haec illud primo, quod ex Papiae quinque libris 
De Interpretatione Oraculorum Dominicorum exfcripfit 
(2) , memorare heic praedat. Quod tamen ante- 
quam exfequamur Papiae ftudium in ea, quae Apo- 
ftoli horumque Difcipuli gefii fient , iplius eiufdem 
verbis memorandum eft , ita uti ab eodem Eufebio 
recitantur . Sic igitur aiebat ille in fuorum Prooemio 
librorum . Nec pigebit ea , quae quondam a feniorilus 
didici , ac memoriae mandavi , cum interpretationibus 
noftris adferibere , ut veritas eorum nojlra quoque afflrr- 
tione firmetur . Non enim , ut plerique j 'olent , eos un- 
quam fettatus fum , qui verbis affluerent , fed eos po- 
tius qui verum docerent : nec eos qui nova quaedam & 
inufitata praecepta , fed illos , qui Domini mandata in 
figuris tradita , fjf ab ipfa Veritate profeSia memora- 
bant . Quod fi quis interdum mihi occurrebat , qui cum 
feniorilus verfatus fuiffet , ex eo curiofe feifeitabar , quae- 
nam efflent feniorum ditia : Quid Andreas , quid Petrus , 
quid Philippus , quid T hornas , quid Jacobus , quid Joan- 
nes , quid Matthaeus , quid ceteri Domini difcipuli di- 
cere foliti efflent : quidnam Arifiion Joanncs Presby- 
ter , difcipuli Domini praedicarent . Neque enim ex li- 
brorum letlione tantam me utilitatem capere poffle exifii- 
mabam , quantam ex hominum adhuc fuperftitum viva 

voce , 


(1) Baron. ad A. C. CCCXL. num. XXXVIII. 

(2) H. E. lib.UI. cap. XXXIX. ■ ■ ■ • 
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vcee . Reprehendit quidem poftrema verba Joannea 
Clericus (1) qu.ifi Papias Apofiolorum Commenta- 
rios minus- utiles iudicarit prae Termonibus Difcipu- 
lorum, fed iniuria ;• nihil enim aliud ille innuere 
voluic , quam quod cum multo plura fint ea , quae 
Chriftus Dominus , eiufque Apoftoli in terris gelTe- 
re, quam quae fuere litteris prodita, maiora uti- 
que viva voce £e ab Apoftolorum difcipulis fcine 
pofie confidebat . Is igitur plures traditiones ab his 
perceptas in libros fuos tranftulit, inter quas eam 
quae ad Evangcliorum Scriptores pertinet, ita me- 
moravit Euftbius : Alias quoque fupradiEli Ariftionis 
tnarrationes fennonum Domini , & Joannis Presbyteri 
traditiones refert in fuis libris . Quas difeendi fi it dio fis 
indicajfe contenti , rem illam , quam de Marco Evange- 
lijla idem Scriptor commemoravit , fuperioribus eius ver- 
bis fubneEIefnus . Aiebat etiam , inquit , Presbyter ille , 
Marcum Petri interpretem , quaecumque memoriae man- 
daverat , diligenter perfcripftjfe , non tamen ordine prae - 
texuijfe , quae a Domino aut di EI a aut gefta fuerant , 
Neque enim ipfe Dominum audiverat , 'aut feElatus fuerat 
unquam Sed cum Petro ut dixi , pofiea verfatus eft , 
qui pro audientium utilitate , non vero ut Sermonum Do- 
mini hijloriam contexeret , Evangelium praedicabat . Haec 
de Marco Papias narrat . De Matthaeo vero ftc ha- 
let . Matthaeus quidem , inquit , Hebraico Sermone divina 
fcripfit Oracula: interpretatus ejl autem unufquifque illa pro- 
ut potuit . Et vero cum mortuo Chrifto Domino ma- 
ximo tenerentur Chriftiani defiderio res ab eo gc- 

Tt 


( 1 ) Differt. 111 . laudat. 
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ftas cognofcendi , vix eo edico a Matthaeo Evan- 
gelio in gratiam Hebraeorum, alii inde Chriftiani 
Hclleniftae maxime, idem Graecas in littera* verten- 
dum curaverunt. Quod unice* indicare voluiffe vi- 
detur Papias, qui inter Graecos agebat. Una au- 
lem Verlione diligenter , atque accurate ad fimili- 
tudinem primigenii textus confe&a , obtineri inde 
coepit frequenti uiu Chriftianorum , ut hinc caufTam 
habeas propter quam ceterae Graecae Verfiones a 
Papia laudatae obfoleverint ita ut nullum modo il- 
larum veftigium fuperfit . Rcmanfere quidem Lati- 
narum Vcrfionum aliquot reliquiae , fed hae aut 
paulo ferius elaboratae fuere , aut certe eo tempore 
quo in Archivis Ecclefiarum recondi fervarique po- 
tuerunt . Quare immerito iterum Papiam Clericus 
reprehendit , dum ex nullo veftigio Graecarum Ver- 
fionum , quas ille laudat , anfam arripuit fidem ho- 
minis follicitandi . Ex Papiae autem libris non tx- 
fcripfit Eufebius , quae vir Apoftolicus aliis de duo- 
bus Evangeliis a Luca atque Joanne praeferiptis 
enarraverat . At* Eufebii orni (fio egregie fupple- 
tur altero Papiae Operum fragmento, edito a Mu- 
ratorio (i) quod plane eo loci incipit quo illud 
exferiptum ab Eufebio definit . Ita igitur habet : 
Quibus autem interfuit , & ita pofuit (2) . Tertio Evan - 
getii librum fecundum Lucam . Lucas ijle Medicus (3). 
Poji afcenfum Cbrijli cum eo Paulus , quoji ut iuris jlu- 


(1) Tom. III. Antiquit. Medii Aevi coi. 854. 

Haec de S. Matthaeo erufqtie Evanpelio. 

(3) Samuelis Bafnagii opinio de Luca Medico ab Evan- 
geliAa diverfo nondum erat exorta. ’ v 
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diofum (1) fecundum adfuixpffet numen i fuo ex opinione 
concrifet ( 2 ) . Dominum tamen nec ipfe vidit in car- 
ne , id idem prout ajfequi potuit .Ita id a nativitate 
Johannis incipet dicere . Quarti Evangeliorum Jobannit 
ex difcipulis (3) . Cohortantibus condifcipulis id Epi- 
J 'copis fuis dixit : conieiunate mihi hodie triduo , id quid 
cuique fuerit revelatum , alterutrum nobis enarremus . 
Eadem nodi e revelatum Andreae ex Apojlolis , ut reco- 
gnofcentibus cunilis Johannis fuo nomine cunila defcribe- 
ret (4) . Et ideo licet varia fmgulis Evangeliorum li- 
bris principia doceant nihil tamen differt (5) creden- 
tium fidei , cum uno ac principali fpiritu declarata fint 
in omnibus omnia de Nativitate , de Paffione , de Re- 
furrethone , de converfatione cum difcipulis fuis , id de 
gemino eius advfntu . Primo in humilitate defpeilus , 
quod ro ... . fecundum potefiate regali praeclarum quod 
futurum eft . Quid ergo mirum fi Jchannes tam conftan- 
ter fingula etiam in Epifiolis fuis proferat dicens in fe- 
metipfo (6) : Quae vidimus oculis noftris , & ma- 

Tt 2 


(1) Ta moijlu Legis. 

(2) 0 \ifj.xri a-jTtt iofcrii cwtypx^e nomine fuo cum laude 
confcripfit. 

(3) Papiae ftilus Apojlolos tui/ fixSiTui/ appellatione defi- 
gnandi ; non item Caii Presbyteii in his quae fuper- 

(4) Ll Sl anxyii/uvxuyrui/ ttxvtuv tx ra luawa dvry ivo- 
fxxTi nxi/Tx ctvxypxQtiro ut legentibus omnibus firipta le- 
atinis , ipfius nomine cunila evulgaret. 

( 5 ) Auxpipu inttrtjl . 

(6) Ktxprnai i' i aurof pLxpruptaic avo ra luzvm v purlpa; 
iviro\n( : porro idem (Papias) tefiimoniis utitur tx priore lo- 
annis Epljlola . Eufeb. H. E. lib. III. 39, 
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nus noftrae palpaverunt luee fcripfimus * Sic non fo- 
ium inforem , fed & auditorem ( i ) , fed & feriptorem 
tomum mirabilium Domini per ordinem profitetur ific. 
Edidit hoc fragmentum de Canone feripturarum , 
in quo etiam Sapientiae liber memoratur. Mutato- 
rius ut diximus, iiludque Caio Presbytero, qui fae- 
culo III. ineunte floruit , adfcripfit . Sed longe alia 
adrifit opinio Simoni de Magiftris , Romani Orato- 
rii doftifiimo Presbytero, qui cum e Codice Chi- 
fiano annorum fupra IOCCC. Danielis librum fe- 
cundum LXX. ex Tetraplis ©rigenis Romae edi- 
turus effet, illud idem fub Papiae nomine multo 
verius vulgavit (2), has confilii fui rationes pro- 
ferens: Ab Amicis Salomonis conditum fuiffe ( Sapien- 
tiae librum ) velufii/fimus autlor Cbrijlianus prodidit •, 
cuius fragmentum ex Bibliotheca Ambrofiana in Anti- 
quitatibus Medii Aevi , pofteaqucim privato fittdio de- 
fcripferamus , iterum ejl in Bibliotheca Patrum Veneta 
exhibitum . At longe a Muratorio editore diflamus , quam- 
vis ipfius indicium alii fint fecuti . Caio enim Presby- 
tero fragmentum ipfe tribuit , quafi vero ijlud latino 
fuerit ab Au hior e confcriptum , aut Caius eodem fermone 
fua feripta ediderit ; quorum neutrum ejl verum . Quo- 
niam vero certis indiciis ac prope verbis , Papiae Hie- 
rapolitani dicendi cbaraBerem deprebendiffe videmur , 
ipfius nomine multo confidentius recudi voluimus , quam 
ufque adhuc fub Caii nomine f alium fit . Illius enim f im- 
plicitas ac aevum apparet , quando Hermae Paftorem 
ait nuperrime fuis temporibus fuiffe confcriptum . Haec 


fr) AVr^rniK xa' uxpouTri» . Papiae locutio . 
(a) Differt. IV. pag. 467. Romae fol. 1772. 
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Fragmenti Editor, qui latino fcripto nihil prorfus 
adimens , ne menda quidem graviflima interpretis 
at librarii , praeclarum illud pro canone Scripturarum 
monumentum cum adiectis notis fub viri Apoftolici 
nomine excudendum putavit. Ad Frereti quidem ma- 
nus idem pervenire non potuit, ceu qui iam ab Anno 
MDCCXLIX. fatis cefiiflet; at ab Eufebio quem- 
admodum didicit Papiae Evangelium fecundum He- 
braeos exploratum fuilfe, fic ab eodem difeere po- 
tuillec falliflimum efie quod pluries repetit, Jufti- 
num nempe omnium primum noftrorum Evangeli- 
ftarum notitiam tradidifle (i); cum Jtiftino anti- 
quior Papias , ceu qui primo Ecclefiae faeculo florere 
coepit, Matthaeum & Marcum Hiftoriam Chrifti con- 
fcripfifie dixerit, adeoque Juftino clarius etiam me- 
minerit Evangeliftarum ; quum hic horum nomini- 
bus practermiflis , ab Apoftplis & Difcrpulis res a 
Chrifto geftas in Cammentarips fuifle relatas folum 
memorarit» Quod fuEyangeliorum notitia Juftino 
omnium primo tribuatur ; quia eius in libris plura 
ab Evangeliis depromta oractila leguntur, nemo tunc 
intelligetcur eadem Clementi & Ignatio&c. Patribus 
Juftino vetuftioribus denegetur, qui pafi fere ac 
Juftinus modo ufi funt Oraculis Evangeliorum . Si 
vero de nominibus Evangeliftarum quaeftio inftitua- 
tur. , Juftino prius Papias meminit; qui licet fecun- 
do etiam faeculo floruerit , nemo tamen dubitat 
quin fit inter Aevi Apoftolici Patres, primique fae- 


(i) Pag. ii. Saint Juftin eft lc premierde ceux qui nous 
reflent qui ait eu connoifiance des Evangeliftes que 
nous avons entre les raains & c. 
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culi Scriptores numerandus . Hinc viri dofti noa 
Papiam iulum , led Quadratum Arillidcm & Poly- 
carpum , qui Apoftolos aut cognorunt, aut pro- 
pter temporum propinquitatem cognofcere potue- 
runt , ad primum Ecclefiae faeculum fpe&arc polle 
opinantur*, quo nimirum funt fcribendi facultatem, 
atque fcientiam confequuti. Nemo autem hac de re 
non magni faciet Papiae tellifnonium , ceu qui Ire- 
naeo teftc fuerit (i) Apoftoli J cannis auditor , Po* 
lycarpi autem contubernalis , etfi nonnulli contra fen- 
tiant, Eufebium fecuti, qui non Apoftolum , fed 
Presbyterum , feu feniorem Joannem Papiae inftitu- 
torem fuifie difputat (2). Sed laudem illam Papiae 
fatis cum Tillemontius , tum Grabius vindicarunt 

(3). Ingenio quidem tenui &c mediocri admodum 
fuifle , tum fabulis propiora fcripfifle affirmavit Eu- 
lebius (4) ; fed erat optandum ut is paulo plus libi 
Hiftoricus conftitiflet , cum antea Papiam hoc or- 
naflet elogio (5) O-Hip rx xxrtx crt fxxA ir« KtyiurxTit 
x«i rif yfxtpn tlfnfxv* Vir imprimis ; difertus & peritus 
Scripturarum ; quae Verba quamquam in Rufini ver- 
fionc tum pleriique Codicibus defidercntur , & adje- 
cta propterca ab imperito Scholiafte Valefius pu- 
tet, reperta tamen funt in Regio Codice, ex quo 
Eufebii Hiftoriam Robertus- Stephanus vulgavit ; 
nullaque praeterea additionis ratio excogitari potefl: , 


(t) Lib. V. cap. XXXV. edit. Oxon. 
(2) E. H. lib. III. cap. XXXIX. 

Cj) Spicileg. PP. tom. I.. 

(4) loc. cit. 

(5) Lib. III. cap. XXXVI. 
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cum in eodem Papia Hieronymus , etfi Millenario- 
rum opinioni , cui Papias impenfe favit , infenfifil- 
mus fermonis elegantiam & venuilatem in Epiftola 
ad Lucinium commendarit. Tota igitur Eufcbiana 
illa cenfura reftringenda eft ad myfticos quofdam 
Scripturae fenfus , & Apoftolorum narrationes, qui- 
bus non bene expenGs , aut certe non bene intel- 
legis , integros vitae homines cum Chrifto in terris 
poft iudicii diem annos mille regnaturos efle cenfuit, 
ut explicat haud inepte Grabius . At fcimus homi- 
nes dodlos lapfos interdum errore fuifle, nec pro- 
pterea de gradu eruditorum elle deie&os ; quod fi 
respofeeret, quam fit Eufcbius ipfe non femel lapfus 
perfpicue demonftrari pollet. Eadem ac Papias im- 
buti opinione five errore fuerunt Juftinus, Irenaeus, 
Tertullianus, & nonnulli alii. Sed id neque Eccle- 
fiae traditionem extenuat, neque infringit Patrum 
au&oritatem . Cum alii Patres fummo confcnfu , af- 
feveranter perpetuo aliter docuerint, paucorum qui 
reclamarunt , audlori^is confenfum illum non ever- 
tit, neque impedit traditionem in Ecclefia invetera- 
tam , cui femper ea Papiae & ceterorum opinio im- 
probata eft . Non infringit autem Patrum auttorita- 
tem ; ipfi enim nobis notas exhibent, quibus pro- 
pria uniufcuiufque opinio a commifla Ecclefiae tra- 
ditione fecernatur ■, exploratumque eft , quid priva- 
tim iidem fentiant, quid tanquam fidei dogma pro- 
ponant . Denique cuiufcumque ingenii Papiam fuif« 
1 'e nonnullis Criticis videatur , faltem fatis habuit 
iudicii & acuminis , & fatis bonae fidei ad enar- 
randum a quibufnam & quo fermone Evangelia fue- 
rint confcripta. Quod fi.’ ii velint magno opus fuif- 
fe ingenio ut quis exeunte primo faeculo , ut quis 
cum Apoftolis aut faltem horum Difcipulis conver- 
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latus , cognofccre pofTct quinam edidiflent Evangei 
lia, quo u(i fermone eflenc , Hebraico ne an Grae- 
co, quo Papias ipfe utebatur, ii multo tenuioris 
iudicif, quam Papiam fui (Te contendant, merito vi- 
debuntur . Sit igitur fumma viri Apotlolici autto- 
ritas, in re praelertim tam facilis cognitionis, adco : 
que condet vel in pauciflimis etiam primi Ecclefiae 
faeculi monumentis mentionem haberi Apoftolicae 
originis noftrorum Evangeliorum . Quamquam etfi 
nullus eius aetatis meminifiet, praeclara eorum ori- 
go & au&oritas non nutaret , cum pracclariflima Scri- 
ptorum Aevi infequentis tedimonia praedo fint , quae 
rem certam faciunt, abundequc fupplent filentium 
paucorum, ut modo videbimus. Indignor autem 
propemodum Freretum & alios incredulos fynchro- 
nos Auftoribus Evangeliorum Scriptores poftulare , 
cum tamen nobis fuperelle non ignorent nonnullos 
Veterum egregios libros, quorum tamen autuma? 
nulli tcftcs fuppares laudari nunc poliunt . Phoe- 
dri , Augufti Caefaris Liberti^ meminit demum Fe- 
ftus Avienus, qui Theodofii Magni temporibus flo- 
ruit ; ante eum nemo qui ad manus noltras. perve- 
nerit. Hiftoriam Alexandri a Q^ Curtio lcriptam 
nemo veterum memorat, locus cx ea nullus ab ullo 
antiquo Grammaticorum profertur. At hunc quidem 
recentiorem Vefpafiano, ait Clericus (1) , illum ve- 
ro Tiberio nemo exidimat j elegantia enim ftili in 
utroque Scriptore ea eft , ut credamus ab iis mi- 
nime falfo aetates fuas indicatas efie . Sed ut ab 

Eccle- 


(1) Art. Critic. P. 111 . fe&. II. cap. III. nuna. 17. ' 
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Ecclefiafticis Scriptoribus , quod inftituto noftro ma- 
gis convenit , exempla depromamus , Athenagorae 
nomen &: Opera Eulebio Hieronymoque , qui Ec- 
clcfiafticorum Auctorum Catalogos confecerunt, igno- 
ta fuerant ; quamquam a Methodio Patarorum , dein- 
de Tyri Epifcopo,fob finem faecuii III. memorata. 
Marii Mercatoris, ut laudatus idem Clericus mo- 
ret , Auguftino aequalis , nemo mentionem fecit 
quafi Scriptoris , cuius tamen Opera e tenebris eruit 
Jefuita perdodtus Joannes Garnerius & Lutetiae Pa- 
rifiorum MDCLXXIII. edidit difiertationibufque il- 
iuftravit. At in hifce Scriptoribus ftilus & univerfa 
feribendi ratio oftendunt minime fuppofitos efle , 
fed vere temporibus iis vixifle , quibus fe vixifie 
teftantur. Quamquam ergo nulli e primo faeculo 
citari teftes pollent, qui Evangeliorum lectionis ufuf- 
que ea in aetate meminiffent , non liceret propte- 
rea de eorum exiftentia atque authenticitate dubi- 
tare, cum fecundo faeculo Scriptores gravifiimi eo 
modo meminerint ac fi diu antea eorumdem in Ec- 
clefiis leftio obtinuifict fummaque audloritas cflet, 
ac praeterea in iis omnia elucelcant indicia -& ar- 
gumenta Apoftolicae aetatis , ut palam fiet . Quo 
magis etiam aequum apparet , ut fi Au&ores omni 
fepofita dubietate prudenter fufeipimus , quos nulli 
fynchroni Scriptores commendarunt , non haerere 
debeamus Ln agnofcenria Evangeliorum authentici- 
tate, quae vix ab eorum editione Patribus ad ma- 
nus fulfie vidimus . Erant haec eius generis feri- 
pta ut fupponi non pofient . Novam Religionis for- 
mam , praecepta carni & faoguini adverfa , infignia 
denique ac omnium fplendidifiima miracula com- 
plectebantur; quae omnia neminem non excitafiept 
ad inquirendum, an veritate niterentur , & an D- 

V v 
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bri , qui talia vulgabant, eorum vere eflent , qui- 
bus tribuebantur . At hos nulla mora excepere Chri- 
itiani , omnes Ecclefiae confecrarunt , Ethnici fero- 
ciores eorum agnovere originem & Audtores cum 
multis haereticis , paucis tantum ex his diflentien- 
tibus , qui demum inter fefe ne quidem convenere. 
Plures Ecciefias , plures Apoftolorum difcipulos Ju- 
ftinus vidit, qui demum circa annum CLXVIII. 
pafTus eft , ut exiftimat Tillemontius . Nullus ve- 
terum Patrum , qui proximo ab Apoftolis faeculo 
floruerunt , primaevae Liturgiae ordinem eo delcri- 
pfit luculentius, aut plura ad eam pertinentia lit- 
terarum monumentis confignavit, ut pene violafle 
arcani dilciplinam religiofc ab aliis Patribus cufto- 
ditam videri poflit . Quamquam enim probe intelli- 
gerct myfteria vulgari non debere , hac tamen filen- 
tii lege adftri&um fe elle non putavit cum cau/Ta 
Chriftianorum eorum oculis exponenda fuit , qui 
rerum fumma potiebantur . Hinc ut de Liturgia 
cetcrifque quae agebantur in Synaxibus paullo aper- 
tius edifleruit , ita de libris, qui iniis legebantur, 
fic egit ut Auftores etiam , Apoftolos nimirum & 
Difcipulos J. C. indicaverit , docueritque horum de 
vita rebufque Servatoris Commentaria pari a Chri- 
ftianis honore cultuque fuiffe affefta , quo Scripta 
Prophetarum (i). Plures ex iifdem decerpfit fen- 
«entias, eafque aliquando fimul ex uno alterove 
Evangelio junxit, ut Clementem I. fccifle fupra 
vidimus. Io Apologia I. (2) haec ex Matthaeo 


(1) Apolog. I. num. 66.67. 
<2) 1. «it. num. 16. 
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Ic Luca profert ( 1 ) : Non omnis qui dicit mihi , Do- 
mine Domine , introibit in regnum coelorum : fed qui fa- 
cit voluntatem Patris mei , qui in coelis ejl . Nam qui 
me audit , & quae dico facit , eum audit qui mifit me. 
Permulti autem dicent mihi ; Domine Domine , non ne in 
nomine tuo edimus ist bibimus , C? virtutes praejit limus ? 
Et tunc dicam eis : difcedite a me qui operamini ini- 
quitatem . Ibi tum erit fletus & Jlridor dentium , cum 
iujli quidem ut fol fulgebunt , iniujli autem mittentur 
in ignem fempiternum . Si Juftinus, qui 1 'cribente 
Frereto omnium primus novit laudavitque Evan- 
gelia noftra, ex iis deprompta fic citavit Oracula t 
cur eadem ignoraffe Clementem dicemus qui pari 
modo extulit di&a Servatoris ? Evangelia eadem 
protulit Juftinus in Dialogo cum Tryphone Ju- 
daeo, atque fic protulit ut Judaeus hic celeberri- 
mus non illa contemferit , fed & legifle fateretur: 
Sed & vejlra illa , inquit (2) , in eo quod vocatis Evan- 
gelit , praecepta ita magna & mirabilia effe fcio , ut 
fufpicio fit neminem ea pojfe fervore , mihi enim curae 
fuit ut ea legerem . Cum in his tum in aliis , quae 
eo in libro leguntur , nullum indicium videas , qui- 
bus doceare Judaeum hominem minus illa Com- 
mentaria fecifle, quae ab Apoftolis fuifie edita Ju- 
ftinus praedicabat . Quare quod haec ille proba- 
ret eo libentius fe iis uti S. Martyr affirmabat (3): 
Quoniam enim legifii , T rypho , ut ipfe confeffus es , quae 


(1) Matth. VII. rr. 24. Luc. XIII. 16. MatUx. XIII. 42. 

(2) Dialog. laud. num, 10. 

(3) 1. cit. num. 18. 
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ni, fler ille Salvator docuit tion ab fur de mihi fecijfe vi- 
deor , ut brevia quaedam illius Oracula propheticis ad- 
untgcrcm . Quae quidem ita profert, ut non aliis 
quam noftris ufum Evangeliis fuiflfe pateat . Oc- 
currit tamen eo in Dialogo locus , quem Dodwel- 
lus ex traditione. Editor vero S. Martyris Ope- 
rum ab apocryphis derivafle contendit. Agens enim 
Juftinus de Joannis baptifmate a J.C. in Jordane 
fufcepto ait (i): Cumque tum Jefus ad 'Jordanem flu- 
vium venijfet , ubi Joanr.es baptizabat , defcendente 
Jefu in aquam xal rrvp aWjtS» h tu Icpfuty et.am ignis 
accenfus eft in Jordane , eique ex aqua prodeunti Spiri- 
tum Sardium inflor Columbae involajfe fcripferunt huius 
ipflus Chrifti noflri Apofloli . Nulla revera noftris in 
Evangeliis prodigii huiufcemodi mentio occurrit ; 
fed non erraret qui diceret extitifte olim eo in Co-f 
dice Graeco quo eft ufus Juftinus; quemadmodum 
in Latinis Codicibus nonnullis extitifte compertum 
eft . Apparet id ex celeberrimo Evangeliorum Ver- 
cellenfi Codice, manu S. Eufebii Epilcopi & Mar- 
tyris exarato, quem Mediolani evulgavit eruditifli- 
mu5 Iricus; Matthaei fiquidem in Evangelio colu- 
mna XII. haec apertiflime leguntur : Et cum bapti- 
zaretur , lumen ingens circumfulflt de aqua , ita ut ti- 
merent omnes qui aderant . Idem legebatur in perve- 
tufto S. Germani codice a Millio in Prolegomenis 
ad N. T. allegato, ut haec ledlio plane cum Eu- 
Jcbiana conveniens manifeftat : Cum baptizaretur Je- 
Jus, htmen magnum fulgebat de aqua , ita ut timerent 
amnes qui congregati erant. Scimus, Eufebium non 

»■ ■ ■ - . i ■ i ■ ■ ... i 
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folum tot labores , pericula , pugnas itinera , exilia 
Chrifti caulTa exantlafie, fed etiam in Graecis litteris 
egregie eruditum Eufebii Caefarccnfis in Ffalmos com- 
mentarios latine reddidifle iufliique Julii Romani Pon- 
tificis latine fimiliter quatuor Evangelia vertifle (1) . 
Quae indicant in Graeco Codice reperifie quae de 
lumine ex aqua erumpente in Chrifti baptifmo me- 
moriae commendavit . Videtur autem prodigium hu- 
iufmodi in aliquot Graecos Codices irrepfifte ex E- 
vangelio fecundum Hebraeos , quo nonnullis additis ac 
etiam detraftis ufi funt praeter alios Ebionitae •, que- 
madmodum patet ex fragmento quod fervavit Epi- 
phanius (2) ; in eo namque defcripto J. C. bapti- 
fmate haec fubiiciuntur : Statimque eo in loco lux in- 
gens affulfit . Non igitur ex traditione , aut libris 
apocryphis, fed ex Codice protulit Juftinus, quae 
de igne ex aqua furgente commemoravit . Loci 
omnes , quos ex Evangeliis complures S. Martyr ex 
cepit, laudavitque tacitis Evangeliftarum nomini- 
bus , in Apoftolicis noftris Commentariis reperiun- 
tur, ut inde etiam appareat non alia Evangelia il- 
lum ad manus habuifie, nec alia extitifle ab his 
diverfa,quae Apoftolorum infignita nominibus apud 
Ecclefias obtinerent . Idem dicito de Evangelicis 
fententiis, quas extulit Athenagoras in Legatione , 
five jn Apologia pro Cbrijlianis , quam Marco Au- 
relio eiufque filio Commodo anno CLXXVII. obtu- 
lit iuxta Baronii , Petavii , & Tillcmontii calcu- 


{ 1 ) Vide Blanchini Evangtliarium Quadruplex tona, I. in 
Proleg. ad Cod. Vercellcnicra, 

(2) Haereft XXX, 


I 
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los . Idem denique de iis, quae recitavit Theophi- 
lus , qui circa annum M. Aurelii odlavum, ideft 
annum Chrilti CLXV1II. Antiochenae Sedi prae- 
fedtus eft, tribus in libris ad Autolycum. Idem 
Thcophilus Commentaria in Matthaei Evangelium 
fcripfit , quae Hieronymus fe legifle teftatur. Uc 
vel ex his intelligas quam fallo affirmarit Frere- 
tus a Juftino ad Clementem ufque Alexandrinum 
Patres apocrypha iuxta ac ea, quae Apoftolica 
& Canonica dicuntur, Evangelia laudaviffe. Sed 
& aeque falfus eft cum Juftinum omnium Pa- 
trum primum noftroruni Evangeliorum notitiam 
habuifte feribit. Narrat Martyr invidius cum Pro- 
phetarum libris facris in Synaxibus Evangelia perle- 
dia fuiffe j quod libris recens procufis contigiffe ne- 
mo credat . Ita illorum meminit, ut' nullum indi- 
cium novitatis , nullum tum primo- ufitatae eorum- 
dem ledtionis ufufque argumentum deprehendere 
poliis. Oracula ex iis ita decerpit, ac laudat uc 
Chriftianis omnibus ceu normam Fidei habita fuille 
plane cognolcas. Mirum prorfus haec libris acci- 
diffe qui a falfariis recenter obrrufi eflcnr, quique a ne- 
mine ante Juftinum commemorati fuillent . Mirum 
Ecclelias univerfum per Orbem inftituus illico in 
iis excipiendis confenfifle : Mirum denique Eccle- 
fiae hoftes, quibus dodlrina in iis tradita difplice- 
bat , non iam larvam Audloribus detraxiffe , fed ad- 
miffa authenticitate nifu omni eorumdem audlorita- 
tc opiniones fuas ftabilire curavifle . 

IX Sed ut evidentius contra Freretum often- 
damus non alia quam noftra Evangelia, ut cano- 
nica & genuina Apoftolorum Opera habita fuifle 
telles alios graviflimos excitabimus , ex quibus quae- 
nam cITc hac de re veterum Ecclefiarum Chriftia- 
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norumque fententia efliet luce meridiana clarius con. 
itet. Sublato M. Aurelii perfccutione Pothino Lugdu- 
nenfium Epilcopo, in cius locum fuffedus eft Ire- 
naeus , Lugdunenfis Ecclefiae lumen & ornamentum, 
qui ad ferendas Martyrum litteras , quibus eorum de 
Montaniltis iudiciutn continebatur , in Aliam & 
Phrygiam , & ad Eleutherum fuerat deftinatus , 
Romano Pontifici in iiidem litteris commendatus , 
& inligni ornatus elogio (1) . Polycarpum adole- 
fcens audierat, & quas ab eo redae Fidei inftitu- 
tiones acceperat & Apoltolicas de Chrifti dodrina 
& virtutibus traditiones quum non in charta fed in 
corde deferiptas retineret, eafdem per Dei gratiam 
t afliduc revolvebat ac repetebat , monebatque gra- 
viflime atque continuo ab Apoftolica dodrina dc- 
fcifcentes , & reprehendebat, ut ex Epiftola nofei- 
tur ad Florinum wipi de Monarchia , feu 

quod Deus non fit conditor malorum •, nam ille 
duo principia invexerat , Marcionis ac Cerdonis 
placitis adhaeferat, & alterum Deum quidem bo- 
norum , alterum mali audorem affirmabat . In hac 
igitur ita illum compellat (2): Haec vero dogmata , 
Florine , ut parciffime (tf leviffime dicam , non funt [a - 
nae dottrinae . Haec dogmata dijfentiunt ah Eccle/ta , 
Lf in maximam impietatem eos comiciunt , qui illis af~ 
fentiuntur . Haec dogmata ne tpfi quidem haeretici ex- 
tra Ecclefiam pofiti proferre unquam au/i funt . Haec 
dogmata hi , qui ante nos vixere , Presbyteri , qui etiam 
jlpojlolorum difcipuli extit erant , nequaquam tibi tradi - 
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'ierunt . Vidi enim te cum adhuc puer cffem , in infe- 
riore Afia apud Pdycarpum , fpleiuiide agentem in pa- 
latio , id magnopere laborantem ut te illi approbares . 
Etenim ea quae tum temporis gejla funt melius memoria 
teneo , quam illa quae nuper acciderunt . Quippe ea 
quae pueri didicimus ftmtil cum animo ipfo coalefcunt , 
eique penitus inhaerent . Adeout id locum ipfum poffhn 
dicere , in quo beatijfimus Polycarpus fedens differebat : 
proceffus quoque eius , id ingreffiis , vitaeque totius 
formam id corporis fpeciem, fermones denique quos ad 
Populum habebat , id familiarem confuetudincm quae 
illi cum Joanne , ut narrabat , id cum reliquis , qui 
Dominum ipfum vidiffent , intercefferat : id qualiter di- 
Ela illorum commemorabat : id quaecumque de Domino 
ab iifdem audierat. De miraculis quoque illius ac de 
dotirina prout ab iis qui Verbum vitae ipfi confpe- 
ecerant Polycarpus acceperat , eodem medo referebat , 
in omnibus cum Scriptura facra coufenticns . llaec ego 
divina mihi largiente clementia tunc Jludiofus audiebam , 
non in charta fed in corde meo audita deferibens ; ea- 
denique per Dei gratiam affidue repeto ac revolvo . Et 
in confpeilu Dei affirmare peffum beatum illum Id Apo - 
ftolicum Presbyterum fiquid eiufmodi unquam audtvif- 
fet , exclamaturum continuo id obturatis auribus fuis 
dicturum fuiffe pro ut ipfi moris erat : Deus bone ! Quae 
me in tempora refervaffi ut haec fufiincrem , atque ex 
hoc ipfo loco aufugiturum , in quo feti flans , feu fe- 
dens r, eiufmcdi fermones audiiffet . Ei u idem erga Apo- 
ilolicas Traditiones ftudium & alienum ab omni no- 
vitate animum ipfius quoque luculentius adverfus 
haerefes Libri lingulis ferine paginis fatis fuperque 
tcftantur . Scriplit autem hos non eodem tem- 
pore, aut continuo, ut ex Praefationibus videtur, 
'fertium librum fe fub Eleuthero fcripfifle teftatur 

cum 
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cum ait ( i) : Duodecimo ab Apoftolis loco Epifcopatum 
nunc obtinet Eleutberus . Hic autem fuffe&us eft So- 
teri Papae A. C. CLXX. cumque annos XV. dicf- 
que XXIV. in Petri Cathedra fediflee A. C; 
CLXXXV. mortuus elf. Videamus ergo quid Vir 
inflgnis atque Scriptor adeo vetulius de noftrorum 
fcripferit origine & Auttoribus Evangeliorum . Po- 
fteaquam praemififlet non per alios falutis diipofitio- 
nem homines cognovifle quam per eos , qui Evan- 
gelium annuntiarunt, & poftea per Dei volunta- 
tem in Scripturis nobis tradiderunt, quinam ex iis 
id operis fulceperint ita declarat (2) ; Ita Matthaeus 
in Hebraeis ipforum lingua Scripturam edidit Evangelii % 
quum Petrus Id Paulus Romae evangelizarent id fun- 
darent Ecclefiam . Mrra l i rii rsruv tfcofoi Pcft vero 
horum excejfum , Marcus difcipulus id interpres Petri 
0 ? ipfe quae a Petro annuntiata erant , per feripta 
nobis tradidit . Et Lucas autem fellator Pauli , quod 
ab illo praedicabatur Evangelium , in libro condidit . Po- 
ftea id Joannes difcipulus Domini , qui id fupra pe- 
£lus eius recumbebat , id ipfe edidit Evangelium , Epheji 
Afiae commorans. Cum aliorum Veterum Scriptorum 
teflimoniis conftec Marcum vel approbante, vel fal- 
tem non diflentiente Petro Evangelium fcriplifle, lau- 
data vero Irenaei verba id evertere videantur , plura 
viri eruditiflimi , Fogginius praefertim (3), in me- 
dium attulerunt , quibus difficultas huiufmodi fatis 

Xx 


(1) Lib. III. cap. III, apud Eufeb. lib. V. cap. VI. 

(2) Lib. III. cap. I. 

(3) De Roman. D. Petri Itinere £sV. Excrcit. XI, 
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verifimiliter folvitur & explicatur . Sed his praeter- 
midis atque concedo etiam Irenaeum folius numeri 
Evangeliorum follicitum ad exaftam eorumdem 
editionis Chronotaxim minus attendifife, quod alii 
Viri do&idimi arbitrantur , *illud ex eius aperti dim» 
atque fplendido teftimonio elucefcit nonalia Evan- 
gclia eximium Virum agnovide, non alia apud 
Chriftianos atque Ecclefus Apoftolorum Commen- 
taria auftoritatem ede confecuta declarade ,. quam 
quae Matthaeus & Marcus , tum Lucas atque Jo- 
annes confcripfifient . Qua de re adeo conflabat,, 
ut adverfus homines ftilum acuens , qui fuis ful- 
ciendis erroribus novas feriptiones etiam proferebant» 
integro capite, cuius haec ell vetus inferiptio Oflen- 
fio quod neque plura y nec minus quam quatuor pojfunt, 
ejfe Evangeha y oftendendum fulceperit exemplis a qua- 
tuor mundi partibus » ceterifque fimilibus rebus de- 
fumtis quatuor lolum, quae memoraverat, ede 
Evangelia recipienda. Neque autem , aiebat ( i ) , plura 
numero , quam haec funt y neque rurfum pauciora capit ejfe 
Evangelia . Quoniam enim quatuor regiones mundi funt » 
in quo Jumus , (st quatuor principales fpirilus , (fi dijfe- 
viinata rfi Ecclefia fiuper omnem terram , columna au~ 
tem (fi firmamentum Ecclefiae e fi Evangclium , (fi fpi - 
ritus vitae ; confequens efi quatuor habere eam colu- 
mnas undique flantes incorruptibilitatem (fi vivificantes 
homines. Quaero autem a Frereto num Irenaeus 
adeo confidenter quaternarium numerum Evange- 
liorum potuidet ftatuere in fuis adverfus Haercies 
Libris , fi haec nuper evulgata fuiflent» fi JudinL 


(1} Lib. III. cap. XI. pag. 220« edit. Oxon- 
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folum diebus in vulgus emifla , fi non credita Ope- 
ra Apoflolorum , fi denique promiicua atque par 
eorumdem cum libellis apocryphis fuifiet auftori- 
tas . Corruiflet fere tota aedificii extrutti moles fi 
vel levis fufpicio novitatis & Apoftolicae originis 
Evangeliorum invaluifiet . Atqui tuto horum advo- 
cavit fuffragium cum novifiet non Chriftianos tan- 
tum , fed & haereticos in iis excipiendis confentire, 
ufuque fuo plenifiime ftabilire , quod de numero & 
■uthenticitate eorumdem pronunciaret . Irenaei , in- 
quit Clericus ( 1 ) , firma ejl ratiocinatio , (sf luculentum 
teftimonium de numero Evangeliorum ; at eam certiffimam 
veritatem pojlea futilibus collectionibus deboneftat , dum 
oam vult probare ex numero partium Mundi & Cberu- 
borum . Sed fi morofiores Critici pergant tandem ea adbuc 
carpere , eos oportet meminijfe , nos beic non quaerere quo- 
modo ratiocinetur Irenaeus , fed quid crederent eius aevi 
Cbrifiiani , de numero Evangeliorum , quod ex eius ver- 
bis manifefium ejl . Eadem in Irenaeum ceterofque 
Patres , qui allegoricas Evangeliorum numeri ratio- 
nes quaefivere, Critici alii intorferunt , fed immerito* 
ut Grabius , Mafiuetus , aliique do&i viri demon- 
ftrant . Voluit Iranaeus pro more genioque faeculi 
eas allegoricas ufurpare rationes , illudque philofo- 
phandi genus pro re nata adhibere, quod a plu- 
ribus in pretio tunc temporis habebatur . Idem cum 
hac in re tum aliis Patres non pauci fecere, cum 
ut fuperbos animos fibi facilius conciliarent, le- 
mcl pcrfuafos Religionem Chrillianam a redta phh 


1 .. , . . — ■ . - ■ 1 " r 

( t) Differt, fup. cit. 
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lofbphandi ratione non abhorrere-, tum ut eos pro-' 
priis mucronibus , ubi fe fe occafio daret , confige- 
rent. Et id quidem, inquit Mafiuetus, ab Irenaeo 
potiori iure ufurpatum fuit, quod Gnoftici Pytha- 
goraeorum Platonicorumque principiis imbuti plu- 
rimum numeris tribuerent , & in variis eorum co- 
pulationibus haud exiguum cauffae fuae praefidium 
collocarent . Ad quorum proinde philofophemata 
eo fefe confilio Patres faepe componunt, ut ea in 
Au&orum ipforum caput aliquando non infeliciter 
contorqueant . Quare quid & quantum valeant hu- 
iufmodi rationes , ut aequa lance definiatur , pro- 
ponentis aetas , fcopus , adverfarii , ac litigantium 
hypothefis femper prae oculis haberi debent ; ad 
quae quifquis attenderit fateri non dubitabit id fe- 
re egifle fanftos Patres , quod in iis temporum ac 
difputationum circumftantiis retta ratio ab iis exi- 
gebat . Sed quam parum huiufmodi numerorum ra- 
tionibus tribueret Irenaeus clariflime patet ex iis, 
quae pluribus in locis eadem de re difierit; in qui- 
bus fcilicet ex profeflo probat, Dei opera ad nu- 
meros exigi non debere , fed potius numeros ad res 
divinas, rationem & veritatis argumenta exigendos 
cfie , curiofamque illorum inquifitionem numerorum, 
& ex his du&a argumenta infirma, vana plerum- 
que , & periculofa cflfe . Eft vero adeo certum Ire- 
nacum quaternarium numerum Evangeliorum non 
ratione necefiaria , fed convenienti tantum atque 
probabili eo, quem expofuimus, modo voluifle 
colligere, ut diferte etiam affirmaverit potuifie Ec- 
clefiam fine ullis Evangeliis confidere, & revera 
do&rinam cius fine ullis litteris apud Gentes plu : 
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fimas propagatam fuifle : Quid autem aiebat ( 1) fi 
neque yipojlolt quidem Scripturas reliquijfent nobis , non- 
ne oportebat ordinem /equi traditionis , quam tradide- 
runt iis quibus committebant Ecclefias ? Cui ordinationi 
a/fentiunt multae Gentes Barbarorum eorum , qui in 
Cbrijlum credunt , fine charta vel atramento /criptam 
habentes per /piritum in cordibus fuis J alutem , ifi ve- 
terem traditionem diligenter cujlodientes , in unum cre- 
dentes fabricatorem coeli terrae & omnium quae in 
eis funt per Jc/um Cbrijlum Dei Filium ..... Hanc 
fidem qui fine litteris crediderunt , quantum ad fermo- 
nem nofirum barbari funt , quantum autem ad fenten- 
tiam & con/uetudinem & conver/ationem , propter fidem 
perquam /apientiffimi funt , & placent Deo conver/an- 
tes in omni iujtitia & caftitate . Et reftiflime qui- 
dem haec fcripfit Ircnaeus . Nam cum in confeflb 
cfie debeat apud omnes Catholicos, veram Religio- 
nem nullo unquam tempore ab orbe condito inter 
omnes omnino defeciflfe , neceflario dicendum eft 
illam ab Adamo ufque ad diluvium, a diluvio 
ufque ad Mofen fine ullo librorum fubfidio inte- 
gram perftitifle . Videtur enim certum nullos libros 
Mofaicis antiquiores dici polTe. Quamvis ab ipfo 
Mofe liber Bellorum Domini laudatus fit (2) tamen 
librum hunc nonnifi temporibus ipfius Mofis , & 
poft tranfitum maris rubri feriptum fuifle five a 
Mofe ipfo , five ab aliquo alio Ilraelita perlpicuum 
puto •, haec fiquidem in eo legebatur prophetia (3) ; 
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Sicut fecit ( Dominus ) in mari rubro , Jic faciet in 
torrentibus Arnen . Quod autem habet Epiftola Ju- 
dae canonica Enochum, qui feptimus ab Adamo 
fuit ( i J , propbetajfe dicentem : ecce venit Dominus in 
fanflis millibus Juis non probat feriptum fuifle li- 
brum aliquem facrum ante Mofis tempora ; hanc 
enim Enochi prophetiam, inquit Germonius (2), 
mandatam fuifle litteris , aut fi litteris mandata fuit, 
ab ipfo mandatam fuifle Enocho , nec docet Bea- 
tus Judas, nec ulla ratio evincit. Cenfent autem 
plurimi Interpretes , tam ar.tiqui quam recentiores, 
illam ab Apoftolo vel revelatione cognitam , vel 
traditione acceptam fuifle. Nihil ergo prohibet 
quominus affirmemus Mofem primum omnium ea , 
quae ad Religionem pertinent, litteris mandafle, 
atque adeo veram Religionem ufque ad ipfius tem- 
pora fine litteris perftitifle. Confervabatur autem 
tum continuata Patrum traditione , tum etiam re- 
velatione divina, qua prifeis illis temporibus pios 
viros identidem potitos & illuftratos fuifle ab ipfo 
eodem Mofe didicimus . Quod fi tam Synagogam 
quam Chrifti Ecclefiam Deus Optimus Maximus 
inftru&am litteris voluit } tamen dubitari non poteft 
etiam poft Adventum Chrifti, a quo divina myfte- 
ria multo uberius, quam antea percepimus , apud 
barbaras Gentes multas fidem Chriftianam & pro- 
pagatam fuifle, & aliquandiu fine litteris cuftudi- 
tam , ut in addudto Irenaei teftimonio declaratur, 
initio fa&um fcimus, antequam fcilicet Evan- 


(O Jud. 14. 

(2) De Vet. Haeret, Eccltf CoJ. Corrupt, P. II. eap. VI. 
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gelia fcriberentur . Animadvertendum ejl ait appofit* 
Henricus Holdenius (1) viamfeu methodum , qua pri- 
mo dijjeminata fuit Evangelica (fi revelata Cbrijli do- 
tinna , peculiarem valde fuiffe . Pojlquam enim Chri- 
Jius Jefus fanSliffimis (fi tfficacijfimis mediis ( quae 
Chrifiiamm neminem latent ) fuum feviffet , (fi panxiffet 
Ev angeli um , proprioque lethali /anguine, tanquam Te- 
ftamenti Codicem fignando rigajfel , miffo de coelis in 
Apcjlolos fuos aeterni Patris Spiritu, ad univerfum Or- 
bem in varias mundi plagas diffuje (fi fparfim legati 
funt coelejles hi Nuncii , qui longum fatis temporis fpa- 
tium ( quod triennium fuiffe annotavit S. Paulus Abi. 
20. ) infumferunt in qualibet Ecclefia (fi Civitate ad 
fidem Cbrijlianam , (fi Evangelicam doblrinam Profelyto - 
rum fuorum IA Neophy ternum cordibus inferendam. Hoc 
(fi evidentiffimis miraculis (fi ardenti/fimis exhortationi- 
bus ac monitis cum vi lacrymarum ac fpiritus fervore 
profluentium , die ac nolle laborantes effecerunt , ita 
ut auditorum feu difcipulorum fuorum intelleblus plenif- 
ftme convicerint , (fi voluntates vebementiffime commove- 
rint . Hanc fane doflrlnam triennali fpatio firmiffime 
Jlabilitam fuiffe dubitare non licet , cum ea , quae cre- 
dere evincebatur Populus fidelis, operibus (fi aflionibus 
fuis affidue exercuerit (fi continenter firmaverit , adeo • 
que in omnibus edeflus (fi perfuafus fuerit , ut huic 
evangelicae Veritati inhaerendum effe vel ad f alutis 
aeternae confecutionem omnino nquifitae conjlantiffune 
crediderit . Hoc ipfum opus Euangelicum eodem tempore 
fraefiitum fuit in plurimis (fi diverfis partibus ac regio- 
nibus , longe ab invicem diflantibus , ab f que omni feripto 


(1) AneJyf Divin. Fidei lib. I, cap. VliL 
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vel libro ( praeterquam apud Judaeos , quibus V. 7 1 . 
aufioritas canonica fuit , ac ideo conceptis verbis in 
medium afferebatur ) quarum nulla fub initio id ipfum alibi 
fieri ullatenus fciebat ; nec commercium aut communica- 
tionem aliquam invicem habuere fummotae procul hae 
Nationes , qua in eiufdem Fidei profejfione Religionis 
exercitio unionem , & concordiam inire potuiffent ; fed 
unaquaeque Ecclefia in quovis regno , (jf in qualibet re- 
gione , ab invicem longinquo remota tam , quam fibi 
praedicatam audiverat doftrinae difciplinam , fide & ope- 
re ampleftebatur . Quae omnia firmari poflunt Evan- 
geliorum editionis Chronologia , quam ex Annali- 
bus Paulinis Pearfonii , & Joannis Millii Prolego- 
menis ad N. T, fic confignari pofle cenfct Joannes 
Albertus Fabricius ( i ) ut Evangelium Matthaei 
anno Chrifti LXI. Neronis VII. editum fit , Marci 
LXIII. Neronis IX., Lucae LXIV. Neronis X. 
Joannis poftremo XCVII. Nervae I. cum ab eo 
Auftor Ephefum redeundi facultatem obtinuifict . 
Quod ergo Spiritus Sanfti gratia & infpiratione 
perfecit Deus inter Gentes barbaras , ut ex Irenaeo 
vidimus ; quod initio Ecclefiae primifque Apofto- 
licae praedicationis annis inter Graecos , & Ro- 
manos & alios Populos contigifle fcimus, hoc uti- 
que perpetuo fimiliter efficere potuiflet. Noluit ta- 
men: Apoftoli enim, quemadmodum antea Pro- 
phetae (2 , Evangelium quod praeconiaverant , pojlea 
per Dei voluntatem in Scripturis nobis tradiderunt , 

funda- 


(i) Lib. VI. Biblioth. Graec, 
(aj Lib. III. cap. I. 
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fundamentum £? columnam fidei noftrae futurum. Suae 
ergo Ecclcfiae Deus a temporibus Mofis praeter 
veterum Patrum traditionem , firmifiimum etiam fa~ 
erarum Litterarum praefidium conceflit; quod fum- 
mae fuit erga homines benignitatis & fingularis Pro- 
videntiae monumentum. Natn cum lege Mofaica, 
ut fupra laudatus animadvertit Germonius, plura 
imponerentur praecepta , plures facri ritus ac cere- 
moniae inducerentur j Evangelio autem arcana Dei 
myfteria retegerentur apertius , hominefque ad per- 
fcftam magis magifque virtutem vocarentur & per- 
ducerentur , cum Lege veteri & nova contineretur 
quoddam pa&i genus Deum inter & homines •, dece- 
bat utriufque Legis haberi inftrumenta, & beneficio 
litterarum certam magis & accuratam eorum me- 
moriam confervari * quae hominibus Deus vel per 
fe vel per fervos fuos Prophetas eflet locutus ; prae- 
fertim cum tefte Apoftolo (2) omnis Scriptura divi- 
nitus infpirata utilis Jit ad docendum , ad arguendum , 
ad ctrripiuuium, ad erudiendum in iufiitia. Chriltus qui- 
dem Evangelium , quod primum proprio ore pro- 
mulgavit, nullum fcripfit j nam cum ad Legem ve- 
terem complendam adveniflet fatfs habuit divinam 
fui miflionem & originem amplifiimis prod giis con- 
firmaff,-. Neque etiam ut ullum feriberent Evan- 
gelium apertiffime Apoftoli iufli funt ; at quum im- 
peratum fibi efiTc cognoflcnt , ut difcipulos facerent 
& cocleftem quam hauferant doctrinam omnes in 
terras regiondque perferrent, eam viam divino ad- 

Yy 



(1) II. Timoth. III, 20. J :*• 


Digitized by Google 


g54 De Apoftoltca Origine 

flante Spiritu felegerunt, quae Magiftri lancliflimi 
iuflls cxlequendis aptior commodiorque videretur* 
Hinc a praecepto Evangelii promulgandi Apoftolis 
indifto lcriptioncm Evangeliorum & originem de- 
rivavit Tertullianus (i): Conftiluimus imprimis , aie- 
bat , Ev angelicum Jnjlrumentum Apoftolos auElores ha * 
Iere, quibus hoc munus Evangelii promulgandi ab ipfo 
Domino fit impof.tum . Si Apoftolicos non tamen folos , 
fed cum Apoftolis , £s? poft Apoftolos . Quoniam praedi- 
catio Difcipulorum fufpetia fieri pojfet de gloriae ftudiofi 
non adfiftat illi autioritas Magiftrorum , imo Chrifti qui 
unagiftros Apoftolos fecit . Cum ipfi per le terras omnes 
peragrare non pollent , & lingulis in Vrbibus tan- 
tum commorari, ut viva voce omnia docerent quae 
vel ad faciendam libi fidem , vel ad eam conhrmanp 
dam erant necelfaria, ne in promulgatione Chriftia- 
nae doctrinae diuturniores moras necterent, expedicr 
bat ut hiftoria Chrifti, atque dodtrina litteris com- 
mendaretur , unde totus qua late patet Orbis faci- 
lius rerum tantarum notitia imbueretur ; praefertim 
cum Ethnici Judaeiquc multis inanibus opinionibus 
praeconceptis, graviffimilque erroribus praepediti, 
/paucis verbis curSri non poflent , fed multi in carn 
-rem faepiufque repetiti fermones neceflarii prori us 
cfient, ut firmior folidiorque eorumdem fides eva- 
lleret . Dodtrina etiam Evangelica , quae ad ultimum 
Tjfque rerum finem tranfmittenda erat, non potuif- 
det latis tuto committi foli hominum memoriae, ea- 
-que ratione per tot faecula incorrupta confervari. 
Norunt quippe omnes , memoriam non modo na- 
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tura non fatis tenacem e fle, fed etiam affedibus per- 
turbari , iaepitifque velint nolint homines eam ex- 
periuntur labilem , & in concinnandis rerum narra- 
tionibus , quas vel audiverunt iarndudum , vel ocii? 
lis confpexerc fuis , multis lapfibus obnoxiam efle, 
tum vacillare & fluduare animadvertunt. Quo fit, 
ut multis erroribus fraudibulque hiftoria pateat, quae 
memoriae dumtaxat commifla nullis fervetur monu- 
mentis litterarum ..His adde eas cauflas , quae Evan- 
gcliftas fingulas aci Evaogelium eqnfcribendum ma. 
gis magifque compulerunt. Noh aient increduli Apo- 
ltolos fidas efie perfonas, de quarum exiftentia fi,- 
ne ftultitiae nota dubitare liceat . Non negabunt f hrU 
fti dodrinam ubique, praedicafie, earoque etiam coh 
rum aliquot eftufo fangume obfignaffe . Quid ergifr 
verifimilius quatn Magillri fui dodrinam xcfque ais 
eo geftas litteris prodidifle ? Quid vero magis confri- 
num, quam illa Evangelia eorum opus efle, quae 
Ecclefiae ab iis excitatae tanta femper religione fer- 
varunt ? Sed ,-ut aiebam , quia gemino & traditio- 
nis & divinorum Librorum praefidioj tam Syna- 
gogam quam Eccldiam Chrifli munitam fuifle co- 
gnovimus, non elt idcirco exifliroandum non po^ 
tuifle omnino utramque firmam ac flabilem perma- 
nere abfque litteris. Poterat utique Deus, fi vo- 
luifTet, facere, ut neque Mofes neque Prophetae, 
Jieque Apoftoli Scripturas nobis relinquerent ... P<v 
terat fine illo adinmcuto Litterarum Ecclefiam fuana 
aedificare fuper petram , atque abundantiori Spiritus 
Sandi illullratione & repetitis faepius revelationi- 
bus providere ne portae inferi praevalerent adver - 
fus eam . . 

LII. Ante Irenaeum , cui poli Henricum Dod-' 
svellum & Guillelmum Cave fruftra Satnuel Bafuagiqs 
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Haerentem capiti multa cum laude coronam 

Martyrii conatur detrahere, fcripferant Viri in Ec-' 
clefia celeberrimi Quadratus, Ariftides , Agrippa 
Caftor , Melito, Dionyfius Corinthiorum, & Hege- 
fippus ; fcd cum horum libri perierint, folaque 
nomina vel epiftolarum fragmenta apud Eufebium 
fuperfint, non poflfumus eofdem ad dicendam cauf- 
fam adducere. Irenaeus ipfe nullas ex iftorum libris 
fententias decerpfit, & ad teftimonium adverfus Hae- 
reticos ferendum adhibuit, ut erudite admonuit Pear-t 
fonius (1). Si Frereti logicen placeret ampledti, 
conljquens videretur incognitos fandliffimo dodtiffi- 
moque Martyri prorfus fuifle, quod ab illo in li- 
bris , quos nunc habemus , cum plures perierint, non 
commemorentur . Quod de viro tamen nemo conce- 
det , quem omnium doctrinarum curiofiffimum explora r* 
torem appellavit Tertullianus. Quadrati & Ariftidis 
Apologiae notiflimae omnibus cariflimaeque. fuerunt, 
quod Hadriano Imperatori oblatae perfecutionem re- 
ftinxerint . Agrippa Caftor erat Eufebio 
atiyypaQtCi; , Hieronymo vir valde do Cius . Melitonis ele- 
gans fi? declamatorium ingenium laudavit Tertullianus : 
Dionyfius magnae eloquentiae fuit .. Hegefippus vicinus 
jfpoftolicorum ‘Temporum , tefte Hieronymo . Scripto- 
jes igitur tam praeclaros ignorare non potuit Ire- 
naeus : quare iidem nec nominati nec ignoti fuere, 
& perperam plane inferretur, aliquem fuifle Ire- 
naeo penitus ignotum , quod ab eo in his , quos 
babemus , eius libris non fuerit uominatus . Quae 
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«o maiorem vim habere comperies, quod in Seri* 
proribus ab Irenaeo praetermiflis quamplurima fa- 
tis probabiliter reperirentur , quae (ludium cius hae- 
refes profligandi adiuviflent , ut laudatus Pearfonius 
argumentatur . Epiphaniis etiam in fuis de Haere- 
fibus libris quarr.plurimos Audlores laudatiflimos , & 
ad rem fuam accommodatiffimos non citavit , quos 
tamen eum ignorafle credibile non eft . Quales fue- 
re Ignatius Antiochenus Epifcopus & Martyr, Pa- 
pias, Hegefippus, Theophilus , Athenagoras, Pan- 
taenus, Agrippa, Melito , Caius, Dionyfius Corin- 
thius, Dionyfius Alexandrinus, Philippus Epifco- 
pus Cretenfis, Mufanus, Modeftus , Rhodon Mil- 
tiades , Apollonius , Serapion , Theophilus Caefareen- 
fis . Hi aliique fane quamplurimi ad argumentu.no 
Epiphanii opportuniflima fcripfere; quorum nullius 
ille meminit; nemo tamen eum hos omnes, aliof- 
que quos praeteriit, aut ignorafle, aut contemfifle 
dicet . Etiamfl ergo Clemens I. Barnabas , Ignatius , 
& Polycarpus nullas ex Evangeliflis noftris fenten- 
tias deccrpflflcnt , non eflet propterea colligendum 
aut illorum aetate confcripta ab iis de vita J. C. 
Commentaria non extitifle , aut a laudatis Patribus 
vel ignorata vel contemta fuifle . Quominus non mi- 
remur in Patribus Apoilolicis non legi noftrorum 
nomina Evangeliflarum cum cauflae plures faciunt 
iam addu&ae, tum quod non omnia ad manus no- 
ftras pervenerint , quae illi confcripferunt . Clemen- 
tis ad Corinthios Epiftola II. mutila eft . Plures 
fcripfiflc Epiftolas Polycarpum nemo dubitat : atqui 
fola, quam ad Philippenfes dedit, aetatem tulit, & 
beneficio veteris Latini Interpretis integrior ad pofte- 
ros pervenit. Sed & alterum mirae ac praeclarae pror- 
fus Frerctianac logices argumentum non pigeat ex- 
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hibere. Contendit is ex una alterave fententia, quat 
aut Hiftoriae contradicat Evangrlicae aut duttrinae , 
concludendum effe qui eamdrm tutatus fuerit, Evarf- 
gelia Apoitoiorum opus effe dcnegaffe . Mira iltk 
confequentia ex iis corruit .quae de veteribus Se£ta=- 
riis iam diximus, quorum plurimi, etfi adverfus 
Ecclcfiae dodlrinam mulca docuerint acerbe & pe- 
tulanter , Evangclia tamen ab Apoftolis fuiffe con* 
feripta concefferunt. Imo fi Frereci differendi metho* 
dus probanda effet , oporteret affirmare Patres non- 
nullos aut Scripturarum infeios , aut earum auftori- 
tatis contemtores fuiffe, cum inadvertentia dufti 
quaedam aliquando tradiderint, quae cum hiftoria 
Evangelica componi non poffunt . Nifi mendum in 
libros Irenaei irrepfiffe putes, ubi de aetate agit 
(i), qua Chriftus paffus eft, ea cx iplo habebis, 
quae ab Evangeliis diffideant . Affcveravit Laftan» 
tius (2) Jefum nunquam fe ipfum dixiffe Deum, 
cum tamen ex Joannis Evangelio manifeftum fit 
fuam StoTTiT* praedicaffe dum dixit: E^o Pater 
unum fumus (3). Quod indignantes Judaei refpon- 
debant : tu homo cum fis , facis te ipfum Deum . Idem 
Ladtantius fenfit (4) Pilatum fententiam non protu- 
liffe adverfus Chriitum , fcd eum tantum Judaeis 
tradidiffe, ut de illo ipfi fecundum Legem fuam 
iudicarent. Quod tamen apertiffime Hiftoriae con- 
tradicit Evangelicae , ex qua difeimus Jefum autem 
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(a) Lib. IV. Divin. Inflitut. cap. XIV, 
(3) Io. X. 30. & feqq. 
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flagellatum tradidi fle eis ut crucifigeretur (t) . Quibus 
indicavit Matthaeus a Pilato fuiflc Chriftum Ju- 
daeis traditum non ut iudicaretur fed ut crucis af- 
figeretur patibulo ; quod idem eft ac fi fcripfiflet, 
damnavit eum crucis fupplicio . Similia Lucas fcrip- 
fit . At ex his fingularibus cum Irenaei , tum La- 
«ffcantii opinionibus nemo colligit eos minus Evan- 
gelia feciflc , quae fumtne veneratos efle Libri eo- 
rum teftantur. Poflem id aliis exemplis oftenderc 
fcd in re manifefta & clara diutius non eft immo- 
tandum . Itaque iam addu&is potius Papiae , Jufti- 
ni , atque Ircn »ci teftimoniis cetera veterum aliorum 
Audtorum adiungemus , quo magis magifque tra- 
ditio de Apoftolica noftrorum Evangeliorum origi- 
ne ftabiliatur . Inter lecundi Ecclefiae faeculi Scri- 
ptores magnum eft Clementis Alexandrini nomen . 
I lunc quatuor tantum ab Ecclefia efle tradita Chri- 
ftianis Evangclia , eaque efle illa eadem , quae nos 
habemus , agnovifle exferipto fupra illius adverfus 
Julium Caflianum teftimonio vidimus . Declarant 
idem eiufdem Opera doftrinae atque eruditionis ve- 
re Angularis plena, in quibus depromtas ex Apo- 
ftolicis Evangeliis fententias explicat & illuftrat, 
turn confirmat egregie Eufebius Caefareenfis qui ex 
libris iiraTunuotuv eiufdem Clementis hanc de Evan- 
geliis noftris narrationem exfcripfit: Sed (fi in iif- 
dem libris , inquit Eufebius (2), Clemens traditionem 
quamdam de ordine Evangeliorum , quam a vetuftiori- 
bus Presbyteris acceperat , refert hunc in modum . Bi- 
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'ttbat , ex Evangeliis prius fcripta effle illa , quae ferient 
Dominici generis continent : Marti autem Evangclium 
ex kuiufmodi occaftone fcriptum fuiffle . Cum Petrus in 
urbe Roma verbum Dei publice pracdieajfet & Spiritu 
Sanffo afflatus Evangelium promulgajjet } multi qui ade- 
rant , Marcum cohortati funt , utpote qui Petrum iam- 
dudum /effatus fuijfet , & diffa eius memoria teneret , 
ut quae ab Apoftolo praedicata erant confcriberet . Mar- 
cus igitur Evangelium compofuit , iifque qui illud ab 
ipfo rogabant impertiit . Quod cum Petrus cotnperifflct , 
ree prohibuit omnino rem fieri , nec ut fieret incitavit . 
At Joannes omnium poflrtmus , cum videret in aliorum 
Evangeliis , ea quae ad corpus Chrifii pertinent , tradi- 
ta effle , ipfe divino Spiritu afflatus fpiritale Evangelium 
familiarium fuorum rogatu confcripfit . Clementi quo 
iifus eft praeceptore concinit Ongenes , cuius prae- 
clarum eadem de te teftimonium nobis idem fer- 
vavit Eufebius ( i ) inquiens : In primo autem libro 
expofitionum in Evangclium Mettthan Ecclefiaftico infi- 
Jlens Canoni , quatuor dumtaxat Evangelia effle teftatur 
bis verbis : Sicut ex traditione , inquit , accepi de qua- 
tuor Evangeliis , quae in univerfa Dei Ecclefta , quae 
fub coelo eft , citra eontroverfiam admittuntur : primum 
fcilicet Evangelium fcriptum effle a Matthaeo , prius qui » 
dem publicano , pofiea vero Apoftolo J. C . , qui illud 
Hebraico fermone eonferiptum Judaeis ad fidem converjis 
publicavit . Secundum fuiffle accepimus Evangelium Mar- 
ci , qui prout Petrus ipfi expo fuerat , in litteras retu- 
lit . Atque idcirco Petrus in Epifiola Catholica eum fi- 
lium 
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V.um /uhih agnofcit his verbis ( 1 ) : Salutat vos ele&a 
Dei Ecclcfia , quae eft in Babylone & Marcus fi- 
lius meus . ‘Tertium Evangelium Lucae , quod a Paul '0 
commendatur , in gratiam gentilium confcriptum . Pa- 
ftremum vero Evangelium Joannis . Non alia autetu 
quam noftra defignafie Evangelia , Commentaria ma- 
nifeftant quibus eadem illuttravit . Et Celfo quidem- 
obiicienti ideo lignum a Chriftianis celebrari aut quia 
Chriftus patibulo crucis fuerat affixus , aut quod 
faber fuiflet , ita quidem ille refpondit (2) : verum non 
animadvertit mentionem de ligno vitae i* litteris mofaicis 
jieri , deinde nu/quam in Evangeliis ab Ecclefta receptis 
Jefum dici fabrum *, fed iam eft ab Vgonc Grotio 
aliifque animadverfum aut memoria fuifle Origenem 
deceptum , aut Marci Exemplaria, quibus ille ute- 
batur, aliam habuifie feripturam . Quae non aegre 
quifque probabit (i ad ea animum adverterit, quae 
ex Huetio de citationibus ab Origene fa&is fupra 
admonuimus . Alia non canonica Evangelia optime 
novit Adamantius , eaque ab authenticis & Apo- 
ftolicis aperte diftinxic . Quod apparet praefertim 
ex Homilia in Lucam prima, in qua fecundum 
Hieronymi interpretationem haec leguntur (3) : Et 
ut fciatis non folum quatuor Evangelia , fed plurima ef- 
fe conf cripta , e quibus haec quae habemus ele£Ia funt 
& tradita Ecclefiis , ex ipfo prooemio Lucae , quod ita 
contexitur cognofeamus . Quoniam quidem multi co-. 
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nati funt ordinare narrationem : Hoc quod ait : co- 
nati funt latentem habet accufationem eorum qui abfqite 
gratia Spiritus Sanlii ad fcribenda Evangelia prcjilie- 
runt . Matthaeus quippe Q Marcus , Jeannes & lae- 
tas non funt conati fcnbere , fed Spiritu SanUo pleni 
fcrrpferunt Evangelia. Multi igitur conati funt ordi- 
nare narrationem dc hi» rebus quae manifcftifiime 
cognitae funt in nobis . Ecclefta quatuor habet Evan- 
gelia , batrefes plurima , e quibus quoddam fcribitur fe- 
eundam Aegyptios, aliud iuxta XII. Apoftolos > 
jiufus fuit & Bafilides feribert Evangelium , fc? fuo il- 
lud nomine titulare . Multi conati funt feribere •, fed & 
multi conati funt ordinare : quatuor tantum Evangelia 
funt probata , e quibus fub perfona Domini & Salvato- 
ris noftri proferenda funt dogmata. Haflenus Ada- 
mantius , Ecclefiafticae totius antiquitatis callentif- 
limus , cui limilia Hieronymus & Ambrofius ferip- 
Jcre. Produdlis autem teliimoniis Veterum Patrum 
alia bene multa ex Tertulliano aliifque adiungi fa- 
cile poflent j fed haec Ii perfequi vellem diligen- 
ter , quae mea initium furufit , ea certe vix exitum 
oratio reperirrt. Temperabo igitur me, & unum 
poftremo laudabo Eufebium Caefarcenfem , ex quo 
non leve robur accipiet difputatio noflra. De Scri- 
pturis is difierens , quae fummo tota vetuftas fcm- 
per excepit aflcnfu , Evangelia primo loco nominat 
•(>}: Primo igitur , inquit, collocanda efi facrorura 
Evangeliorum quadriga , quam deinde confequuntur Alius 
Apofl olorum . Pojl hos numerandae funt Pauli Epiftolae . 
■Inde prior illa Joansus ac f militer Petri Epiflola fuf- 
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tipienda eji . pofire oo adiungenda ejt , fi ita videbitur , 
Joannis Revelatio : de qua quid veteres fenferint fuo la- 
ta exponemus . Et haec quidem communi omnium ctm- 
fenfu recepta funt . Rccenfet poftca aliquot Apoftolo- 
rum Epiftolas de quibus nonnulli veterum dubita- 
vere , cum de iis paulo obfcurior traditio cflfe vi- 
deretur. Iis nimirum Epiftolis idem plane evenit, 
quod nonnullis fidei decretis ufu venifle- compertum 
habemus. Non ftatim haec omnia univerfis Chriftia- 
nis perfpicua atque conftanti dcuflorum confenfione 
tradita lunt ; non pauca ab Apoftolis Patres npitri 
receperunt, quae ctfi non obfoleverunt ab aliis ad 
alios five feripto five voce perpetuo tranfmifla , vi, 
dentur tamen iacuifie ad tempus donec aut everten, 
dae baerefeos , aut defendendae veritatis ratio vifa 
eft poftulare, ut e tenebris quibus continebantur 
emergerent , & novo lumine Ecclefiaftici iudicii il- 
luftrata fele omnibus probanda nefeiaque dubitatio- 
nis fide credenda proferrent. Superiora autem Pa- 
trum teftimonia fuffragio fuo graviflimo confirmat 
Eul'ebius,cum de Marci Evangelio (j) ita feribit: 
Igitur cum Dei doOrina Romanos adventu fuo (Petrus) 
illuftrajfet , Simonis quidem vis ftc potentia cum ipfo fi- 
mul auElort brevi txtintta atque deleta eji . Tantus au- 
tem veritatis fulgor emicuit in mentibus torum , qui Pe-, 
trum audierant , ut parum haberen^ femel audiffs v nec 
contenti ejfent coelejlis Perbi dotirinam viva voce acce - 
piffe , fed Marcum , Petri fellatorem r cuius kodieque ex-^ 
tat Evangelium enixe orarent , ut dotlrinae illius, quam 
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nudi tu acceperant, fcriptum aliquid monumentum apud 
/e relinqueret . Nec prius dcftiterunt , quam hominem ex- 
pugnaffent , auSorefque fcribendi illius Evangtlii , quod 
fecundum Marcum dicitur , extitijfent . Qitod cum Pe- 
trus per revelationem Sanfii Spiritus cogmviffet , dele - 
flatus ardenti heminum fiudio , librum illum fua attflo- 
r it at e ecmprobajffe dicitur, ut deinceps in Ecclefris lege- 
retur. Refertur id a Clemente in fexto Irjlitationum li- 
bro , cui tejlis etiam accedit Papias Hierapolitanus Epi- 
fcopus . Clementis Alexandrini verba fupra protuli- 
mus , quae quia Eufebii videntur narrationi adver- 
fari , cum innuant nec adhortante nec prohibente Pe- 
tro Marcum fcripfifle Evangelium , ideo caute pru- 
denterque haec adnotabat Nicolaus Nourrius (1) 
perpende quaefo an probabilius tibi non videatur, Mar- 
sum antequam buie operi manum admoveret nec ad iU 
hid perficiendum a Petro excitatum , nec ab eo feribendo 
deterritum ? At eo abfoluto quum cognoviffet Petrus quan- 
tum Chrifiianis prodejje pojfet , tunc ab ipfo comproba- 
tum, confirma tumque fuiffe: fed ea de re poffet forfitan 
certior ferri fententia , fi Clementis de Hypotypofibus li- 
bri extarem . Denique de Joannis in feribendo Evan- 
gelio propofito pertractans ita fimul aliorum Evan- 
geliftarum meminit (2): Matthaeus cum Hebraeis fi- 
dem praedicajfet , inde ad alias quoque gentes proftflu - 
rus , Evangelium ficum patrio fermone tonferibeus , id 
qncd praefentiae fuat adhuc fupercffe videbatur , feripto 
illis , quos relinquebat , fuppleviU Pofita vero cum Mar - 
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busiam id Lutas Evangclia fua feorfim finguh edidif- 
fent , aiunt Joannem , qui batienus nuda voce Verbum 
Domini praedicaverat , tandem ob buiufmodi caujfam ad 
firibendum fe contsdijfe. Perlatis iam in omnium ipfiuf- 
que adeo Joannis notitiam fupra ditiis tribus Evange- 
liis , approbavijfe ea Joannes id veritatem Scriptorum 
fuo tefiimonio confirmare dicitur : folam vero narratio- 
nem earum rerum , quas Cbriftus circa praedicationis ini- 
tium gejjerat , defiderafie . Et profetio res ita fe habet 
idc. Tum indicatis nonnullis rebus quas ab aliis 
praetermilfas fupplevit Joannes ita profequitur: ab 
ipfa vero eius ( Chrifti ) divinitate fumfit exordium , 
quippe quae a Spiritu Santio ipfi tanquam praeftantiori 
fuijfet refervata. His confentanea alii Patres docue- 
runt ; quorum teftimonia cuivis obvia funt . Quanti 
porro in re praefertim de qua agimus Eufcbii au- 
ctoritas fit, vix quemquam ignorare puto. Reruin 
omnium fcientia inftruCtus ad Hiltoriam Ecclcfiafti- 
cam perferibendam animum appulit. Plurima iam 
antea volumina auro cedroque digna ih vulgus edi- 
derat , quibus fui in Veterum feriptis variam le&io- 
nem & in omni litteratura peritiam oltenderat infi- 
gnem, ceu qui Sozomeno tefte iam efiet m 
r«T0f v lrup. Diu antea cum Pamphilo familiarilfimc 
vixerat, qui praeclaram Ecclefiafticorum Scriptorum 
Bibliothecam inftruxerat : huic quotidie interfuit , 
hanc verfavit afiidue , hunSi librorum indicem con- 
fecit . Vfus eft etiam Bibliotheca Hierofolymitana , 
quam illius Vrbis Epifcopus Alexander curarat in- 
ftruendam , in qua praeter alia , etiam Epiftolae , 
quae viri Eccleliaftici ad ie invicem dederant , con- 
iervabantur , uti appoiite obfervavit Pearfonius . Ita 
denique libris feriptis deditus erat Eufebiug, in iif- 
que feliciter adeo vadatus eft , ut Imperator Con- 
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ftantinus Cacfaraeam Conftantinopoli fcriberet, eiqut 
potiffimum in mandatis daret , ut quinquaginta Sa. 
erarum Litterarum Codices in membranis artificiofif- 
fime deferibendos curaret , & regiam ad urbern mit- 
teret . Jam vero eft ne verifimile librorum helluo- 
rem veteranum, qui inter membranas chartafque vi- 
tam contrivit, qui tot Veterum Scriptorum volui 
mina quotidie dcrcripfit aut defloravit , qui tot mo- 
numenta Patrum nodturna diurnaque verfavit ma* 
nu , non deprehendifle quod adeo feliciter fe repe- 
rifle Frcretus arbitratur. Patres nempe Apoftolicos 
nunquam Evangelia noflra , faepiflime Apocrypha 
confidentiflime laudavifle ? Nihil minus. Hegefip- 
pum & Papiam Evangelium fecundum Hebraeos di- 
ctum noviile femel tantum admonuit’, & quum libi 

E ropofuiflet Veterum Patrum circa Scripturarum li* 
ros traditiones oltendcre , & quinam ex his lau j 
dati ab antiquis communique nec interrupto un-> 
quam confenlu recepti fuiflent-, patefacere, nullam 
unquam de noftrorum Evangcliorum Origine vel 
kviflimam extitifle dubitationem fatis monltravit dum 
Papiae , Origenis , Clementis Alexandrini tcftimonia 
protulit , & pro eadem re ampliflima ipfe exhibuit 
monumenta . Si varia fuiflet noftrorum Evangcliorum 
fortuna, fi Clementis, Ignatii , & Polycarpi Epi- 
ftolae citationibus ex libris Apocryphis & menda- 
cibus decerptis abundafient, fi Ecclefiae aliquot in 
nofiris excipiendis Evangeliis diflenfifient , fi deni- 
que probatus aliquis e Veteribus Scriptor de illo- 
rum origine dubia propofuiflet , num haec omnia 
praetermifilTet Eufebius , qui veterum de facrae Scri- 
pturae libris iudicia , & dubietates adeo accurate 
narravit atque percenfuit ? Idem dicendum de Hie- 
ronymo , idem de Au&ore accuratifiimae Synopfeo? 
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librorum utriufque Teftamenti Athanafio tributae , 
idem de Patribus ceteris , qui facrarum litterarum 
(ludio floruerunt ; idem pollremo praecipue pronun- 
ciandum de iis Epifcopis , qui Romanam , Antio- 
chenam, Alexandrinam , Hierofulymitanam regentes 
Ecclefias, dici vix potefl , quam folliciti fuerint de 
dodrina a Petro, Jacobo, Marco, primis carum 
Pafloribus tradita , abfque labe & corruptione con- 
fervanda . 

LIII. Ad audoritatem porro & «Y^irria» quo- 
rumcumque Veterum Scriptorum adferendam con- 
firmandamque duo tantum argumentorum genera 
afferri pofiunt; externa fcilicet & interna, quorum 
priora ex teftimoniis , pofleriora ex feriptis ipfis 
depromuntur . Quam graves Scriptores Apoftolicac 
noltrorum Evangeliorum originem teftentur hade- 
nus oftenfum eit . Reflat igitur , ut palam fiat ea- 
dem eius cife generis , ut ea viris digna videan- 
tur, quibus a Veteribus tribuuntur, nihilque in iis 
omnino contineri , quod Audores Apoftolis minus 
aliquos vel minus pios ac prudentes poflulct , quo 
fummae teftium audoritati rei ipflus dignitas fuf- 
fragetur. Quod paucis oflendemus . Qui Apoftolo- 
rum Commentarios critice voluerunt expendere ni- 
hil in iis aut deprehendere, aut fubodorare potue- 
runt aetati minus conveniens , qua feripti effe ferun- 
tur, aut audoribus, quorum nominibus praeful- 
gent . Nulla enim complcduntur . quae ad illam 
aetatem non pertineant , aut quae ab Hifloricis 
five Judaeis Uve Paganis ullo modo difeordent, 
aut quae poftea contigifle fufpicari vel leviflime 
qui (quam poffit . Quae de religione , legibus, po- 
litia , ceremoniis , junfprudentia opinionibus fedif- 
que J udaoorum in Evangcliis leguntur , totidem 
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profanorum Scriptorum affirmationibus confirmati 
queunt. Nullus Chronologicus vel Geographicus 
error occurrit; & accuratiffime locorum ntus , ubi 
res a Chrifto geftae fuere, defignantur . Qui fiefi 
potuit, inquit Hookius (t) ut errores innumerate 
in iis omnibus vitaret, qui poft illam aetatem, &r 
everfam funditus Rempublicam animum ad fer?- 
bendum adiecifiet ? Imo non folum nulla funtquae 
Evangeliorum reccntiorem aetatem manifeftent fcd 
plura contra in iifdem memorantur; quae mani- 
feftam faciunt eorum vetuftatem. Matthaeus , Mar- 
cus, & Lucas Chrifti Domini vaticinia de proxi- 
me futura Judaeorum forte , urbifque excidio narra- 
vere, de exitu tamen rerum , illarumque praedi&ionum 
complemento omnino filuerunt . Haec innuunt pro- 
phetiam illam , quo tempore feribebatur , completam 
nondum fuifle ; nam alias eventibus adeo memorabi- 
lis & ad memoriam pofteritatis infignis , ad magi- 
ftri commendationem meminiflent. Quae ut vetu- 
ftatis Evangeliorum ofores omnes , fic Freretum 
praecipue urgent , qui nihil frequentius occentavit , 
quam antiquos Chriftianos orbem univerfum men- 
dacibus replevifle libellis quo mortalium animos 
ad J. C. cultum concitarent, & quovis demum 
modo fama nomenque augeretur legiflatoris & in- 
ftitutoris fui . Liber Aftorum Apoftolicorum fuam 
quoque prodit aetatem . Hunc fuifie a Luca editum 
antequam Paulus a primis vinculis folveretur inde 
cognofeitur , quod eo ufque huius Apoftoli indi- 
viduus 


r __ 


(i) Rcfig* Nar & Revel. Princip. tom. II. P. II. Arti, 
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viduus comes fuam perducat hiftoriam : eadem cer- 
te cura diligentiaque profecuturus quae eidem Pau- 
lo poftea evenere , fi mandatus litteris ferius fuiflet . 
Ac de huius quidem Apoftolici commentarii ve- 
tuftate non videtur Freretus diflentire ; cum eo abu- 
tatur ad oftendendum Ethnicos & Paganos univer- 
fos adverfus fabulas a Chriftianis de Chrifto in 
vulgus fparfas conclamafle . Si libri huius initium 
cum principio ac fine conferas Evangelii , quod 
dicitur fecundum Lucam , tum cetera confideres 
quae pro genuinis Auttorum libris cognofcendis con- 
iiderari prudenter debent , utriufque libri feripto- 
rem unum eumdemque fuifie deprehendes . Sed 
impotentem vide Frereti Chriftianae Religionis cul- 
tores criminandi libidinem, & miram , 'qua fe fe 
involvit, implicationem. Lacerat ille maiores noftros 
contenditque nullam quae habemus , Apoftolicis 
Commentariis praedandam efle fidem , cum ii toti 
ad fraudem compofiti fuifie videantur, perpetuo- 
que in falfis de Chrifto vulgandis hiftoriis labo- 
rarint , atque ut graviffimam perfuadeat accufatio- 
netn , cum Lucae Evangelii initium ut iam diximus , 
tum Afta Apoftolica in medium profert . Atqui li- 
bri utriufque iam elevare tentaverat fidem, dum 
Seftarios contraria propugnantes audiendos efle do- 
cuerat , eorumque infanientis cerebri deliriis totam 
fere tranfegerat difputationem . Sed cetera quae 
idem turbavit , commemorare , atque elicere con- 
fettaria , pudet iam me & piget . Quae de Evan- 
geliis affirmamus , nimirum certa argumenta prae- 
leferrc vetuftatis fuae, ad Pauli aliorumque Apo- 
ftolorum Epiftolas transferri facile poflent, fi de 
illarum authenticitate litem nobis Freretus inten- 
tafict. Mirum hominem probauffimis, ac divinis 
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infenfum monumentis Apoftolicis litteris pepercific! 
Confuetudines in libris N» T. commemoratae & 
multiplices Chrifli Domini praeceptiones Chriilianis 
femper cognitae perfpedaeque Fuerunt , neque ulla 
in iis reperitur lex , quae non fuerit initio ab iif- 
dem cuftodita . Omnia primaevam indicant Eccle- 
fiae fimplicitatem . Nullum in iis de ritibus verbum 
offendas, qui poft Apoftolorum aetatem ad divini 
cultus augendam maieftatem introdudi fuerunt . 
Quo nomine ingens Evangeliorum a Conftitutioni- 
bus Apoftolicis difcrimen agnoicitur, nec multo 
labore colligitur has poftea fuifle editas , puram 
vero ac fimplicem Chrifti lliftoriam ipfius nafcen- 
tis Ecclefiae initiis & incunabulis . Orationis feries 
& Hilus Evangelia authentica efic pronunciant, 
& Audores ab omni eximunt fufpicione fuppoft- 
tionis •, in illis quippe elucent illae dotes, quae 
Apoftolis Chrifti bene conveniunt , fcd quae ab im- 
poftorum artibus quam longiflime abhorrent . Eni- 
tet fimplicitas, pietas fumma in Deum, ftudium 
virtutis, eflufa erga omnes caritas & amor, folli- 
citus pro hominum falute ardor , adverfus erran- 
tes tempeftiva feveritas, contra infidiatores ro- 
bufta audoritas , quas partes male improbus impo- 
ftor aditaret. Quis non fufpiciat admirabilem pror- 
fus horumce Scriptorum fuis in erroribus confi- 
tendis ingenuitatem / Apoftolorum peccata in Evan- 
geliis recitantur, crafia ignorantia, ftupiditas, prae- 
iudicia , ambitio, puftllanimitas, contentiones, & 
quidem abfque ulla defenfione v cujus candoris ali- 
bi fruftra exempla reperires. Nihil his Scriptori- 
bus modeftius, fimplicius, atque candidius exco- 
gitari poteft . Si vel minimum quid in iis malae 
hdei atque fallaciae fuiffet , ipH ne labes luas & vi- 
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tia, ignorantiam praefertim, cordis duritiem, men- 
tis caecitatem , turpiflimam in extremo Magiltri 
diferimine fugam aeternae memoriae prodidi flent ? 
Sinceritatis Hiftorici aliud ne quaeri poteft lucu- 
lentius argumentum , quam fi & famam ipfam fuan» 
veritati pofthabeat , & quum poffit res prout geftae 
funt , fideliter memorare quin & eas interierat, 
quae in fuis dedecus vergunt , has neque diflimu- 
let neque attenuet neque fucet ,. ne rerum gefia- 
rum feriem ac veritatem imminuat ? Quam id enim- 
vero fecere fapienter, dum in ipfis Apoftolis, quos 
eramus vitae totius exemplum habituri, nec affe- 
dus naturae imbecilliores , nec cafus graviores diflx- 
mulaverunt . Divina quidem haec illorum fzpientia 
fuit, fed bonitas quoque integritafque naturae, uc 
nihil fcilicet illis in feribenda hiftoria deeflet , quod 
in hifioriae lege vel Ethnici requifivifient . Ineptit 
Freretus dum Evangelia noftra artificiole fuifle ela- 
borata contendit , quo omnes in admirationem ra- 
perentur , & fabulis ad arbitrium effidis Chriftiana 
religio triumpharet . Ne Evangelicam quidem Hi- 
ftoriam videtur attigifle qui talia potuit obiice- 
re . Nulla in Apottolicis Commentariis oratio- 
nis vanitas adhibetur , nulla ad captandam ledo- 
rum benevolentiam in homines adulatio ; a quibus 
fabulae romanenfis Scriptor vix abftinuiflet . Signa 
de coelo Judaei poftularunc : egregia utique occa- 
fio atque opportunitas , qua prodigia magna & in- 
' fignia in aere fuifle vifa confingerent J. C. vitae 
Scriptores , fi impoftorum artibus fuifient dediti j 
qui fidiones huiufcemodi non infrequenter excogi- 
tarunt , ut fuorum heroum gefta colluftrarent. At 
Jefus Chriftus parvi vel nihil Iudaeorum defideria 
facit , atque contemnit . Ante iudices fiftitur . Si 
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Evangeliftae fc fe mendacio devoviffent , quid pro- 
clivius quatn illum ea potentia inftruttum expri- 
mere, qua Daemones olim exturbaverat, aut eo 
fplendore circumfufuri) & illuftratum , quo Apo- 
ftolorum oculos in monte perculerat ? Induxiffent 
utique illum cum Judicibus differentem ea animi 
magnitudine atque eloquentia, qua & vana homi- 
num quaefita poffet excutere , & horum infelicium 
conatus impietatem palam oftendere. Atqui fi Evan- 
geliftas legas, in filentio nonnifi atque opprobrio 
Chriftus vifus etl conftitiffe. Triginta ferme annos 
fumma in obfcuritate vixit. Hoc felegere tempus 
falfarii, cupidique rerum, quafi in Evangeliis legi 
voluiffent, ut mirabilia plura a J. C. patrata fuiffe 
perfuaderent . At Apoftolici Scriptores nihil fere de 
eius infantia (i) atque pueritia narravere, li ortus 
eius circumftantias quafdam excipias , tum habitam 
cum legis dodtoribus in templo difputationem . 
Nulla miracula prodiderunt praeter ea quae vide- 
rant ipfi , aut a teftibus oculatis acceperant ; & qui-, 
dem omnia publice patrata fuiffe fcripfrrunt . Si 
haec eo fine atque propofito fuerunt excogitata , 
ut Chrifti potentia le&ores in admirationem rape- 
rentur, Cur de eius humiliatione tanta narraverunt? 
Hanc utique facilius filentio quiviffent obvolvere, 
quam imaginaria prodigia divulgare. Quare Serva- 
torem ut famem, fitim, triftitiam , tentationem , 
effundentem lacrymas , ignominia conte&um, ipfa- 
que poftremo in cruce expirantem exprefferunt ? 
Cur ex tot vitae eius circumftantiis , nullas exa- 


(i) Leg. Epift, Grotii XXXIUi ad Gallos. 
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bius diligentiufque memorarunt quam illas, quae 
ad illius paffionem pertinent ? Chrifti nativitatem 
Angelus e coelo denuntiavit : at ipfc in praefepi 
natus defcribitur. Stella Magos ad eum adorandum 
colendumque perducit ; & ftatim is in Aegyptum de- 
portatur , ut barbari principis effugeret crudelitatem . 
Haec oftendunt Evangelia non effe impoftoris opus 
poft obitum confebum Apoftolorum . Quominus id 
lufpicari poffimus ingens quoque faborum copia pro- 
hibet rerumque , quae ad tempora referuntur , quibus 
illi vixerunt , ad loca , ad perfonas , atque ad Ter- 
mones (1) quos circumftantiae quaedam peperere . 
Quid de dobrina dicam quam eadem complebun- 
tur, digna Filio Dei, digna Chrilli Apoftolis ? 
Mortalium vires & ingenia longe ea fuperat, & 
praecepta exhibet adeo excelfa , & fublimia , omni, 
que ex parte praeftans adeo eft , perfeba , atque di- 
vina , ut vel acutiorum ingeniorum monumenta 
nonnifi nubes ac tenebrae appareant, fi cum Evan- 
gelicis inftitutionibus conferantur ( 2 ). Quantae 


(j) Confule Audior. Additionum ad Opp. Adiflonii de 
Ia Religion Chreticnne tom. 2. num. III. 

(2) De Hodlrina Evangelica & Chrifti Hiftoriae praedantia 
ita praeclare fcribebat Thomas Stackoufius in libro in- 
fcripto Le Sens Littera/ de P Ecriture Satu te Tom. I. 
Chap. I. ,, Sidu CaraHere de nos Hiftoriens facrez ont 
pafte prefentemcnt a Texamen de leurs Hiftoires , on 
y decouvrira fans peine une /implicite ft majejteufe dans 
leurs narrations , tant de purete dans leurs preceptes , 
& tant de fublimite dans lcur dodlrine , qu’on ne peut 
s’empecher de reconnoitre tout 1 ’ouvrage par une pro- 
duction du ciel. II arrive bien que des gens d’cfprit 


374 De Apojlolica Origine 

enimvero admirationi» dt in toto Evangelio , & 
quidem ab imperitis fapientiae confcripto, non in- 
veniri , quae in monumentis praeftantiflimorum ho- 
minum , tum magna eruditione & cognitione rerum , 
tum ufu excultiflimorum , ut aliquid fit varium 


& tl’une imagination vive aiment a debiter des /abies 
artificicufement compofees //. Petri /. 26. Et fe plai- 
fcnt a amufcr les ledteurs par d’ingenieufes fidtions , qui 
n’ont aucune rcalite dans la nature des chofes. Mais 
_ pour compofer un Syfh‘me de Morale aufli excellent que 

celui qu’on trouve dans l’Evangile ; pour donner aux 
homines des ouvertures aufli extraordinaires fur le mo- 
ycn des fatisfaire a la Judice Divine , fur la nature 
& fur les omces du Mcdiateur ; pour imaginer d'aufli 
parfaits rapports entre la vie & les a&ions du Meflie 
it les Oracle» des Prophetes , ou le T ype k les figu- 
res de la loi Mofalque ; pour afligner a la vertu des 
rgcompcnfes & au vices des peines , fi juftes , fi con- 
formes a la droite raifon , & fi dignes de la Majefte 
de Dieu ; en un mot , pour traccr le plan Evangeli- 
j que, il falloit etre tout autre que ne furent nos faints 

Auteurs , gens fans lettres & aulfi peu capables d’in- 
venter le plan que de creer un nouveau Monde. Ce- 
pendant , malgrd les difficultes d’une tache aufli etcn- 
due & aufli varice , quoi qu’ils n’ecrivent, ni dans 
le meme tems , ni dans les memes lieux , il s’accor- 
, dent non feulcment a 1’egard des quelques points 

principaux , ma fouvent encore jufques dans les plus 
petites particularitez. II efl vrai , que quelquefois il fe 
fervent d’efpreflton un peu differents , ou qu'ils n'obfer- 
vent pas egalement 1’ordre du temps it que par U 
iis femblent fe contredire : mais outreque ces contra- 
diftions apparentes fe concilient facilement par les re- 
gles d’une fage critique , on y voit a 1’oeil la dire&ion 
de 1’Efprit de Dieu qui a voulu fairc attefler les mc- 
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Sc pugnans , ut aliquid ineptum , puerile, frigidum 
abfurdum , ridiculum , & ubi feriptori danda fit ve- 
ria quod aliquando dormitarit? Nihil tale in Hi- 
ftoria Evangelica-, ut appareat redorem modera- 
toremque illarum mentium, & manuum fuilTe Deum, 
illiufque feriptoribus id muneris beneficiique fuifle 
conlatum, quod nulli Audori , fi facros excipias, 
unquam conceflum fuit . Quanta in Apoftolis con- 
flantia narrationis, qui tenor perpetuus, facilitas 
autem inaffedata & ubique fui fimilis , gravitas ve- 
ro & feveritas divinis rebus congruens ! Non eos 
delapfos fuifle videas ad ullam lui oftentationem , 
non ad citandos Eruditos nationum , non ad ali- 
quid inferendum ex fapientia Mundi, quae tum ma- 
xime erat in pretio, non ad deferiptiones locorum 
ac regionum, quae amoenitate fua poflent ledores 
detinere . Nihil in illis vacans , aut aliorfum per- 
tinens , nullum eft verbum , quod ad fummam in- 
ftituti non pertineat, hoc eft ad rationem pietatis , 
& quum in his, quae mediocria poflent exiftima- 
ri, fic eluceat divini confilii e Aedus , minus erit 
profedo mirandum , nihil in eis efle obfeoenum & 
turpe, ut in Alcorano Muhamedis & apud gentium 
Vates; nihil anile, delirum, blafphemum, ut in 


' ' : ’ . ‘ r *> r- - 

mes chofes par differens temoins , Sc convaincre tous 
les fiecles , que comme les temoins ne fe copierent pas 
reciproquement dans leur relation , auffi n’y eut-il en- 
tr’eux , ni complot , ni connivence , tds qu’on pour- 
roit en conjevoir entre les fourbes de profeflion ,, . 
Le^e etiam , fi labet , Joannis Clerici Epiftolam de 
finceritate A poft olerum , eiufdem Tradatui fubiedatn 
De V Increduli te. Amftelodami rccufo 1733. 
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Thalmude Judaeorum , & apud plerofque Philofophos, 
quemadmodum vir dodbus Ludovicus Vives obfer- 
vat ( i ) •, qui fic poftea Evangelia iure meritoque 
celebrat & extollit: fi cunfla humana fapientia con- 
fpiraret , ut hominem aliquem Deum vellet ofiendere , & 
eius opera , & di£la divina , fingeret que de illo homine 
quicquid animo effet collibitum , £*? in id quod finxijfet , 
adhiberet orationis cultum, dijjerendi vim & acumen ra- 
tionum , non poffet tamen Evangelium Unum , quale ejl 
nofirum componere, hoc ejl confer ibere , quo id poffit evin- 
ci , ac perfuaderi , quemadmodum Evangelijlae nofiri fe- 
cerunt folo hijloriae contextu , detraflis quibufeumque 
humanae fapientiae viribus , atque ornamentis . Hoc ve- 
ro ut profanis atque imperitis fortaffe videatur incredi- 
bile , aut non fatis probabile, quifquis tamen altius in 
Evangelii fenfa penetrarit , facile mihi affentietur . Sive 
igitur argumenta requiras externa , quae a Veterum 
auftor itate tedimoniifque ducuntur, five interna, 
quae Operis dignitas & praedantia fuppeditant , utra- 
que concurrere & mirifice confpirare animadvertes 
ad dabiliendam Evangeliorum authenticitatem con- 
tra perverfos conatus incredulorum . Sola haec Apo- 
ftoli horumque difcipuli Ecclefiis confignarunt ; fo- 
la haec Ecclefiae Fidelibus tradiderunt : fola podre- 
mo Religionis exordio in tot diverfa idiomata con- 
verfa tot Verfionibus caudam praebuere , quae 
linguarum donum quodammodo fuppleverunt , quo 
Apoftoli fuerant indrudti. 

LIV. Non errarunt Chridiani, qui in Eccle- 

fiarum 


(l) Lib, II, Dt Veritate Fidet, 
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Carum & Epifcaporum iudicio atque au&oritate con- 
quicfcentes eadem Evangelia femper coluere ut au- 
thentica & genuina Opera Apoftolorum j neque ve- 
rendum eft ut tot Antiftes turpiter fuerint decepti , 
atque Chriftianis libros tanquam Apoftolicos com- 
mendarint, quos putidus impoftor confinxiflet. Id 
quidem facile evenire potuifle Freretus arbitratur, 
atque ut fui opinionem veriCmilitudine haud care- 
re demonftret, poft iam excuflas animadverfiones 
prolixum librorum apocryphorum catalogum ex 
Epiphanio , Tillemontio , Dupinio atque Fabricio 
conficit ; quafi fcilicet ftupidi adeo fuerint Chriftia- 
ni praefules, ut exceperint quaecumque nomen Apo-' 
ftolicorum geflerunt . Quam perverfam opinionem 
ut eidem eximamus , quantoque fuerit in errore ver- 
fatus conftet , de veterum praefulum diligentia in 
expendendis quae exhibebantur Apoftolorum feri- ' 
ptionibus agendum eft, demonftrandumque farra- 
ginem illam librorum Apocryphorum caudae haud 
obede quam defendimus, imo eam reddere firmio- 
rem . Chriftianos tanquam bardos , caecos atque fal- 
farios ubique repraefentare ille nititur , neque tamen 
caudas ullas profert , quo tantam confidentiam im- 
pudentiae crimine abfolvat . Quid enim fi Chriftia- 
norum aliqui fub venerandis nominibus Apoftolo- 
rum libros fubiecerunt aliquando ? num Chriftianos 
omnes in has fraudes confpirafle legitime colligetur? 
num paucorum crimen toti erit focietati tribuen- 
dum , tot Ecclefiis , tot Epifcopis , quos dolos hu- 
iufmodi fuifle deteftatos novimus ? Quamquam ina- 
niflime laboravit Freretus in tot Apocryphorum col- 
ligendis titulis . Id illi incumbebat ut oftenderet Chri- 
ftianos & Ecclefias feripta quaecumque ftatim ut 
authentica & Apoftolica arripuifle, atque cx his 

B bb 


Digitized by Google 


37 $ De Apoftolica,. Origine 

aliqua generalem in Ecclefia au&oritatertt atque fi- 
dem confecuta efie . Quod certe non contigit pro- 
pter fummam Epifcoporum diligentiam in feriptis a 
fidelium manibus eripiendis , quae falfarii procudif-. 
fent. Et vero id fecifie, atque certos habuifie cha- 
racteres, ut fraudes detegerentur, oftendere non erit, 
operofum ac difficile , facem nobis Eufebio Cacfa % 
recnfitum Beaufobrio (i) praeferentibus , quorum di. 
fta illuftrare adnitemur. Habuere iugi^er prae ocu- 
lis Ecclefiae Patres , quod aiebat Paulus ad Corin- 
thios feribens (2): Ideo notum vobis facio , quod ne- 
mo in fpiritu Dei loquens , dicit Anathema Jefu. Tum 
eiufdem Apoftoli lentendam alteram inculcatam Ga- 
latis (3) fed licet nos aut Angelus de coelo Evangelizet 
vobis praeterquamquod Evangeltzavimus vobis Anathe- 
ma fit. Et ut alia praetermittam, quae Patribus Sa- 
crarum Litterarum iugiter perftudiofu prae oculi^ 
erant, ea illorum obverfabantur animis Pauli ver- 
ba ita ad Timotheum feribentis (4} ; fi quis aliter 
efocet non acquiefcit fanis fermonibus Domini noftri 
Jefu Cbrifti , ei quae fecundum pietatem eft dofiri? 
nae fuperbus eft nihil f ciens , fed languens circa quaeftio - 
nes , y pugnas verborum . Hifce oraculis cautiores 
redditi praclules Ecclefiarum ceterique Chriftiani, 
quemadmodum facillime intelligcbant ex compara- 
tione do&rinae, quam quivis plcudo Apoftolus pro- 


( 1 ) Difcours Jur les Apocryphis. Extat. tom. I. Operis 
' Hi/. feiri iu Manichtijme pag. 438* & feqq. 

(2) tp.ft. I. XI L 3. - • 

13) I. 8. •< 

U):uvir T . 
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ponere potuiflet cum vere Apoftolici ifoniirl hurtc 
prorfus & dodtrinam proponere quae Chriftiana non 
eflct, ita eadem ratione ac methodo Evad- 

geliorum aliorumque fcriptoruni noverant , quibiii 
ralfo nomen Apolrolorum inditum fui flet . Quate 
ab Eufebio admonemur Evangelia fub Petri j Tlid- 
tnae, & Matthiae, ac aliorum quorumdam Ap6- 
ftolorum Afta ab Haereticis obtrula , repudiata corti 
tinuo &c contcmta fuifle, quod doilrinas continete 
deprehenfum eflct ab Apoftolicis alienas : Sed 
ipfum dicendi genus iriquit ( 1 ) longe ab Apofiolica fihi- 
plicitate di / crepat , fienfius quoque ipfie & t^uai ibideni 
traditur fides , cum a vera £? catholica doBrina pluri- 
mum quantum aberret , haec haereticorum hominum fig- 
menta ejfe manifefie coarguit . Quo circa ne quidem inter 
ffiurios collocandi fiunt hi libri , fied tanquam abfiurdi 
impii , prorfius repudiandi . Monuerat iam antea Pa- 
trum neminem lcripta huiufmodi commemorare vo- 
luifle. Eodem modo metiebantur traditiones nefcio’ 

S uas ab haereticis irt vulgus Iparfas , tanquam ab. 

Lpoftolis derivatas , ut iam diximus . Polycarpu* 
pofteaquam ex diabolo eiufqut primogenitos eos 
efle dixiflet , qui Chriftum in carne venifie , tum 
mortuorum rcfurre&ionem iudiciumque futurum ne- 
gabant, ita Philippenfes admonebat (2) : quo Arca 
derelibia plererumque vanitate fialfiifique doflrinis ad tra- 
ditum nobis ab initio fiermontrri reVertamUr . Par in Cle- 
mcnte, Ignatio, Polycarpo aliifque Patribus erga Apo- 
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ftolicas dodrinas & traditiones ftudium fuit. Coi. 
latio igitur dodrinarurn & traditionum in Adis 
ab Haereticis , aut aliis confidis , contentarum cum 
legitimis dodrinis & traditionibus, quarum teftes 
erant tot praec;lariflimae Ecclefiae , norma haud fal> 
lax patribus erat ad cognofcendum an illa fine fidei 
difpcndio excipi poflent. Haec perfuadent fidei tena- 
ces Chriftianos non adeo facile Haereticorum fraudir 
bus decipi potuifle ut fcripta quaecumque avidiflime 
arriperent, ita uti ftatuit Freretus . Scimus Epifcopos 
certe omnem adhibuiffe diligentiam, ne in fidelium 
inanibus libri verfarentur, quorum Haeretici fuif- 
fent artifices, quorumque dodrina a Chriftianis de- 
cretis abhorreret . MjiJik , aiebat Cyrillus Hierofoly- 
mitanus (i) aVayiwe^xirw Te x*t« Qufxa. 1 / iuayytAicv x. 
t. A. nullus quaefo legat Euangelium fecundum 7 hornam . 
Non enim efl unius e duodecim Apojlolis , fed unius de 
tribus pravis Manis difcipulis . Quibus iam haec prae- 
mifcrat de genuinis Evangeliis (2) : Novi autem 7 V- 
fiamenli funt quatuor dumtaxat Evangelia ; nam cetera 
funt falfo infcripta 13 noxia . Scripferunt (3 Manichaei 
fecundum T hornam Ev angeli um , quod Ev angelicae ap- 
pellationis fragrantia coloratum , ftmpliciorum animas 
corrumpit . Cum Serapion , qui Antiochiae ab A. 
C. CXCI. ufque ad CCIII. fedit Epifcopus ut Du- 
pinus arbitratur, librum quemdam qui Petri Evan- 
gtlium dicebatur, in dioecefeos fuae Paroecia repe- 
ndet, noviflctque ex illius ledione quofdam a re- 
da fide defcivifle , Hilum protinus in illum acuit , 


(1) Catech. VI. num. 31. 

(2) Cathcch. IV. num. 36. 
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& quot abfurda atque aliena ab Apoftolica do&ri- 
na contineret , libro confcripto demonftrare aggref- 
fus eft, ut fidem Eufebius facit, qui de hoc Sera- 
pionis Opere primo differens ait (1 ): Praeterea liber 
de Evangelio Petri , quae in eo falfa erant coarguens. 
Quem quidem librum compofuit in gratiam quorumdam 
ex Rhoffenfi Paroecia qui occafione illius Evangelii ad 
doflrinam a refla fide alienam declinaverant . Tum ex- 

E jnens illuftris Hiftoricus quid eo de Apocrypho 
vangelio fentiret Antiochenus Antiftes haec eiuf- 
dem verba exferibit : Nos enim fratres fc? Petrum & 
reliquos Apoftolos perinde ac Cbrifium ipfum fufeipimus . 
Sed quae nomen illorum falfo inferiptum praeferunt , ea 
nos utpote gnari , ac periti repudiamus ; quippe qui com- 
pertum habeamus ea nos a maioribus minime accepiffe 
Ego quidem eum ad vos vtniffem v \ exiftimabam omnes 
reflae fidei callem tenere. Et cum Evangelium illud , 
quod Petri nomine inferiptum ab iis afferebatur , non 
perlegijfem , dixi: Si quidem bbc fidum eft , quod fimul- 
tatem parit inter vos , legatur . Nunc vero cum ex iis 
quae mihi di fla fiunt , plane pexfpexerim , quod mens il- 
lorum baerefim tunc occultam tegebat , it&um ad vos ve- 
nire properabo . Proinde fratres brevi me exfpeflate . Cum 
autem deprehenderim 4 cuius opinionis feflae fuerit 
Marcianus , qui i£ fibi ipfie repugnabat , non intelligens 
quae diceret , ficut cognofcetis , ex iis , quae ad vos feri- 
pta fiunt . Mutuati enim fupradtftum Evangelium ab iis, 
qui illud didicerant , & continua exercitat tone ver fave- 
rant , hoc eft a fnccejforibus eorum , qui Marciano praei- 
verant , quos Ao*»it « y. vocamus ( quippe ex horum fcbola 


(1) H. E. lib. VI. cap. XII. 
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pleraeque illius opiniones fluxerunt ) legendi copiain ttafli 
fumus ; (A deprehendimus multa quidem in illo Evange - 
lio cum retia Servatoris noftri fide confentanea i nonnuU 
la vero dif crepantia a retiae fidei ratione adiuntia effle % 
quae (A veftra cauffa fubiecimus . Ex his nonnulla col- 
ligi poliunt , non indigna uti reor animadverfione. 
Et primo quidem illud Evangelium Petro affi&um 
in Paroecia illa fidem ab univerfis impetrare nequi- 
vifle , cum fimultates illae , quarum Serapion me- 
minit, non alia de caulfa efferbuifle videantur quam 
quod non pauci illius libelli ledtioni uluique con- 
tradicerent . Secundo dottum fandtumque amiftitem 
antequam quid rei efiet illud Evangelium comperif- 
let , lettionetn eiufdem pacis ftudio dudtum con- 
cefljfie , ratum nihil fidei detra&um fi tanquam pio 
aliquo feripto ii uterentur. Poftremo veritate com- 
perta, probeque nofcens ad haerefim invehendam 
illud fuific elaboratum Evangelium , e fidelium ma- 
nibus protinus excudi (Te duplici de cauda , & al- 
tera quidem , quod feriptio huiufmodi haud fibi A 
maioribus tradit» edet, altera vero quod dodtrina 
in ea comprehcnfa ab Apoftolica & orthodoxa fide 
exorbitaret . Sic 8? maiorum traditio & compara- 
tio Apoftolicarum inftitutionum cum haereticorum 
figmentis cautos efficiebat pradules Ecclefiarum , ne 
fcriptw fub Apoftolorum nominibus evulgatis tam 
cito fidem haberent. Eodem modo fraudes eorum 
detegebant, qui hominum Apofiolicorum nomini- 
bus abutebantur . Epiphanius libros rccenfens , qui 
Ebionitis ufui erant, inquit: (i )ftast IA alii libii. 


(i) Haere! - . XXX. num. .* - .. . 
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quibus utuntur y vekti Petri Circuitus a ClemtnU con- 
feripti y quo in libro paucis veris relittis cetera ■ fuppo- \ 
fuerunt : quemadmodum Clemens ipfe omnibus illos modis \ 
redarguit iis Epifiolis circularibus y quae ab eo J, 'criptae ■ 
in. facrafanblis Ecdefiis leguntur . Ex quibus conflat lon - . 
ge ab iis , quae in Circuitibus illis fub eius nomine adul- 
terina extant , illius fidem ac fermonem abborruiffe . Ete- 
nim virginitatem Clemens docuit : ifti repudiant ' : Ille . 
Eliam Davidem , fc? Samfonem. omnefque Prepbttcsi com- 
mandat : Ebionitae detejlantur . Quare in circuitibut iftis 
fuum ad inftitutum accommodarunt omnia , ac de Petro 
plura mendacia confcripferunt . Cum ita plerumque ft 
gererent Ecclefiarurn Antiftes fi,eri non potuit, ut 
lcripta apocrypha, in Ecclefiae dodrinacqpe Chri- 
fti perniciem excogitata, diu multumque in Chri- 
ftianorum manibus verfarentur . Eadem Patres in- 
ceilcrat cura ne Evangelia Apoftolica ceterique fa- 
cri libri quovis pafto aut corrupti , aut impie de- 
truncati in Ecclefiis obtinerent . Cum pravarum fal- 
farumque opinionum commenta, facrorum Libro- 
rum , praelertim Evangeliorum fola delere potiet 
auctoritas ; ut hoc telo accerrimo haeretici fele ali- 
qua ex parte tuerentur , divina oracula temerare 
aggrefli funt. Quod ; praeter alios infigni temeritate, 
a<; facinore Tatianus cft aufus , de quo haec feribit 
Theodoretus (i): t Qi>t»c xal t# fui, Tteellfav xaX*(M«eir 
evtT&Hw 'iJxyyiXiav x, r. A. Hi( etiam Evangelium quod 
DiatefTaron dicitur compofuit , amputatis Genealogiis & 
aliis y quae Dominum ex femine David fecundum car- 
natum . effe offendunt . Eo autem uft funt non mo- 


*-» 


(l) Haeretiear. Fab. Iib.,1. capt XX,. 
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de qui eius erant feSlae , fei ii etiam qui Apojlclica dog- • 
mata fequebantur , compojitionis fraudem non agnofcen- 
tes, Jed Jimplicius tanquam compendiario libro utentes . 
Natius fum etiam ipfe libros huiufmodi fupra ducentos 
in honore habitos in Eccleftis nojiris ; quos omnes in 
unum congeftos fepofui , £5? pro his quatuor Evangeli- 
Jlarum Evangelia introduxi . Meminit eiufdem Tatia- 
ni facinoris Eufebius (1) cuius difta praeclare ut 
folet Valefius illuftrat. Nos ex enarrata a Theodo- 
reto hiftoria eruimus praefulum Ecclefiarum curam 
in depravatis ac mutilis facris litteris e Chriftiano- 
rum manibus eripiendis , tum difcimus non alia de 
caulFa confarcinatum illud a Tatiano Evangelium 
fidem apud nonnullos invenifTe, quam quia, iis 
demtis , quae ad J. C. ex Davidis genere progeniem 
referrentur, cetera contineret, quae genuina Evan- 
gelia comple&ebantur ; atque adeo non potuifle Chri- 
ftianos illos decipi , nifi libro oblato qui eadem fe- 
re exhiberet, quae probata ab Ecclefia Evangelia 
tradidiffent . Difcimus etiam horumce Evangeliorum 
vetuftatem , eorumque ufum dumtaxat atque ledtio- 
nem ; cum ex folis quatuor Evangeliis opus fuum 
Tatianus confecerit, ut Saturnini, & Valentini com- 
mentis Chriftianos inficeret; haec enim docuit prae- 
ter alia, cum poft mortem Martyris Juftini, cuius 
fuerat difcipulus , cuiufque laudes , & praeclara di- 
<fta ac fafta in Oratione adverfus Graecos praedica- 
verat , 


(i)"H:E. lib. IV. capi XXIX. Vid. etiam Ab. de Lon- 
guerue difiertationem praemiflam Orationi Tatiani adv. 
Graecos , Oxonii editae 1700. 
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verat, ad haerefim mifere defciviflet. Sed non adeo 
faciles Chriftianos fuifle in probandis fufcipiendif- 
que quibufcumque quae fibi offerrentur fcriptis 
fuae religioni faventibus quemadmodum Freretus 
infinuare nititur, luculentius etiam intelliges fi ani- 
madvertas eorum plerofquc a probandis tanquam ca- 
nonicis ac divinis quibufdam Apoftolorum Epifto- 
lis abftinuiffe, quod fibi de iis paullo obfcurior vi- 
deretur traditio Ecclefiarum & quod a non multis 
eafdem commemoratas & laudatas vidiffent. Intelliges 
etiam momenta queis indutti fcriptiones plerafque 
haereticorum reiecerunt , & ea fimul quibus germa- 
nas Apoftolorum elucubrationes funt profequuti. Eu- 
febius perfpicua eorum quae dicimus , fuppcditat ar- 
gumenta . Produ&o primum cenfu Scripturarum N. 
T., quae communi omnium confenfu recipiebantur, ad 
eas poftea enumerandas accedit , quae dubiae aliqui- 
bus viderentur ,& ait (1): ex iis vero quae in du- 
bium revocantur , a multis tamen commemorari videmus , 
ejl Epijlola quae dicitur Jacobi , & quae Judae & fe- 
cunda Petri : Joannis item altera & tertia , five illae 
ab ipfo revera Evangelijla , five ab altero eiufdem co- 
gnominis compofitae funt . Idem Eufebius de Epiftolis 
agens Apoftolorum eadem luculentius antea expo- 
fuerat (2) inquiens : Quod vero ad Petrum attinet 
una eius Epijlola , quae prior dici folet , tanquam ger- 
mana ab omnibus fine controverfia admittitur . Cuius et- 
iam tefiimonio Peteres Religionis nofirae Antijlites , utpo- 


(1) H. E. Lib. III. cap. XXV. 

(2) H. E. lib. III cap. III. 
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'te extra omnem dubitationem pofitae , in fcriptis fuis 
frequentiffme ufi funt. Quae vero fecunda appellatur , 
eam quidem inter f aeros N. 7 *. libros cenfitam non effe 
a Maioribus accepimus : fed tamen cum utilis effe vide- 
retur quamplurimis , una cum reliquis facrae Scripturae 
libris fludiofe leUlitata ejl . Librum vero qui Actus Pe- 
tri dicitur (3 Evangelium eius nomine inferiptum , Prae- 
dicationis quoque Es? Revelationis eiufdem libres pro ca- 
tholicis fcriptis nunquam effe habitos conflat •, quando- 
quidem nec vetujliorum quifquam , nec recentiorum Scri- 
ptorum defumto ex iis libris tejlimonio ufus fit . Ad Pau- 
li inde Epiftolarum recenfionem progrediens ita pro- 
fequitur: Pauli vero quatuordecim Epijlolae notae funt 
omnibus Es? perfpicuae . Sciendum tamen eft , Epijlolam ad 
Hebraeos a nonnullis ideo effe repudiatam , quod dicerent 
eam ab Ecclefia Romana pro certa Es? genuina Pauli 
Epiflola non haberi . Sed de ifla quidem quid veteres tra- 
diderint , fuo tempore proferemus . Quod fpctlat ad li- 
brum , qui AEtus Pauli inferibitur , neque illum inter 
indubitatae fidei Es? auEloritatis libros accepimus . Quo- 
niam vero Paulus Apojiolus in falutationibus illis , quae 
fub finem Epijlolae ad Romanos leguntur, inter ceteros 
mentionem facit Hermae, cuius efje fertur is liber , qui 
Paftor injeriptus efl\ fciendum ejl eum librum a non- 
nullis quidem in dubium effe revocatum . Quamobrem in- 
ter receptae aufloritatis libros ctnftri non poteft . Ab 
aliis vero maxime neceffarius iudicatur, iis praefer tim , 
qui primis Religionis no/hae elementis injlituendi fusa . 
Unde etiam in Ecclefiis publicae legi compcrimus , Es? quof- 
dam ex vetujliffimis feriptoribus ipfius tetiimcnio ufos fuif- 
fe Atque haec de diferimine Scripturarum , quae vel re- 
ceptae apud omnes aufleritatis , vel dubiae Es? vacillan- 
tis apud plerofque fidei habentur, hatlcnus ditia funt. 
Iple idem Papias , quem propter detentum Mille- 
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nariorum errorem tenuis iudicii hominem fuifle Eu- 
febius fcripfn, de affictis Paulo Epiftolis , genuini* 
prius commemoratis, ita pronuntiabat (i): Fertur 
etiam ad laudccenfes , alia ad Alexandrinos Pauli nomine 
fiElae ad haerefim Marcianis \ & alia plura quae in ca- 
tholicam Ecclefiam recipi non potejl . Fel enim cum meile 
mifceri non potejl. Et de Hermae Paftore : Et idea 
legi quidem eum oportet , fe publicare vero in Ecclefia 
populo , neque inter prophetas completum numero , neque 
inter Apojlolos , in finem temporum potejl. Dionyfius Ale- 
xandrinus, librorum ille non ineruditus cenfor, ac 
Criticus, ut vel iple Valefius confitetur (2) quam- 
quam Apocalypfcos divinam agnofccret audlorita- 
tem , Joannis tamen Apoftoli & Evangeliftae ean- 
dem haud opus effe pluribus nifus eft perfuadere 
animadverfionibus , quas apud Eufebium legas (3), 
Ego vero aiebat Dionyfius librum illum reiicere omni- 
no non aufim , praefertim cum multi ex fratribus eum 
magni faciant. Sed huiufmodi de illo opinionem conci- 
piens , quafi fenfus mei modum excedat , arcanam quan- 
dam planeque admirabilem fingularum rerum intelligen- 
tiam latere exifiimo . Nam & Ji ipfe non intelligo , fufpi- 
cor tamen altiorem quemdam fenfum verbis fubeffe . Ea- 
que non meo ipfius iudicio metior , atque aefiimo : fed 
plus fidei tribuens , fublimiora ejfe cenfeo , quam ut a 
me percipiantur . Nec ea condemno , quae intelligere non 
potui : verum inde admiror magis , quod capere non poj- 


(1) In Fragment. fup. cit. 

(2) Animadverf. ad lib. VII, cap. XXV. H, E. Eufeb. 

(3) Eufeb. lib. U cap. cit. 
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fum . Integro inde libro examinato , pofteaquam 
oftendififet, ut Eufebius refert, iuxta obvium ver- 
borum fenfum intelligi non poffe , haec fubiicit : 
Abfoluta demum univerfa praedi flione fua , Propheta bea- 
tos pronuntiat tum eos , qui eam fervaverint , tum fe 
ipfum beatus , inquit , qui fervat verba Prophetiae libri 
puius ( i ) : & ego ipfe Joannes , qui haec vidi atque 
audivi . Joannem igitur hunc, vocari , librum a Joan- 
tie fcriptum ejfe non inficior . Fateor enim fantli cuiuf- 
dam , (A divino fpiritu afiati viri id opus ejfe . Sed hunc 
ipfum ejfe Apoflolum , Zebedaei filium , Jacobi fratrem , 
cuius ejl Evangelium illud , quod fecundum Joannem in- 
fcribitur , £5? Epifiola catholica , haud facile concefferim . 
Profert poft argumenta cum ex moribus & infti- 
tuto utriufque icriptoris , tum ex verbis & fenten- 
tiis atque ex collocatione verborum depromta , qui- 
bus ea in fententia de Apocalypfeos libri audtore 
ab Evangelifta diverfo confirmabatur . Praetermiflis 
denique exemplis aliis, quae oftendunt Patres pri- 
mitivos non praecipiti iudicio omnia excepifie fcri- 
pta quae faverent religioni , quaeque Apoftolicis 
nominibus praefulgerent , fed confenium exploraffe 
maiorum & alia, quibus certi de operum genuita- 
te redderentur , Origenes poftremo hoc loco com- 
memorandus videtur, qui inquirens an de divinis 
rebus multi fcribendi fint libri , fandorum virorum , 
Prophetarum fcilicet & Apoftolorum , qui omnes 
pauca fcripfere , exemplum adducit, deque Petri 
Joannis Paulique fcriptis ita pronunciat (2) : Pe- 


(1) Apocalypf. cap. XXII. 

(2) Apud Eufeb. V. E. ltb. III. cap. XXV. 
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trus autem , cui tanquam fundamento fuperfirufla efi 
Ecclefia Ckrifti , adverfits quam nec ipfae inferorum por- 
tae praevaliturae funt , unam dumtaxat omnium confen- 
fu receptam reliquit Epifiolam . Concedamus vero fe- 
cundam eius efje . De hac enim ambigitur . Iam vero 
quid dicendum ejl de eo , qui in f.nu Cbrijli recubuit Jcan- 
ne ? Qui quidem unum reliquit Evangelium , tamctfi fa- 
teatur , tot fe libros fcribere potuiffe , quot nec orbis ip- 
fe terrarum poffet continere . Scripfit praeterea revelatio- 
nem : tujfus flere , nec feptem tonitruum voces pcrfcri- 
bere . Scripfit etiam Epifiolam admodum brevem . Sed 
concedamus fi placet & fecundum & tertiam ab illo feri - 
ptas effe . Neque enim has genuinas illius effe omnes con - 
fentiunt. Ambae tamen vix centum verfus continent . Dc 
Epiftola autem ad Hebraeos hoc iudicium tulit : 
Ego vero ita cenfeo : fententias quidem ipfas Apofloli 
efje : di Eliorum autem & compofitionem verborum effe al- 
terius cuiuflam , qui di fla Apofioli commemorare , 6? 
quafi in commentarios redigere voluerit ea, quae a ma- 
gifiro audiverat . Proinde fi qua Ecclefia banc Epifio- 
lam pro Paulina babet eo nomine laudetur . Neque enim 
temere Maiores Pauli effe tradiderunt . Satis haec in- 
nuunt , nili fallor, Chriftianos veteres , praefulefque 
Ecclefiarum in recipiendis libris , qui Apoftolorutn 
nomina praefeferrent , caute proceflifle , neque (fa- 
tim dedifie manus , aut fuffragium fourn addidifie 
feriptionibus quibulcumque , queis fuam ipforum 
Religionem fulciri pofTe iuvarique putarent . Doce- 
mur nimirum allatis ipforum verbis Ecclefiarum at- 
que Maiorum explorafle fententiam , & confenfum 
tjuaefivifie, cui plurimum femper Chriftiani tribue- 
runt } tum alia in oblatis fibi libris confiderafle , 

S uae accurata critice commendaret. Ex hac inve- 
igationc triplex ille . apud veteres librorum Qrcjo 
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manavit , quorum alii Genuini fivc extra controver- 
fiam veri. Adulterini alii- five extra controverfiam 
falfi j ceteri denique incerti five dubiae audoritatis 
habiti fuerunt. Occurrit divifio ifthaec in Origene 
ita feribente (i): Sed longum foret nunc ipjius Hera - 
cleoms difla in medium apponere , quae ab eo libro fum- 
fit , qui Praedicatio Petri inferiptus eft infiftereque 
etiam ad ea , difquirentes fit nec ne genuinus liber , an 
nothus , an mixtus. Similia licet ab Euiebio collige- 
re (2) cuius fententiam Valefius illuftrat. Solos il- 
los pro Genuinis Patres habebant, qui primo conti- 
nebant dodrinam confentientem Apoftolorum prae- 
dicationi , feq difciplinae ubique ex eorum audo- 
ritate receptae : qui fecundo confirmatione potieban- 
tur ab unanimi confenfu & teftimonio omnium Ec- 
clcfiarum , ideft qui communi omnium voce Apo- 
(tolis tribuebantur ; qui tertio in Hilo 8 c contextu 
orationis morem Apoftolicum referebant . Quae ex 
addudis iam Eufebii aliorumque teftimoniis haud 
obfcura funt, & confirmari etiam pleniflime pofient 
Irenaei &c Tertulliani didis fi plura res ipfa poftu- 
laret. Patres igitur tribus illis Critices regulis infi- 
(lentes eos libros ftatim inter Adulterinos conlocarunt, 
qui priore nota carecent. Et certe cum eadem ubi- 
que Apoftoli praedicaviflent , non poterat liber in- 
ter Apoftolicos compuuri , qui non eandem dodri- 
nam exhiberet haec enim diverfitas oftendebat aper- 
te illius audorem unam eandemque perfonam efle 
non pofie . Libri vero , qui nihil compledebantur 


(1) Tom. XIII. in Jo. 

<4 H- iib, IU. cap. XXV. 


Digitized by Google 


I 




sas_ 


Evangeliorum. 391 

Apofloltcae praedicationi contrarium, & tamen una- 
nimi non firmabantur afienfu erantque obnoxii non- 
nullorum interceffioni aut ftilum non Apoftolicum 
referre videbantur , inter incertos numerati fuere , 
diftique etiam funt amAiye/MMi five controverji. Qui- 
bus tamen non obfuit paucorum ille dificnfus five 
dubitatio quominus in canonem iure ac merito re- 
ferrentur j nam quae iis obfcurior traditio videba- 
tur Ecclcfiae clariflime patuit , quae multo diligen- 
tius atque fecurius perveftigavit vetuftatem , regu- 
lafque tutiflimas fecuta eft, quas inter illas ab Au- 
gufiino hifce verbis expofitas (1): In Canonicis au- 
tem Scripturis Eccleftarum Catholicarum quam plurium 
fequatur au lior i tat em : inter quas fane illae Jint , quae 
/. Ipojlolicas /edes habere & Epiftolas accipere meruerunt . 
Tenebit igitur hunc modum in Scripturis Canonicis , ut 
eas quae ab omnibus accipiuntur Ecclefiis Catholicis , 
praeponat iis , quas quaedam non accipiunt : in eis ve- 
ro , quae non accipiuntur ab omnibus , praeponat eas , 
quas plures graviore/que accipiunt , eis quas pauciores 
minori/que auEloritatis Ecclefiae tenent . Si autem alias 
invenerit a pluribus , alias a gravioribus haberi , quam- 
quam hoc facile inveniri non pojfit , aequalis tamen au- 
floritatis eas habendas puto . Hifce iiidem regulis Pa- 
tres Tridentini ufi canonem fuom de Libris Deutero- 
canonicis V. T. conformarunt , atque obfignaruntj 
tiec morati funt , aut quod quidam Veterum om- 
'miferint, quod argumentum minimi roboris eft ; auc 
quod dcfertores alii negaverint r quod adverfus gra- 
viores teftes vix ullum habere pondus poteft , ut 


(1) Lib.II. de D©a. Chrill cap. VIII. 
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folidius prae cetetjs demonftrat Jofephus Barre in 
Vindiciis Librorum Deutero-Canonicorum Veteris ‘tefta - 
menti Parifiis evulgatis (i). At haereticorum pro- 
prium eft , & fingulare , ut Ecciefiae definitionibus 
perfradte relu<5tari aufint, cum tamen per infignem 
moderationem Ecclefia Chrifti , dum res nondum ei 
omnino innotefcunt, fuum foleat fufpendere iudicium 
donec pleniori luce divinus eam fpiritus illuftret ; 
neque cenfeat temere praeveniendum , fed fagaciter 
potius exfpedtandum beneplacitum Dei , quo omnis 
ambiguitas difpellatur. Denique primis Ecciefiae Pa- 
tribus ipfa Apoftolicorum librorum Autographa, ex 
iifque defcripta accuratiflime Apographa , in Ec- 
clefiarum Tabulariis aflervata praelio fuerunt, qui- 
bus & fraudes haereticorum , Codices facros mu- 
tilantium , potuere detegere , & fimul ollendere quof- 
nam libros ab Apoftolis Ecciefiae recepiflent , & 
cuftodirent . De Autographis agens Joannes Mori- 
nus Vtriufque T. Librorum ita pronuntiabat ( 2 ) : 
lpfum Mofis avToypotQov ad ufque captivitatem Babylo- 
nicam conservavit divina Providentia , ex quo alia exem- 
plaria (S defcribi & corrigi potuerunt . Sed antiqui, (fi- 
morum Patrum nemo duToyp x<p» Apcjlolica fe legiffe com- 
memorat , ubinam locorum conjirvarentur fama nunquam 
divulgavit . Sapientia Dei Jic , ut opinor , providente , 
ne litterae occidenti nimium attendentes , Spiritum San- 
ctum in Ecclefia , IS per Ec clefiam nos myfteria Chrifti 
docentem , minoris quam decet faceremus . Periifle pro- 

pterea 


( 1 ) Apud Petrum /E. Le Mcrcier MDCCXXX. 

( 2 ) Lib. I. Excrcit. II. c^. II. de Hebraei t^e. 
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pterea Autographa Apoftolorum monumenta ante 
Hieronymum, aut ubi dclitcicerent ignotum fuifle, 
illud plerique arbitrantur evincere , quod nemo in- 
ter Scriptores Ecclcfiafticos , ut adhuc fuperftitum 
iliorum meminerit, nemo etiam ad illa provocarit. 
Et de Evangeliis quidem memoriam nullam exti- 
tifle arbitrantur , nili incertis fultam rumoribus , 
ubi ea divini Scriptores reliquiflent ; Joannis fi de- 
mas , quod verifimilius Ephefi editum , illa etiam 
in Ecclefia diutius fervatum fuifle non dubium eft 
(1). Sed haec ut de Evangeliorum Autographis 
probabiliter difta videri pofilnt, ad Apoftolorum 
tamen Epiftolarum Autographa transferri non de- 
bent; feimus enim faeculi tertii initiis Tertullianum 
adverfus Marcionem cum feriberet, ad Pauli Epi- 
ftolas , quali in Ecclefiis ipfts , ad quas datae fue- 
rant, extantes relpexifle iis verbis (2): Confule Ec- 
cleftas Apoflolicas \ , apud quas ipfae authenticae Litterae 
torum recitantur , fanantes vocem repraefenlantes fa- 
ciem uniufcuiufque . Quae Nicolaus Rigaltius ita ex- 
plicavit : Lingua fcilicet eadem , qua fuerant ab Apo- 
Jlolis confcriptae , fonantes vocem uniufcuiufque . Sic ipfe 
Tertullianus de Monogamia ad Graecum Authenticum 
Pauli provocat . Quam interpretationem prae aliis 
Riccardus Simonius excepit (3) atque adverfus Joan. 
nem Clericum ea Tertulliani verba de ipfis Epifto- 
larum Apoftolicarum AVroypapoif efie intelligenda ftre- 

Ddd 


(1) Vid. Garhellum de Evang. Brixian. 

(2) De Praefcript. cap. XXXVI. 

( 3 ) Hijhire Critique du Texte du N. T. chap. IV. 
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nue defendentem tueri conatus eft ( i) . Sic tamen 
icfpondit Clerici animadverfionibus , ut Eruditi viri 
adhuc huius fententiam duxerint verifimiliorem . 
Quae hac de re commentatus eft Elias Frickius (2) 
fut erit enarravifte : Et vero , inquit, quod locum Ter- 
tulliani attinet , nihil profeito clarius , quam ad propria 
SS. Apojl olorum Autographa aut Originalia , prout vulgo 
vocantur , in Ecclefiis curati ffimo Jludio adfervata , le- 
ctorem cupidum remitti . Nam fi a lingua tantum , qua 
primitus j, 'criptae funt Epijlolae , autographa nominaren- 
tur , quid opus erat Graecos homines ad fedes (fi Ec- 
clefias Apcjlolicas allegari linguae folum caujfa , quam 
domi fuae habebant ? Ad quid fufctpi debebat profetTi» 
v. g. Achaiae incolis verfus Corinthum , aut Macedoni- 
bus Philippos , & Thejjalonicam , Afianis Ephejum ? 
quum pridem per oppida & vicos terrarum illarum Chri - 
Jliani Evangelia £s? Epiflclas Apojlolorum nonni/i Grae- 
cas ubertim haberent , aliam linguam vix intelleiluri . 

uid ergo his proderat excurfto ad V rbes illas , fi nil 
praecipui praeter linguam omnibus vernaculam , nihil au- 
thentici reperiebant } Non ita ludebat inaniter Tertul- 
lianus . Sedes utique fantlas , quas fuis Epijlolis «vro- 
yp aptis olim honoraverat Apcfiolus ; & Ecclefiarum ac- 
curata exempla , prorfus authentica , facris in Ecclefia- 
rum T abulariis adfervata commendabat . Alter autem lo - 
•- « 


(1) Reponfe au livre intitule Sentimens de quelques Tlico- 
~ togiens de Hollande & c. chap. IT. tum altero in li- 
bello Apologetico , cui titulus de t In/piration des Livres 
Scires avee une Reponfe au livre intituli Defenfc des 
fcnt.mens &c. chap. XI. 

(2) Comment. Theologico Critic. De Cura Ecclefiat Ve- 
teris circa Canoncm S. Seript. cap. IV. §. IV. 
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eus Tertulliani qui e Libro de Monogamia producitur 
c. XI. reperiundus , plane aliam rem , aliud argumen- 
tum dijjimilltma tractatione exponit , ut pro parallelo agno- 
fci vix ac ne vix quidem pojjit : quod omnibus inspectu- 
ris id vel leviter examinaturis liquidum fore confidimus. 
Nam in difputatione fpinofa de nuptiis fecundis ad cap. 
VII. prioris Epifolae ad Corinthios quod a Latinis per- 
feram accipi pcrfuafus erat : Sciamus, inquit , plane 
non fic ede in Graeco Autiicntico, quomodo in ufum 
exiit : Nihil exinde fequitur , nifi Authenticum non uno 
ubivis fenju venire ; prout nempe vel libris atque co- 
dicibus , vel linguae alicui applicatur . Utrimque quidem 
aubtsritas indicatur vel linguae vel Codicis per ro elu- 
ScvtmIv haud vulgaris : at non eapropter per omnia 
conveniunt. Quum de lingua dicitur authentica ( ut 
Authenticum graecurn , apud Tertullianum ) fontem in- 
nuit rivulis Verfionum haud immerito anteferendum . At 
Authenticae Litterae locis maxime convenientibus mullo 
cum fludio affervatae non profetto linguam refpiciunt , 
fed feribentis manum. ReCte proin Jacobus Pamelius 
( quem hic Rigaltio praeferendum duco ) not. 208. ad 
L>b. Tertull. de praelcript. foL 32. cum Joanne 
Quintino, Canonum in Ac c a demi a Parifenf prcf.jfcre, 
quem laudat , monet authenticas L : tteras vocari Apo- 
ftolorum manu fcriptas aut fublcriptas , ut ab VI- 
piano d Cu tjr Authenticae tabulae, Authenticae ra- 
tionis, Authenticum tcllamcntum , quod diltinguitur 
ab exemplo tcftamenti L. 4. §. 3. D. Fam. Ercife. 
L. ult. D . de Tefiam. Vulgus appellat Originalia. Non 
dubito (ita pergit Pamelius) primarias illas Apoftoli- 
cas Epiltolas ab Eccleliis incredibili cura & reli- 
gione fui fle confervatas , tantumque non adoratas, 
ut etiam facile duraverint annis Tertulliani : fiqui- 
dem medii non funt Anni 140. inter Neronis im- 
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perium , ac Severi , quo Tertullianus florebat. Quin- 
tilianus ait, fe vidillc Augufti Epiftolas, quas ille 
fu a fcripferat manu , aut emendaverat c. 13. lib. j. 
Labebatur ut minimum centeflmus a dcTcri ptis an- 
nus . Plinius fub Vefpafiano manum Tiberii Caiique 
Graecorum vidit annos fere poft ducentos , ut ait 
JV 77 /. Uiji. nat. Tertullianus itaque videre potuit 
Apoftolorum manus & Autographa: faltem luo 
Tempore integerrima exiftebant . Haec veriffima puto . 
Hactenus Frickius, qui Morinum poftea , cuius fu- 
pra verba recitavimus, crudeliter lacerat; & quae- 
dam dc Ecclefiae primitivae Tabulariis five Archi- 
vis poft Vflerium & Dodwellum animadvertit . Eft 
igitur verifimile Tertulliani temporibus ipla Apo- 
ltoli Pauli Epiftolarum Autographa perftitilTe , quae 
poftulantibus pofient oftendi , reddique hoc modo 
certiores quafnam is Epiftolas perfcripfiflet. Quae de 
Pauliois Epiftolis facilius concedi poffunt , quae ad 
particulares fere aut homines aut Ecclefias feriptae, ab 
his aliquo tempore religioflflime cuftoditas, ac fervatas 
fu i fle dubitari non debet. At fi res ita fe habet, inquies, 
fi Epifcopi tantam cautionem ac diligentiam in feri- 
ptis expendendis , quae ferrent nomina Apoftolo- 
rum, adhibuere, fi adeo critice, antequam lacros libros 
admitterent, hac in re fane gravifiima verfati funt , qu! 
fieri potuit, ut apud Chriftianos multos Scriptiones 
quaedam fidem invenerint & au&oritatem , quam ipfis 
poftea conlequens aetas detraxit ? Non eft fane in- 
compertum Evangelia illa duo, quorum alterum fe- 
titndum Hebraeos , alterum fecundum Aegyptios diceba- 
tur, apud has Gentes diu non levem au&oritatera 
confecuta efle , atque ab ipfis Apoftolicis Patribus 
commemorata fuifle; uti ex fupra animadverfis con- 
ftat. Vt haec explicaret Chnftophorus Matthaeus 
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Pfaffius (1) adnotabat , quod licet ipfi Orthodoxi 
varias confecerint JiuynVnt Evangelicas, uti L.ucas 
initio Evangclii fui memorat, pro luo quifquc ge- 
nio , atque notitia , quam de rebus a Chriito ge- 
ftis habebat , efle tamen certum , Evangelia noltra 
iam ab ipfo primum tempore, quo fuere confcri- 
pta , Librorum facrorum au&oritatcm apud eos , ad 
quos proxime pertinebant, obtinuifle, licet nondum 
omnibus Ecclefiis Chriftianis fingula cognita fue- 
rint atque perfpe&a , id quod vix fieri ftatim po- 
tuit, fi confideremus nondum eo tempore libro- 
rum tam promte communicandorum facilitatem fuif- 
fe tum ob perfecutiones , quibus vexabantur Chri- 
ftiani , tum quod ii ex plebeiis maxime hominibus, 
feripturae ignaris conftabant . Tum de iis agens feri- 
ptionibus , quas arbitrio fuo Chriftiam primitivi con- 
diderunt, inquit: Eminuerunt inter ijlas , quas modo 
nominavimus hnynviu; a Luca memoratas Evangelia fe- 
cundum Hebraeos Aegyptios , e quibus plura nobis 
fragmenta SS. Patres- fervavere , fatis omnino ojlenden- 
tia , a Piris divinis eadem haud confcripta fuiffe . Hinc 
nec autloritalem fuam diu retinuere , quam non alia ra- 
tione erant nabli , quam ex aliorum Evangeliorum vel 
nondum exaratorum , vel nondum cognitorum defeblu , 
quin potius fequioribus temporibus penitus intercidere , 
Providentia divina integritati Codicis Evangelici ita in- 
vigilante , ut nihil unquam peregrini (sf humani illi ac- 
cederet . Sed non propter haec folum duo illa Evan- 
gelia fidem & auttoritatem primis temporibus in- 
venere, fed ob id maxime , ut iam monuimus, quod 


(1) Left. I. ile Canon, N. T. 
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vera continerent-, fc quantum ad J. C. praecipua 
fjfta fpedtat, fimilia ac in nollris Evangeliis ha- 
beantur, complecterentur . Erant nempe verae, li- 
cet non authenticae Hiltoriae . Quod primis CJhri- 
llianis , atque iis, quibus has placuit citare, haud 
fuifle incompertum ex eo reddimur certi, quod cum 
eatndem femper firmiflime tenuerint fidem, eadefn- 
que faCta crediderint, quibus Chriltianac veritas Re- 
ligionis oftenditur, nunquam iis feriptis uti fc tuto 
pofle credidiflent , nili eadem ejfentialia faCta in iis 
qfie tradita comperilTcnt . Sed haec duo Evangelia , 
quae aliquamdiu Chrillianis Hebraeis , atque Aegy- 
ptiis in ulu fuerunt, atque inde alia quae poltca 
aut pravo haereticorum aut inconfulto Chiltiano- 
rum Audio in vulgus emifia funt , Apoltolicorum 
Evangeliorum non elevant Authenticitatem , fcd fta- 
biliunt potius atque egregie confirmant ; nam cum 
eadem Chriftiani omnes poftea reiecerint, fatis con- 
territu huiufmodi monftraverunt de quatuor noftro- 
rum Evangeliorum canonicitate dumtaxat fuifle per- 
fuafos, tum diligentes fuifle in librorum paflim vul- 
gatorum expendenda auCtoritate, neque ob hanc uni- 
cam cauflam quaevis feripta arripuifle, quod ad Chri- 
lti & eius Apoltolorum honorem quovis modo con- 
ferre viderentur. 

LV. Vt porro faciles Chriftianos primitivos in 
fufeipiendis quibufeumque feriptis non fuifle defen- 
dimus , ita nec uti fallarios & afliduos apocrypho- 
rum Evangeliorum, aliorumque de Chrifto eiuf- 
que Apoftolis ACtorum architectos, quemadmodum 
haeretici fuere , haberi pofle tuemur . Id quidem 
ad naufeam ufque, ut diximus, Freretus occentat, 
parem ubique in Chriftianis iuxta ac in Haereticis 
quidlibet fingendi audendique licentiam fuifle confir- 
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nians (1). Quaenam Chriftianorum primi fecundi- 
que Ecclefiae facculi morum fanXiras, & difcipli- 
na fuerit , quantumque a mendaciis abhorrentia eo- 
rum inftituta, ex Plinii ad Traianum litteris fati* . 
oftenfum ell j & mirifice etiam elucet vel ex ipla 
apocryphorum librorum recenfione quam Frerctus 
idem exhibet. Nam ex hac apparet Gnolticos , Cai- 
nitas, Manichaeos, Encratitas, Prifcillianiftas , Mar- 
colianos , Ebionitas , Scthianos, Prodici fcXatores, 
Archonticos , Plelceifitas, Montaniftas, aliafque hu- 
iulmodi Ecclefiae pelles in apocryphis cudendis feri- 
ptionibus , aut in genuinis Ecclefiae codicibus & 
libris depravandis iugem perpetuamque operam po- 
fuifle. Non multa funt e contra apocrypha , quo- 
rum AuXores Chrilliani primitivi dici poflint , nec 
eius generis, ut cum Haereticorum fixionibus con- 
ferri ullo modo queant •, & eorum denique nonnul- 
la falli crimine abfolvenda prorfus funt , tum per- 
ftringenda Frereti confidentia, qui, ut palam fiet, 
feripea Veterum nonnulla inter putidas fiXiones re- 
tulit, quas tamen magni nominis AuXorcs notare aufi 
non funt , aut fatis bene defenderunt . Si principia ex- 
pendas quibus Haeretici in Religionis rebus duceban- 
tur , facile intclliges cur multa & infinita ii pene, 
paucifiima Chrilliani apocrypha lcripta divalgarint, 
ceteris repugnantibus .. Oum premerentur a Catho- 
licis haeretici, ut doXrinarum fuarum momenta pro- 


(1) Pag. 40. Les premiers heretiques ne eedoient en 
rien a Ia Sede dominante dans la hardiefle des fup- 
poiitions ; iis ne s’app!iquoicnt qu’i fabriquer de faux 
Ouvragcs cn faveur de leur fyftemes. 
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ferrent, quas infanas & perverJas efle ex feriptis 
Apoftolicis conflabat, nihil iam iftis erat reliquum, 
nifi ut venerandis Catholicae focietatis magnis no- 
. xninibus . appofitis novos libros excogitarent , aut 
Apoftolicos deteftabili fcelere corrumperent, vel ob- 
torto collo ad res fuas traherent. Non eo infaniae 
atque temeritatis Chriftiani compellebantur, qui fa- 
tis bene Religionis fuae, & dogmatum veritatem et- 
iam fine feriptis tueri poterant ; ex traditionibus ni- 
mirum ab Apoftolis Ecclefiis relittis quas funda- 
verant , ut praeftiterunt antequam Evangelia feribe- 
rentur, nec poftea pracftare deftiterunt, ut veterum 
Patrum Irenaei , Tertulliani, aliorumque monumen- 
ta probant. Tertullianus cum inter Catholicos & 
haereticos hoc diferimen conftituifiet , quod illi ac- 
ceptam perpetua traditionis fucceflione doftrinam 
Apoftolicam fideliter retinerent, hi nova fuperin- 
dudta veterem repudiarent , ita iure in haereticos de- 
pravationis Scripturarum crimen regerit (i); Illic 
igitur inquit £5? Scripturarum £5? expofitionum adulte- 
ratio deputanda eji , ubi diverfitas dotlrinae invenitur . 
Quibus fuit propofitum aliter docendi , eos neceffitas coe- 
git aliter difponendi injlrumenta dotlrinae : alias enim 
non potuiffent aliter docere , nifi aliter haberent per quae 
docerent : ficut illis non potuijfet fuccedere corruptela do- 
tlrinae fine corruptione- injlrumentorum eius: ita & no- 
bis 6? a nobis integritas dotlrinae non competijfct fine 
integritate eorum , per quae dotlrina tratialur . Etenim 
quid contrarium nobis in ncjiris ? quid de proprio intu- 
limus , 


(i) De Praefiript. cap. XXX VIII. 
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limus , ut aliquid contrarium ei , quod effet in Scripturit- 
deprebenfum , dctratlione vel adicftionc vel tranfmuta- 
tione remediaremus ? Quod fumus , hoc funt Scripturae " 
ab initio fuo : ex illis fumus , antequam aliter fuit \ an- 
tequam a vobis interpolarentur . Cum ergo Ecclefiae 
Catholicae nunquam propofitum fuerit aliter doce- 
re, quam quod ab ipfis Apoftolis & fcripto & tra- 
ditione recepit, non potuere Chriftiani ex fuae Re- 
ligionis inilitutis ad nova excogitanda fcripta aut 
vetera & Apoftolica corrumpenda perduci . Totum 
hoc fcelus' haereticis merito tribuendum , qui ut 
novas doftrinas fic nova excogitavere Evangclia, & 
vetera atque divina adulteraverunt. Sed & Haere- 
ticos primorum temporum, & inprimis Gnofticos, 
Bafilidianos , Valentinianos aliofque fimiles deliros 
homines in officinis fuis apocrypha plurima cudifle, 
atque iis Chrilti Domini eiufque amicorum nomina 
praefixifle, ut imperitis rerum perfuaderent nihil fe 
a Chrifti do&rina alienum remotumque docere, tam 
conftanter Patres omnes affirmant , ut hac re nihil 
certius, nihil exploratius haberi poffit. Laudafle 
fat erit Irenacum ita lcribentem (1) : Super haec au- 
tem inenarrabilem multitudinem apocryphorum id perpe- 
rum Scripturarum , quas ipft finxerunt , adf erunt ad Jlu- 
porem infenfatorum , id quae funt veritatis non fcientiujn 
litteras . Non abfimilia in Epiphanio, Theodoreto, 
Philaftrio , Eufebio , aliifque legas , quibus tuto li-i 
cet credere, cum affirmationes fuas ipfis librorum 
huiufmodi confi&orum locis confirment. Et de tan- 
Ec e __ 



fi) Lib. I. cap. XVII. edit. Oxon. 


Digitized by Google 


402 De Apeftolica Origine 

ta quidem Gnofticorum licentia nemo dubitabit, 
qui principia fibi ob oculos pofuerit , quibus ad 
'abfurditates fuas defendendas excitati fuere . Secum 
•dmirum condituerant , quovis modo licere veritates 
defendere , quas fe adfequutos effe putabant , nihil- 
que referre virtute ne, an dolo id fieret firmi (Time fibi 
perfuaferant. Cum Simoni Mago originis fuae initia 
deberent , nullam iarin efie rebantur rem , turpiflimam 
quamvis & detcdabilem, quam fe praeftare haud 
pofie putarent . Ed autem Au£lor Irenaeus docuifi. 
ie Simonem ( i ) fecundum ipftus ( Dei Supremi ) gra- 
tiam falvari homines , fed non fecundum operas iuftas : 
non enim effe naturaliter operas iuftas , fed ex accidenti , 
quemadmodum pofuerunt , qui mundum fecerunt Angeli 
per buiufmodi praecepta in fervitutem deducentes homi- 
nes . Haec principia prae aliis Carpocratianos con- 
fcflatos efie animadvertimus , qui caritate & fide 
nefcio qua implicita folum admifla , & pro libidi- 
ne excogitata , cetera omnia efie indifferentia , li- 
bereque praedari poffe credidere. Ex tam impuro 
fonte , ac deteftabili initio tot apocrypha ; monu- 
menta fcilicet corruptiflimi prorfus ingenii, & cere- 
bri deliria manaverunt. Sed & aliae multiplicibus 
Gnodicorum familiis erant caudae, quibus accendi 
inflammarique poterant ad quaslibet tentendas frau- 
des , & falfos libros proferendos . Quas antequam 
csplicemus duo heic cum Moshemio placeat ani- 
madvertere (ft ) i Gnodicos nimirum primo genus 


ft) T.ib. T. ‘cap‘. XX. edit. Oxon. 

(2) Differt. De Cauffu fuppofet . Librorum inter ChriftianK 
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"hominum fuifle delirum , luperftitiofum & fanati- 
cum ; quod nemo unus negabit, qui ferienr» eorum 
univerfae dodrinae & commentorum qua decet at- 
tentione confidcrarit . Secundo hos Philofophos, fi 
tamen hoc nomine eos appellare fas eft, de fapien- 
tiac fuae veritate firmiter perfuafos fuifle, ut fana- 
tici efle plerumque 1'olent quibus pro ratione foc- 
cundior qxvtmtIx eft; at fimul audoritatem Chrifti 
«iufque Legatorum extra omnem controverfiam efle 
pofitam cenfuiflc . Qua ex re illud obiter animadver- 
tere, atque eruere liceat maiorem noftrorum efle 
quam illorum temporum labem . Non in dubium a 
Gnofticis vertebantur Chrifti miracula , non eius re- 
furredio, confcenfulque in coelum negabatur; fed 
hiice omnibus admiflis , explicare tantum eadem ni- 
tebantur, ut fyftemati refponderent , quod fuerant 
complexi , totaque eorum contentio de quibufdatn 
dodrinarum capitibus erat . At noftra tempeftate 
expudoratae frontis plurimi Scriptores , & adverfus 
Chrifti dodrinam impie difputant , & poft tot fae- 
cula fada vel negant , vel in dubium vocant , qui- 
bus tot diverlarum ledarum homines, qui certe in 
rei veritatem accuratiflime inquifiverunt, nec volue- 
re , nec vero contradicere potuerunt . Intcrim Gno- 
ftici cum nollent illis , quae ad animum fernel ad- 
mififlcnt, placitis nuntium remittere, neque tamen 
ut Chriftum divinitus miflTuni fuifle negarent-, a fe 
impetrare poflent , laborandum fibi efle , invenien- 
damque viam intellexerunt, qua duo prorfus fibi 
oppofita inter fefe fimul CQDfociarent. Sed qui id 
fibi fumunt, ut duas res penitus fibi contrarias, 
quarum utramque tamen pro certa veraque habent, 
vinculo quodam iungant, ab his nihil tam ftolidurt 
eft ac vecors, quod exfpcdari non poflit- Haec duf 
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fi memoria repetantur , quae didturi fumus de Gno^ 
llicorum licentia in apocryphis libris cudendis, nulli 
incredibilia videbuntur . Improba , & perverla fa- 
£tio cum Chrifti difciplinam ab fua prorfus difcrc- 
pare cerneret, Chriftum & cius Apoftolos priva- 
tim familiares , & amicos intimiores longe alia do- 
cuifie, quam populo & confufae multitudini pu- 
blice propofuerat , fufpicabatur . Quod Orientalibus 
Philofophis in more fere pofttum fuifie erudite ollen- 
dit Obtavius Ferrarius (1). Quapropter Servatorem 
uoftrum fanbliffimum facile fibi perfuadebant iif- 
dem legibus docuifie, & praeter publica omnibuf- 
que nota praecepta , arcana quaedam & fecreta ha- 
buifie, quae paucis tantum , & feledtis Auditoribus 
impertiiffet, quod conceptis verbis Irenaeus narrac 
( 2 ). Eadem de A poftolis aegrotantis cerebri homi- 
nes credenda proponebant , ut idem Irenaeus tcfta- 
tur (3) . Hos itaque fecretos arcanofque Domini , 
& eius Difcipulorum fermones a fe tradi ic enarra- 
ri Gnoftici affirmabant . Eohkm inde in litteras et- 
jam referre , & infeitiae plenis commentationibus 
fanbtiffima nomina praefigere aufos fuifie ecquis quae- 
fo magnopere demirabitur? Sed hoc inftituto, uc 
laudatus Moshcmius obfervat , cum nondum plane 
liqueret, quemadmodum qui Chrifto haud aequales 
fuerant, nec ab ipfius aut Legatorum eius ore pe- 
penderant , notitias tantas confequi potuiflent , ca- 
pitali altero atque peftifero dobtrinarum luarum dog- 

— 1 2 3 ■ — ■■■■- ■■ - 11 r ? 
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(1) De Phil. Ita), cap. XIII. ' 

(2) Lib. I. cap. XXII. 

(3) Lib. 111 . cag, V. 
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mate huic incommodo mederi nitebantur. Dicebant 
nempe^animas fe ex eodem ordine animarum acce- 
pifie , ex quo divini Servatoris anima fuerat -, atque 
idcirco fe cognitione, atque virtute minime infe- 
riores efle . Impium commentum , quod Carpocra- 
tianis adrififle diximus , fi revera uti certum ha- 
buere, ut habuifle verifimile eft, eos facile etiam 
ad Chrifti fandlorumque Virorum nomine SiSxtrxxxlctt 
litteris confignandas excitavit . Aliis Gnolticis alia 
via placuit , ut fefe ab importunis interrogationibus 
extricarent ; vifionum nimirum ope Servatoris eiul- 
que Apoftolorum arcana fibi efle patefacta didlita- 
bant ; atque fcientiam ex vifione certiorem ea ef- 
fe , quae ex commercio, & colloquio nafceretur , 
dilpuubant . Quod patet ex lepida argumentatione 
qua Simon Magus Petrum adoritur , 6 c quam Audior 
Clementinarum a Cotelcrio editarum exponit •, qui 
liber licet ex iis iifdetn fit , qui nullo iure magno- 
rum Virorum nomen praeferunt , .clarius tamen aliis 
veterum haereticorum dilputandi rationem deli- 
ria manifeftat . Gnofticorum perverfitatem in Chri- 
fto , & Apoftolis fupponendis libris alii haeretici 
aemulati funt, in quorum fedtis huiufce mali fo- 
mitem latuifle quifque facile agnofcat. Cum Reli- 
gio Chriftiana ex adverfo, ut a Chrifto eiufque Dif- 
cipulis tradita eft, nullo modo unquam hominibus 
ad tam impia mendacia ducem fe praebuerit , fed 
-ea continuo damnaverit, ac deteftata fit, inde ef- 
ficitur maximam partem tam malae notae librorum, 
qui primis temporibus eruperunt , ab illis nequitiae 
magiftris profedtam fuifle, atque adeo calumniofe 
Frcretum agere , qui ex non multis apocryphis a 
Chriftianis non primo quidem, fed inlequentibus 
faeculis procufis parem corumdem cum Sedi ari is ne- 
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quifiimis licentiam fuiffe commentus eft . Quanto- 
pere primi illi Chriftiani proxime a Chrirto edofti 
veri amantes fuerint iam admonuimus ; neque hanc 
veritatem labefattat, quod affert ex A< 5 tis Apofto- 
licis Freretus , & perverfiflime interpretatur (i). 
Nam quod fcripfit Lucas (2) : de Sefla hac notum 
eft nolis , quod ubique ei contradicitur nullo modo fi- 
gnificat ubique ceu falfa habita fuiffe mirabilia illa 
J. C. opera atque prodigia, in quibus Religionis fuae 
veritatem , atque praeftantiam Chriltiani collocabant , 
fed Gentes Chriltianifmi progreflus omnino mirabiles 
remorari fategifle . Iifdem nimirum cauflis fuere tunc 
temporis vexati Chriftiani, quibus poftea Celfus , 
Porphyrius, Julianus, atque alii commoti in Chri- 
ftianam focietatem ftilum acuerunt , ut Lucas HoU 
itenius monet (3) . Dolebant nimirum homines a 
vero Dei cultu averfi Maiorum fuorum facra ac 
Religionem, quae tot annis obtinuerat, invalefcenti 
ubique Chriftianilrno locum cedere*, quem nullis 
iam legibus prohiberi , nullis fuppliciorum exemplis 
extirpari polfe videbant, fed preffum latius fe dif- 


(1) Pag. 20. L’auteur de* Afles des Apotres , c. 28. V. 
22. nou* apprend que l’on contredifoit par- tout Ia nou- 
velle Sefle des Chretiens. Nam de Scita hac tsfe. C’eft» 
i-dire , que par tout on s’infcrivoit en faux contre les 
oeuvres miraculeufes fur lefquelles fe fondoient les de- 
fenfeurs de Ia Religion nouvelle ; & 1’auteur ancien du 
Dialogue avee Trifon aflure que les Juifs envoyerent 
partout pour declarer qu’il ne falloit point ajouter foi 
aux merveilles que les Chretiens attribuoient a J. C, 

(2) AS. XXVIII. 22. 

{3} De Vit, U Seri p. Porphyrii cap. XI. 
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fundere & Civitates ac Provincias omnes pervade- 
re; iamque Numinum fuorum templa paflim vel 
deleri , vel dirui , vel in Ecclefias mutari . Hinc 
Chriftianos publicos hortes facra , profana omnia 
convellere , xal r* <*x !vnr» xi iitTv clamabant . His pu- 
blicae calamitates veluti ab irato Numine immiflae 
tribuebantur: quod Chrifti adventus reliquam Nu- 
minum turbam terris expolillet . Ceterum tantum 
abeft ut falfi tunc temporis arguerentur Apoftoli 
quafi de Chrifto fabulofa iattarent, eique adlcribe- 
rent prodigia atque miracula quae nunquam vifa 
fuiflent, ut eadem ipfi coram Hebraeis Ethnicilque 
firmiflime praedicarent, eofque ad illa credenda per- 
ducerent, qui acriter antea repugnabant , nec quid- 
quam unquam ab iis , qui in iuperftitione mane- 
bant , afferretur quod ea labefadlaret . Vel unica 
concione, in qua Petrus Chrifti a mortuis nuncia- . 
verat Refurrettionem , tria millia Judaeorum Chrifto 
nomen dedifle eadem , quae Frerctus obiicit, Apo- 
ftolorum Afta teftantur v i), indeque quinque mil- 
lia idem fecifie. Quod clanculum Judaei 8c per ca- 
lumniam adverlus homines praeftitere, qui publice 
docebant , & qui fa£ta narrabant toti Hicroiolymo- 
rum Vrbi comperta, nihil moror; quum fatis luper- 
que oftenfum fit quibus fuerint caudis indu&i ad 
J. C. verum Mediam repudiandum . Quamquam 
vero omnem pene infamiam , quae a falforum li- 
brorum artificibus abefle nequit, ad haereticos di- 
xerim pertinere , qui tuendae haerefeos cauffa ad id 
fceleris ducebantur, non ad Chriftianos, quorum 


fi) I..41. IV. 14. 
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fan&:flinia erat inftitutio; quia tatv.en nihil eft r.o- 
tius quam optime etiam inftitutos in adionibus & 
vitae ratione longe aliam quandoque normam fc- 
qui , propterea non eft negandum ex Chriftianis pri- 
mitivis nonnullos Evangelia aliaque Ada ab fe con- 
feda Apoftolicis viris tribuifle . Quo fatis fe verae 
fapientiae ignaros, vehrmentiori vero quam decebat 
in Religionem Chriftianam ftudio inflammatos often- 
dere . Sed dolos huiufmodi & fraudes inepte ad fui 
cauflam fulciendam , & fuftentandam Freretus ad- 
vocavit . Et quoad primum Ecclefiae faeculum per- 
tinet praeter quatuor Apoftolica Evangelia , tum 
duo illa fecundum Hebraeos 13 Aegyptios nulla alia 
prodiifle videntur . At duo haec fabulis romanen- 
fibus accenfenda non efle pluries diximus. Certe 
Evangelium fecundum Hebraeos multa adeo Evange- 
lio , quod fecundum Matthaeum eft, fimilia com- 
pledebatur, ut F.piphanius idem cum ifto fuifle 
crediderit . Alia inde faeculis infequentibus prodie- 
re Evangelia partim ftudio Chriftianorum partim 
opera haereticorum ; fcd utraque non tot quidem 
fuerunt , quot fuifle eorum tituli videntur perhibe- 
re ; nam uni eidemque multiplex nomen faepe in- 
ditum fuit, ut probant Beaulobrius, & Joannes Al- 
bertus Fabricius praefertim , qui illorum Evange- 
liorum fragmenta “titulofque exhibiturus ita feribe- 
bat (i) Titulos collegi quinquaginta fed ex bis phtres 
tituli , unum tantum , ut oflendi , defignant fer ip tum . Ita- 
que numerus ita contrahendus fuit , ut ftngulis genuinis 

Evangeliis 


(i) Ctd. Afocryph. M T, P. I. pag. 335. edit, fec, • 
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Euangeliis dena circiter refponderent apocrypha Evan- 
gelia . Fieri non potuit quin res tantae a Chrift» 
eiufque Difcipulis pera&ae, quae novae Religioni 
originem dederant , multorum ad fcribendum ftudia 
commoverent. Certe nedum mirari debemus exti- 
tifie multos , qui non fatis accuratas inltituerinc 
enarrationes rerum Ecclefiae initiis geftarum , ut e 
contrario maior videretur efic caufla mirandi fi res 
aliter contigiffet. Cum mirum in modum auctus 
efiet numerus Chriftianorum , & vulgo, ut fit , au- 
direntur querelae curioforum de paucitate monumen- 
torum Apoftolicae aetatis; ex quibus perpauca dc 
Apoftolorurri itineribus & praedicatione Evangelii 
per totum terrarum Orbem fcire licebat ; tum nulla 
fere de Chrifti Domini infantia & pueritia genuini 
Evangeliftae tradidifient, homines exorti funt, qui 
diverfis de cauflis utrumque defedtum fupplerc vo- 
luerunt . Si Evangelia quae Chriftiani Scriptores con- 
fecerunt evolvantur , nulla mora conftabic Apofto- 
lica eos fibi ad imitandum Evangelia propofuifle, 
tum ea divinari voluifie, quae illorum Auftores 
praetermiferant . Id vero ut praeftarent traditiones 
Chriftianorum Veterum exploraverunt , qui nimirum 
Apoftolorum difcipulos forte audiviffent. Si ad Evan- 
geliorum demum , quae ad haerefes ftabiliendas hete- 
rodoxi finxerunt , fragmenta animum convertas , tum 
maxime illud excutias quod de pueritia 6? miraculis 
J. C. infcriptum a Cotelerio primum , tum a Min- 
garellio ex Cod. Bibliothecae SS. Salvatoris Bono- 
niae Graece integrum Venetiis editum eft, facile 
agnofces quodnam Audtoribus confilium fuerit; in 
hoc enim puer Jefus irarum plenus, atque aliorum 
puerorum interemtor inducitur, quod praeter alia 
Manichaeorum abfurditates fapit, quibus in ufu fuit* 

Fff 


4i« De Apojlolica Origine 

Sed ftatim hifce omnibus Evangeliis genuina Apo^ 
Holorum Commentaria , horumque Verfiones fidem 
penitus detraxerunt , adeo ut pauciftima integra fu- 
perfint , reliquorum autem tantum fragmenta brevif- 
lima t vel nudi tituli apud Ecclefiae Patres repe- 
riantur . Ineptiit tamen Freretus durn tantam farra- 
ginem apocryphorum oftentavic ; nam cum haec 
omnia Scripta, quamvis a partibus plerumque dif- 
fcntientibus evulgata, nobis referant Chrifti Domi- 
ni Refurreftionem Afccnfionemque ad coelum , tum 
cetera eiufdem miracula, potius fane confirmant ia 
hac parte teftimonium illud , quod de Chrifto Evan- 
geliftae noftri reddiderunt, quam illorum imminuant 
au&oritatem . Apocryphorum praeterea copia ingenf- 
que numerus fingendi quidem licentiam , non uni- 
verfi Chriftianorum coctus oftendit credulitatem,' 
apud quos illa nunquam univerfim fidem meruere. 
Decipi quidem Chriftiani non pauci ad tempus po- 
tuerunt, at vero omnes, tum Ecclefias univerfaa 
feriptis fuffragium adiecifle , quae mera hominum 
efient figmenta, id vero eft quod a nemine incre- 
dulorum hadtenus oftenfum fuit . Si certe repugnat 
ut error palam & aperte praedicatus , nec tamei» 
cognitus fuerit j multo magis ut cognitus nullas difi» 
lenliones excitarit . Necefie profe&o fuit omnia gra- 
viffimis odiis & difcordiis permilceri , nifi ex duo- 
bus aeque abfurdis & ftultis alterutrum fingamus* 
vel eas omnes Ecclefias quibus falfa fuere Evan- 
gelia propofita , aut rumore aliquo cognita , ftatim 
atque libenter manus dedifie* vel fin minus affen- 
Jerunt , faitem cum mendacibus Evangeliorum ar- 
chitedlis concordiam in fraudem inivifie, eamque 
fdentio compreflific . Sed quominus id fufpicari vel 
Jryiflitne poflimua , atque Ecclefias vwiiverfas fraudj 
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tantae ceflifle dicamus, prohibet ftatus praeclarilli- 
mus Ecclefiarum , quo tum eas Aoruifie Icimus cutn 
noftra Evangelia nota folum efle coeperunt ut Ere- 
mus contendit . Extabant adhuc infiniti propemo- 
dum Presbyteri & Epifcopi, qui Apoftolos, aut 
Difcipulos J. C. viderant cum animum Juftinus ad 
defenfionem Religionis appulit. Plerique Chriftiani 
vitam ipfam profundere parati exfilia, carceres, & 
bonorum ia&uras in minimis rebus ducebant, mo- 
do ea dogmata farta tcftaque cuftodirent , quae 
Evangelia noftra continebant . Quomodo ergo qui 
nec metu , nec fuppliciis adduci poterant ut fidem 
defererent , ii fraude propofita vidti omnes &c fradti 
fpuria feripta & plenas fabulis hiftorias receperunt ? 
Quomodo Ethnici , quos Apologiis urgebant , de 
errore tanto Chriftianos non monuere, neque iis ex- 
probrarunt quod lcriptis non authenticis uterentur, ut 
raftum fcimus cum libros Sibyllinos iidem adducebant? 
Non ut in aliis difciplinae capitibus, ac de ea con- 
troverfiis, ita in ifta pacis & concordiae ratio iniri 
poterat, ut quod quifque recepiflet, id pacifice reti- 
nendi veniam peteret & vicifiim daret. Varia difcipli- 
naeinftituta ad Apoftolos referri poterant, fidei varie- 
tas & aliquando hiftoriae , quae ex novis libris atque 
Evangeliis enafi-ebatur , referri non poterat. Videtur 
autem non alio confilio confifta Evangelia obtrudi 
potuifie, nifi ut nova dogmata , nova etiam & inaudita 
fadta de Chrifto inveherentur. Ut haec oftendunt fi- 
£tas ab haereticis de Servatore hiftorias recipi ab 
Ecclefiis , & Chriftianis univerfis non potuifle, ita 
cum fit manifeftum nullam unquam viguifie difien- 
•fionem circa Evangelia Apoftolica, plane videtur 
concludi pofle Ecclcfias univerfas earumque alum- 
nos dc illorum authenticitate firmiftime perfuafoi 
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fuifle. Contrarium certe fine fummiis odiis atque 
contentionibus, de quibus tamen altum ell apud 
Veteres filentium , non potuifiet evenire. Notae funt, 
omnibufque compertae controverfiae , quae de die 
celebrandi Pafchatis , tum de haereticis ad Eccle- 
fiam redeuntibus denuo baptizandis excitatae fuere 
propter traditiones, quas ab aliis diverfas Afiaticae, 
& Africane Ecclefiae fequendas dicebant. Tot igi- 
tur Ecclefiae, tot Epiicopi non conticuiflent fi fal- 
fa Evangelia inter Chriftianos ea aetate, qua erat 
facillimum rei nancifci veritatem, audoritatem ob- 
tinuiflent . Fieri non poterat, ut ubique concors ac 
una vigeret traditio , fi Evangelia eorum haud opus 
fuiffent , quorum nomen gerunt. Non Chriftianis 
Ethnici haereticique aflenfifient . Tandem aliquando 
eorum opera Se ftudio fraus deteda fuiflet. Vigue- 
runt aliquot faeculis inter Chriftianos nonnullae Ro- 
manorum Pontificum Decretales , fub finem feptimi 
iaeculi pia fraude confidae , polteaque rciedae(i)j 
ied ex hac apocrypharum feriptionum fortuna col- 
ligi non debet idem de aliis feriptis generaliter mo- 
do receptis pronunciari pofle . Quod facillimum eft 
dcmonftrare ; nam primo falfae illae Decretales ne- 
que generalem in favorem fui habuere confenfum 
conftantemque traditionem; neque femper, neque 
ubique viguerunt. Non eiufdem erant dignitatis ac 
iint Evangelia, non eiufdem neceffitatis , adeoque 
^nec eadem cura expenfae funt , quia non eadem ad 
illarum examen necdfitatc homines ducebantur . Pro- 
diere demum non claro faeculo , cum ex adverfo 

— — - — ■ «■ 

(*) Vi*l. Cura. Bona lib. I. Ret, Lituri. 
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praeclara fada, quibus Religionis Chriftianae ve-‘ 
ritas ftabilicur, & Evangelia faeculo vulgata fue- 
rint , quo nullum antea ingeniorum praedantia il- 
ludrius , nullum pravitate morum inquinatius fuit. 
Nec fane magis efferre fefe fuamque mortalibus di- 
vinam plane vim ac virtutem probare lex Evange- 
lica potuit, quam cum de fibi maxime oppofitis 
difpofitionibus animorum quemdam quafi trium- 
phum mirabiliter reportavit . Secundo autem faecu- 
lo quo eadem magis ac magis invaluit, floruifie 
fcimus Cornelium Tacitum virum Confularem, Pli- 
nium Juniorem, Plutarchum, Frontinum, Favori- 
num Sophiftam, Epidetum Philofophum Stoicum, 
Arrianum, Florum, Suetonium, Juftinum , Ap- 
pianum , Diogenem Laertium , Ptolomaeum , Sex- 
tum Empyricum , Numenium , Apulcium , Paufa- 
niam , A. Gellium , Athenaeum , & alios non pau- 
cos, quorum (ludio fraudes fuboluiffcnt fadorum, 
quibus Chriftiana Religio nitebatur . Vel ab initio 
editionis fuae Evangelia omnibus fuere prae inani- 
bus curaque diligenti funt expenfa ob res quas com- 
plodebantur longe maximas, atque ad univerfura 
hominum genus fpedantes . Atqui poft decem & 
feptem faecula nullum hadenus in illis fuppofitio- 
ris indicium ne ab iis quidem deprehenfum eft , qui- 
bus cordi erat Evangelii iugum abiicere . Diverfo 
modo de iis Pontificum Decretalibus videtur diffe- 
rendum, quae cum ad lingulares homines referren- 
tur, non adeo omnium ftudia, curafque excitave- 
re . Ita haec atque alia quae hominum curioforura 
vel ad fraudem compofuorum commenta fuerant , 
tandem funt agnita , & Patrum Scriptorumque ve- 
terum execratione tantum famofa infequentibus fae- 
culis evaferunt. At Apoftolorum de vita rehufqug 
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a J. C. geflis Commentaria ceu a Viris confcripta cf+-' 
vino fpiritu fapientiaque affluentibus nullo non aevo 
maximo in honore fuerunt , femperque in iis conten- 
ta praecepta omnium nobilifflma fummorum fuere 
hominum laudibus ftudiilque celebrata . Ad Philo- 
fophorum manus pervenere ; cumque cognoviflent hi 
eorumdem Auftores multo fandtius & caftius de 
offlciis hominum erga Deum & alios expoluifle iis , 
qui ante natum Servatorem eadem de re libros edi- 
derant , multa N. T. praecepta de vita pura infti- 
tuenda in libros fuos aperte tranftulerunt . Haec 
quam vere fint difta qui fibi perfpeftum efle cupit, 
is aut Hieroclis adeat Commentarium in aurea car- 
mina Pythagorae, aut alterum Simplicii in Enchi- 
ridion Epi&eti , in quorum utroque tot extant prae- 
cepta moralia, ipfis fere Apoftolorum verbis expli- 
cata, nullum ut dubium cuiquam efle poflit, quin 
hi Philofophi facris ex Litteris furtim ea furripue- 
rint. Ceterum doftrina Chrifti philofophicarum Sc- 
ftarum gloriam longe fupergrefla, & luminis quo 
nitebatur praedantia cognofccndique principii au- 
ctoritate , & veritatum coeleftium efficacia in men- 
te humana, & rerum in hac doftrina detettarum 
excellentia fe commendans , tantum fuper omnia 
Fhilofophorum caput extulit , 

Quantum lenta /olent inter viburna cuprej/i ; 

LVI. Etfi vero conceflTcrimus veteres Chriftia- 
nos a piis interdum non abhoruiflfe fraudibus , mi- 
tiufque accuratas , aut falfas etiam confcripfiflfe hi- 
ftorias, non nobis tamen cft animus fingula pro- 
bare quae hac de re obfcura & inani diligentia con* 
facwwh- Frcrotus , ut illo* faUkrio» c Ck dcmonftra- 
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m 1 Sunt enim in eo , quem confecit , librorum 
apocryphorum Catalogo non pauca, quae a Chri- 
ftianis temere conficta fuifle pronunciat j non alia 
plerumque ratione momentoque duttus, quam libi- 
dine primitivos Religionis Chriftianae adfeclas, no- 
bilifiimofque Scriptores eiufdcm faftorum criminan- 
di . Sed quum longa nimis , nec omnino aut necef- 
faria aut utilis difputatio videretur fi expenderentur 
fingula quae commifcuit, de Attis Pilati ad Tibcriun^ 
poltremo hoc Operis noftri capite praecipue differemus j 
nam in iis ille plurimum i'e amavit. Juftinum Mar- 
tyrem igitur ut minus criticum , Tertullianum au- 
tem ut credulum traducit quia alter in Apologia II, 
ad Antoninum Imperatorem ad Atta quaedam a Pi- 
lato confetta de Chriflo digitum intendiffe videtur t 
alter autem quia conceptis verbis hunc Judaeae Prae- 
fidem de rebus a Servatore geftis patratifque pro- 
digiis certiorem Caefarern reddidiffe affirmavit . Haec 
probari nulla ratione Freretus putat, contenditque 
laudatos Scriptores aliofque, qui eadem narravere ^ 
Attis a Chriftianis effittis in errorem fuifle perdu- 
ttos . Quod fe eruere etiam poffe credidit ex ipfiu» 
Tertulliani verbis, quae huiufmodi funt (1) in Apo- 
logetico adverfus Gentes: Apud vos de humano arbi - 
trio divinitas penjitatur . Ni/i homini Deus placuerit t 
Deus non erit . Homo iam Deo propitius ejfe debebit . 
Tiberius ergo , cuius tempore nomen Cbrijtianum in fat- 
culum introivit., annunciatum Jibi ex Syria Palaejiina , 
quae illic veritatem ipjius divinitatis revelaverat , detu- 
lit ad Senatum cum praerogativa fuffragii fui. Senatut 
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quia non ipfie probaverat refipuit . Catfiar ir. ficntentia 
manfit , comminatus periculum accusatoribus C hrifi i ano- 
rum . Tum praemifla brevi Chrifti prodigiorum ge- 
ftorumque analyfi ita fubdit : Ea omnia fuper C hrijl* 
Pilatus & ipfe iam pro fua conficientia Chrljlianus , Cae- 
fari tunc Tiberio nunciavit : fed & Caefares credidijfient 
fuper Chrijlo , ft aut Caefares non ejfent faeculo nccejfia- 
rii , aut fi d? Chrifiiani potui (fient ejfie Caefares . Ita eo 
in libro Tertullianus , quem anno Chrifti CXCVIII. 
feriptum fuifle demonftravit Moshemius in Difqui- 
fitione Chronologico- critica de vera aetate Apolo- 
getici a Tertulliano confcripti ad Sigebertum Ha- 
vercampium. Praeiverat Tertulliano Juftinus , tum 
idem fummi viri ab ea aetate ad noftram ufquc, 
fi Tanaquillum Fabram Vandalacum aliofque non 
maltos excipias , ita tradiderant , ut contradicere 
fummae temeritatis , atque audaciae die videretur . 
Scriptor eft quidem Chriftianus Tertullianus , fed 
non obaefae naris, fed fidei nihilo magis fufpe&ae, 
cum haec obiecerit Senatui ipfi Populoque Roma- 
no , qui rei falfitatem facile deprehendiflet ex pu- 
blicis Commentariis , iifque potiffimum , quibus res 
fub Filato geftae continebantur, & quorum fidem 
non femel Juftinus imploravit. At fupponit Ter- 
tullianus, inquit Frcretus (i), perfecutionem tunc 
- • • - : temporis 


(i) P*g- 25. V fief. Tertullien fuppofe qu’il y eut pouf 
lors une perfecution, ce qui ne paroit pas s’accorder 
avec l’hiftoire. Enfin cette piece fi favorable au Chri- 
ftianifme , n’a pas ete connue des premiers Apologi- 
ftes chretiens. lis n’en firent point ufage lorfqu’ils tl- 
chercnt d’engager les Einpereurs k leur accorder leur 

protc- 
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temporis in Chriftianos efferbuiffe, quod repugnat 
hiftoriae . Ica quidem-, fed in addu&is locis vigen- 
tis perfecutionis non meminit Septimius , nifi me- . 
minifle verbis iis velis Caefar in fententia manfit , conta- 
minatus periculum accufatoribus Cbrijlianorum ; quae ta- 
men non aliud indicant , quam res Chriftianorum 
eo tempore turbari coepiffe . Quod effe veriflimum > 
vexationes non multo poft excitatae declarant , 
& odium perfuadet, quo illos Ethnici funt perpe- 
tuo perfec uti . Sed cur, addit, Chriftiani Apologi- 
ftae Tiberii de Chrifto iudicium Imperatoribus non 
memoravere quorum patrocinium implorabant ? Cutn 
Apologiae vetuftiores perierint, ea de re nullam in 
iis mentionem fattam effe pronunciari fidenter adeo 
non poteft. Quamquam etfi ante Tertullianum nemo 
unus Apotheofis Chrifto a Tiberio decretae memi- 
niffet non liceret propterea Scriptorem illum tanquam 
credulum notare , cauffam Religionis coram iis agen- 
tem, qui facillime non fine Chriftiani nominis de-» 


proteaion : elle doit donc <tre fufpe&e des lors , fui- 
vant cette regie de critique : tout fait , qui eft tres 
fcvorable a une caufe , tt qui n’a point ete employf 
par fes defenfeurs , !orfqu’iI$ itoient a port€e d'en con- 
noitre Ia veriti , doit itre regardi comme incertain , 
dis qu’il n’a pour girans que des Auteurs qui ont ierit 
deux fiicles apres le tems oti l’on fuppofe que le fait 
s’eft palle ; fur tout fi l’on ne fe faifoit aucun ferupu- 
le de fuppofer des ouvra«s & d’inventer des fables 
pour foutinir Ia caufe. Eufebe rapporte cette mime 
hifioire , mais comme il ne fait que copier TertuIJien, 
il n’ajoute point une nouvclle autoriti a ce rccit. 
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rifiooe. atque ludibrio fugilla/Tcnt ; fadt hoc uiuun, 
poffet legitime concludi Septimium id e (te fadlum. ex 
Romanorum. Archivis noviflfe,. quoji Chriftianae dif- 
ciplinae ceteri vindices ignoraverunt . Denique a vc r 
ro abhorrere Freretus (i) arbitratur, quod narrat 
- 'Tertullianus , Senatum fcilicet Romanum rcfpujiTa, 
quod placuifTct Tiberio, cuna Tacita auftort fn>m r T, 
njam ofttntartt Caefar fu^ pro natura. ic, ingenia 
au&oritawm , atque voluntati, fuae. maxime obna- 
xium fubieftumque. Senatum haberet . Sed is Tibe- 
rius fuerit ; condat tamen animi moderatione ifuiflb 
tanta , ut (ibi fuifqqe confiliis Senatum, non acquie 7 
fccre., ubi id i uda ratio podularet , haud gravato- 
ferret: Quaedam, inquit Suetonius , aduerfuj. ftntcn- 
tiamfuam deeerm, ne. quidem quefius eJL. Imo cuin vo- 
cem minus latinatn fcu forte barbaram, aliquando, 
ufurpaviffet , quam idcirco, honoris gratia ufu im- 
pofterum recipiendam & iure latii donandam ali- 
qui di&itabant , Marcum Pomponium Marcellum 
morofum verborum exattorem ob id obdrepcntetn , 
atque ita libere pronunciaotcm acquq animo tulit : 


(a) Pag. 25. Quoiqne plufieur» Auteurs aient admis fe 
rteit de Tenullien & qu’ils s’en foient me me fervi 
comme d’un argument tres-favorable a Ia Religion Chre- 
tienne, Vandale l*a rejette neanmoins comme une fa- 
ble , & ce n’eft pas fao* raifon , car il y ; a deu * 
grandes difficultes contre celte hiftoire. La premiere eft 
tiree du c arati tere iniperieux de Tibure & de fa bafiefle 
du Senat de ce tems. Tacite nous apprend qu*il 6tait 
fi fervilement foumis h ce Prince qu’il nc fongeoit qu'a 
prevenir tous fes caprices. SecoodtmcxU TctluUkn 
hippofe k. ut. fiepra. 
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r« Catfar , chitatem dare f*f*s 'hombtfau , verUt * irw 
, ut lcribit Dio Caflius ( \ ) . Poft haec mirabimur 
adhuc Romanum Senatum optatam a Caefare Cbri- 
fti Domini Apotheofim reieciffe , idque aegre tuliuc 
Tiberium ? longe minus mirabimur u cauuas penfi- 
ternus, quae Senatum ut repugnaret impulerunt. 
Prima a vetoftis Ecclefiae Patribus accurate am- 
madverfa , haec fuit j quod antea Chnfto Domino 
•divini honores delati fui flent , quam integra ad Se- 
natum denuntiata res eflet . Quare praereptam fibi 
facrorom honorum decernendorum audoncarem cum 
ferret aegerrime , Apotheofim a Tiberro licet cxpeii- 
tam noluit decernere. Altera , quod mfi ceteris Gen- 
tium Diis fua fede pulfis eie&ifquc, Jefus folemni 
Apotheofi confeerari nequiret •, quippe qui folus coli 
vellet ; neminemque divinorum honorum confortem 
pateretur . Tertia quod Chriftum cernerent , pauper- 
tatis , humilitatis, patientiae affertoremj quibus omni- 
bus nihil magis Romano Imperio,. quod armis ita- 
bat & opibus , contrarium videbatur. Quarta quod 
externa Sacra non ita pridem Senatus Auguftus , ut 
legitur apud Livium (a), recipi vetuiflet. Qum» 
quod infami fupplicio Chriftus fuiflet aflfettus , Ju- 
daeis quidem popularibus fuis inflantibus atque ur- 

S ntibus j at viro Romano fentcirtiam pronuntiante . 

is omnibus caUffis, quas Serrius adverfus Tana- 
quillum Fabrum differens in medium poft Pearfo- 
^ . Ggg z * 


(t) Lib. LVII. 

(t) Lib. XXXIX. 
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'ilium affert (i) t accedit etiam quod apud Roma- 
nos Judaica gens infamia laboraret, quam his ver- 
bis iam ante notaverat Cicero (2) : Sua cuique civi- 
tati religio , Leli , eji , nojlra nobis . Stantibus Hierofo- 
lymis , pacati/que Rudatis , tamen ijlorum religio a fplen- 
dore huius Imperii , gravitate nominis nojlri , Maiorum 
injlitutis abhorrebat : nunc vero hoc magis quod illa , 
quid de Imperio nojlro fentiret , ojlendit armis ; quam 
gara Diis immortalibus ejfet , docuit , quod ejt villa , 
quod elocata . His ut ad negandam Chrifto Domino 
Apotheofim divini iudicii lapientia fecit; ne Chri- 
ftus falforum Numinum inftar, divinitatem ab ho- 
minibus precario accepiffe videretur ; neve Chriftia- 
na Religio toto Orbe prope diem diffundenda Ro- 
mani Senatus iudida. atque prae Ad io tuta eiufdem- 
quc auctoritate propagata cenferetur. Quamquam fi 
attentius. Tertulliani narratio expendatur , ex ea non 
colliges Tiberium fuprema ufum au<£tor itate a Se- 
natu poftulaffe,. ut Chrifto divini honores tribue- 
rentur, fed rem propofuiffe tantummodo quae fi fie- 
ret fuum ipftus accederet fuffragium Tiberius detulit 
sd Senatum cum praerogativa fuffragii fui . Quod ten- 
taffe Tiberium Chrifti operum admirabilitate per- 
motum , etfi eius Religioni minime addiChim non 
.eft vero abftmile , cum etiam Alexander Severus , re- 
ferente Aelio Lampridio Ethnico de extruendo Chri- 
fto templo eumque inter Deos recipiendo aliquando 
cogitarit. Quamquam infigniter fortaffe Tiberio Se- 
natus affentari voluit , ne Apotheofim recufanti Chri- 


(1) Exercit. LXV. 

(2) Orat, pro Flacco» 
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ftum. praeponere eoque praeftantiorem credefe vide- 
retur. Noti funt ergo ut nimis creduli Juftinus at- 
que Tertullianus traducendi , neque Chriftiani pri- 
mitivi tanquam falforum Adtorum artifices habendi 
funt, quibus fuerint illi decepti; eo vel maxime, 
quod mos efiet receptiflimus , ut praefides Provin- 
ciarum fi quid gravioris momenti contigifiet vel Prin- 
cipi vel Senatui renuntiarent : Cum per omnem iam lo- 
cum , inquit Eufebius ( 1 ) , de RefurreRione , fc? mira- 
bilibus Domini nojlri Jefu Cbrijli , fcf de Afcenftcne eius 
ad coelum felix fama loqueretur ; ac per omnium aures 
beati huius rumoris volveretur opinio ; quoniam antiqui 
moris erat apud Romanos , ut Provinciarum Judices , fi 
quid forte' novi in his , quas regebant , Provinciis acci- 
dijfet , vel Principi vel Senatui nunciarent ; ut ne ex his t 
quae gerebantur , ignorare aliquid viderentur ; de Rtfur- 
reRione a mortuis Domini , & Salvatoris nojlri J. C . , 
quae iam in omnem locum fuerat promulgata Pilatus Ti- 
berio Principi refert . Non funt A dia de Chrifto, quae 
ad Tiberium Pilatum mifilfe Juftinus , Tertullia- 
nus, Lucianus, aliique fcripferunt , cum iis confun- 
denda, quae interpolata a Paganis prius, Maximi- 
nus poftea latius publicavit , & in fcholis legi & 
ubique cantari ad Chriftianorum opprobrium iufilt , 
ut ab Eufebio memoriae proditum eft (2); haec 
enim Chriftiani prorfus rsiecsiunt., JDiftinguenda funt 
pariter Oracula illa Sibyllina, quae antiqui Patres, 
Juftinus praecipue & Theophilus Antiochenus com- 
mendarunt, ab iis quae poftea in libros fuere con- 
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icfta , qui Sibyllini dicuntur, aetate noftra adhuc, 
fupcrftitcs i nam illa Sibyllarum oracula ante Chri- 
fti adventum extitifle , Virgilii (x), aliorurnque te- 
ftimonio docemur. Haec autem oracula a Juftino 
& Theophilo laudata fuifle, fummamque illis efie 
tributam au&oritatcm cum adverfus Gentes difpu- 
tarent Freretus imperite miratur. Nam ut de Jufti- 
no primum dicamus, fupponit Martyr fandtiflimus 
Scriptores Veteres , quos Ethnici ceu magiftros & 
inftitutores fuos venerabantur divina rerum humana- 
rum' Providentia coaflos ejfe multa nobifeum facientia vel 
invitos dicere (2 ) j atque horum in numero Or- 
phacum ponit , Homerum , Solonem , Pythagoram , 
Platonem , atque Sibyllam , quam veluti vatem 
a Platone & Ariftophane habitam fuifle feribit : 
Qyid meem % inquit (3), per vaticinia de uno id 
Jingulari Deo antiqua illa id admodum vetus Sibylla , 
quam Plato id Arifiopbanes id plures alii , ut vatem , 
commemorant , necejfe ejl referre idc. Quae confirmaturus 
(4) pronunciat Sibyllae vaticinia ex potenti afflatu 
edita ad Prophetarum dolilriuam prope accedere , Qui- 
bus fimilia alibi repetit (J ) . Eadem Theophili in 
Libris ad Autolycum lententia fuit, cum de Gentium 
Philofo pliis ac Poetis fcrifyt (6) quod volentes no 


• rr m 
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(x) Eclog. IV. vide Nourrium totn. I. Apparat, ad Bi- 
blioth. PP. diflert. XII. coi 256. 

(2) Cohort. ad Graecos uum. 14. 

(3) - loe. crt. mim . rfr. — — . 

(4) loc. cit. num. 37. 

(5) loc. cit. num. 38. 

(6) Lib, II. num. 37. 
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lentes confentateta Prophetis dixerunt ; ac rurfum dum. 
dc iifdem ac Sibylla ait (1) : Sibylla igitur (d reli- 
qui Prophetae , fed & Poetae (d Philofopbi , (d de iu- 
Jliiia (d iudicio (d poenis pronuntiarunt ; ac de provi- 
dentia , Deum Mcjlri curam gerere non folum liventium 
fed etiam mortuorum vel inviti dixerunt : vincebantur 
enim a veritate. Haec fi confideraflct Freretus non 
eflet miratus (2) parem fere a Patribus Sibyllarum, 
oraculis tributam aufloritatem fuifie atque Vaticiniis 
Prophetarum, illarumque teftimonia Gentibus obiedta 
fuifie apud quas certe fumma erat Sibyllarum aufto- 
ritas; & opinio etiam veteris fapicntiae magiftros di- 
vino numine adflatos fuifie, ut fupra ex Julianov 
monuimus . Multo minus reprehendi Patres pof» 
funt, quod Sibyllas prophetafie crediderint; nulla 
enim hac in opinione apparet repugnantia., cum 
poflit Deus dona gratis data cum ipfi vifum fue- 
rit expedire, etiam impiis tribuere. Ita Bafaamum 
Idolorum cultorem cum dixit : orietur Jlella ex Ja- 
cob (dc. verum Prophetam egifie Scriptura terta- 
tur . Ita Caipham , lceleratiflimum Pontificem , ve- 
rum prophetafie cum dixit : Expedit ut unus moria- 
tur , ccrtiflima res eft: . Ceterum libros Sibyllinos , 


(\) Lib. cit. num. 38. 

(2) Pag. 38. A peine les livres Sibyllicns parurent-ils que 
Juftin les cita dans un difeours adrefie a Marc’Aurele 
& a Lucius Verus ; depuis ce tems les Chrgtiens en 
cmployoient 1’autorite avec la meme confiance que fi 
elle ne pouvoit pas etre revoquie en doute. Theophile, 
Clement d’Alexandrie , Lattance, & Auguftin mettent 
les prcuves qu’ils en tirent & peu-pres dans la mene 
clafie que celles que fourniffent les Uvfct de 1 ’Ecriture. 
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ut modo extant , poft Chrifti adventum elaboratos 
fuifle Frereto concedimus , an vero ca de caufla fue- 
rint confitti , ut Ethnici deciperentur, non facile 
prudens quifque definiet . Nortne Proba Faltonia 
res a Chrifto geftas Virgilii carminibus expreflit , 
quin tamen pofteris imponere voluiffe dicatur ? In- 
terim Patres cum ftili quamdam conformitatem in- 
ter iftas prophetias atque illas, quae apud Eth- 
nicos ferebantur , animadvertiflent , utrafque ab eo- 
dem Au&ore profeftas fuifie crediderunt bona fide, 
cafque abfque dolo illis obiecerunt . Sed non omnes 
his affenfere Patres ut vel ipfe Freretus confitetur 
( i ) 5 argumentum fane non leve , unde doceamur 
ilon' omnia excepifle Chriftianos quae Religioni fa- 
verent , tum vel interpolatum vel confittum opus 
univerfaeTiunquam Catholicae focietatis confequu- 
tum effc approbationem .His alia bene multa adie- 
cit Freretus de libris apocryphis a Chriftianis effi- 
ftis, fed poft accuratifilmas illuftrium Criticorum 
animadverfiones non effet operofum oftendere im- 
merito Chriftianos veteres tanta cenfura vexari . Egit 
de his Bergierius vir dodtqs, $c multiplici iam ad- 


(i) Pag. 40. II faut rendre juftice k quelques Chrftiena. 
Origene nous apprend qu’il y en avoit qui ne vou- 
loient pas qu’on fe fervit de 1 ’argument tire des Si-- 
bylles : iis appelloient meme Sibyllirtes ceu qui s’en fcr- 
voient: ce qui a fait tant d’impre(fion fur Origene 
qu’i! n’a pas eu recours a leur autorite. II ne vouloit 
pas donner de prife a fon adverfaire , qui accufoit les 
Chretiens d’avoir corrompu les ouvrages des Sibylles. 
On remarque cette meme retenue dans Tertullien , 

• dans S. Cyprien j dans Minutius Felix, 
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verfus incredulos inito feliciter praelio celeberrimus. 
Ac' in huius quidem viri etiam quo ad cetera con- 
quieviffem iple laboribus , nifi iam animadvertiflent 
Eruditi praeclarum Scriptorem totius Freretiani li- 
belli refutatione fufcepta, novis veftigiis locum re- 
liquiffe. Itaque complevi primum multa, atque ex- 
plicando illuftrare conatus fum ; tum vero cum in 
litterario etiam bello fua cuique pugnandi ratio fit , 
& varium ac multiplex armorum genus , quibus 
hoftem aggredi liceat , fic fufeeptae cauflae vindi- 
cias variata paullulum methodo inftruxi , iifque Fre- 
retum argumentis urgendum efle putavi , quae ille 
vel leviflime tantum attigit, vel omnino praetermi- 
fit . Quod quidem dico non ut eius qui ante me 
in hoc curriculo verfatus eft aut imminuam laudem, 
aut maiorem mihi tribuendam velim , fed ut videri 
pollim neque edum egific me , neque in rebus non 
neceflariis operam pofuifle. 

» • r • • * 

•- • F I N J S. 

' " 1 ’ . • 

• . i 

Pag. 233, Un. Scdarum — lege Ecdefiarum. 


42 $ 

FACVLTA3 

REVERENDISSIMI P. MAGISTRI ORDINIS. 

Nos Fr. Joannes Thomas dc Boxadors S. Theo- 
logiae Profefior , ac univerfi Ordinis FF. Praedi- 
catorum hymilis Magifter Generalis & Servus . 

H Jrum ferit , noftrique aut ori tat e efficti facultatem 
concedimus , quantum in Nobis eft , typis vulgan - 
■. at Opus cui titulus ; F. Vincendi Dominici Fafli- 
nii Ord, FF, Praed, in Pifana Academia Sacra- 
rum Litterarum Prof, de Apoftolica Origine Evan- 
geliorum Ecclefiae Catholicae Liber fingularis ad- 
verftis Nicolaum Freretum , dummodo u duobus Or- 
dinis noftri Sac, Theologiae ProfeJJpribus praelo di- 
gnum iudicetur , ac ferventur cetera de iure fervan- 
da . In nomine Patris , L? lilii fcf Spiritus Santti . 
Arnen . In quorum fidem &c. Dat. Romae in Conven- 
tu S. Mariae fupra Minervam die 9. Junii A. 177 5. 

Fr. Joannes Thomas de Boxadors 
Magifter Ordinis, 

' Reg. Pag. 37. 

Fr. Dominicus Vincentius Maria 
Bertucci Magifter Provincialis 
& Socius &c. 
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APPROBATIO 

TpEOLOGORVM ORDINIS. 

J UJJi a Reverendiffimo Patre , F. Joanne Thema de 
Boxadors , Magijlro Generali totius noffri Ordinis 
Praedicatorum , librum f.ngularem A. R. P. F. Vin- 
tentii F affini Ord. Praed. in Pifana Academia Sa- 
crarum Litterarum Profcffbris publici , qui de Apo- 
ftolica Origine Evangeliorum Ecclefiae Catholi- 
cae adverfus Nicolaum Freretum inferibitur , at- 
tente legimus , ut ft quidpiam veritati minus cohae- 
rens in eo deprehenderemus , ipji ea , qua Theologos 
decet , finceritate ftgnificaremus . Verum non folum ni- 
hil aliqua cenfura dignum reperimus , quinimo Cl. Au- 
ctorem contra Freretum multa tollendae Sacrorum Evan- 
geliorum Apojlolicac originis caujfa , fraudulenter per- 
verfeque iafiantem non modo vincere , fed quaquaver- 
fus expugnare tejlamur . Eum itaque librum ad ob- 
ftruendum os iniqua loquentibus , ut typis imprimatur , 
digniffimum cenfemus . 

Romae in Aedibus S. Mariae fuper Minervam 
Nonis Junii Anni MDCCLXXV. 

Fr. Dominicus Juftiniani O. P. S. T. M. 
Bibliothecae Cafanatcnfis Praefectus . 

Fr. Hyacinthus Maria Bonfilius Ord. Praed. 
S. T. Magiftcr & Cathedraticus Cafa- 
natenfis . 
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